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paligtehnologiju izmantosana tiesu iestadeés.

l. levads

1. Eiropas TiesneSu konsultativa padome (CCJE) saskana ar Ministru komitejas
pieSkirtajam pilnvaram ir sagatavojusi 8o atzinumu "Turpinot virzibu uz prieksu:
paligtehnologiju izmantosana tiesu sistéma".

2. Sis atzinums ir sagatavots, pamatojoties uz iepriek$gjiem CCJE atzinumiem, jo Tpasi
CCJE TiesneSu magna hartu (2010) un Atzinumu Nr. 14 (2011) par tieslietam un
informacijas tehnologijam (IT). Tas bdtu jalasa kopa ar Atzinumu Nr. 14 (2011), paturot
prata, ka pédéjais tika sagatavots laika, kad IT izmantoSana un batiba



tehnologijas bija agrind attistibas stadija. Turklat tika nemti véra attiecigie Eiropas
instrumenti, piem. Eiropas Etikas hartu par maksliga intelekta (Al) izmanto$anu tiesu
sisttmas un to vidé (2018. gads), Eiropas Tiesu efektivitates komisijas (CEPEJ)
pamatnostadnes par elektronisko tiesas dokumentu iesniegSanu (e-iesniegSanu) un
tiesu digitalizaciju (2021. gads), CEPEJ pamatnostadnes par videokonferencu
izmantosanu tiesvediba (2021. gads), Ministru komitejas ieteikumu CM/Rec (2020)1 par
algoritmisko sistému ietekmi uz cilvéktiestbam, Ministru komitejas ieteikums R (84) 5
par civilprocesa principiem, kas izstradati, lai uzlabotu tiesiskuma darbibu (9. princips),
Parlamentaras asamblejas Rezollcija 2341 (2020) par maksliga intelekta
demokratiskas parvaldibas nepiecieSamibu, Parlamentaras asamblejas zinojums par
algoritmizétu tiesiskumu - maksliga intelekta loma policijas un kriminaltiesibu sistémas
(2020).

Ir nemts véra art Amerikas Attistibas bankas dokuments "Digitdlas tehnologijas
tiesiskuma uzlaboS$anai - Ricibas instrumentu kopums (2020)", Eiropas Savienibas
priekSlikums Eiropas Parlamenta un Padomes regulai, ar ko nosaka saskanotus
noteikumus par maksligo intelektu (Maksliga intelekta akts) un groza dazus Savienibas
tiestbu aktus, un Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila Regula (ES)
2016/679 par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un Sadu
datu brivu un par Direktivas 95/46/EK atcelSanu (Vispariga datu aizsardzibas regula).

Visbeidzot, atzinuma ir nemtas véra CCJE locek|u atbildes uz anketas jautajumiem, kas
tika sanemtas, lai sagatavotu CCJE atzinumu Nr. 26 (2023). Atbildes liecina par plasu
tehnologiju attistibas un izmantosanas spektru. Tas zinama meéra izmanto visas
dalibvalstis. Tas ir dazadas, sakot no tiesas procesu audioierakstiem un beidzot ar
elektroniskam lietvedibas sistémam, elektronisku lietu parvaldibu un videokonferencém,
no kuram pédéjas ir 1pasi attistijusas sakara ar Kovid-19 pandémiju. Vairakas
dalibvalstis virzas uz 100 % elektronisko lietu datnu izmantoSanu. ArT spriedumu un
tiestbu aktu elektronisko vai digitalo versiju pieejamiba ir plasi izmantota tehnologija.
Automatizétas tiesvedibas formas, ja tas tiek izmantotas, tiek izmantotas mazvértigas
civillietds (maza apméra prasibas) un lai atvieglotu spriedumu un citu tiesas lémumu
pienemsSanu vienkarsas procesualas lietas.

Maksliga intelekta (maksliga intelekta) izmantoSana tieslietu administréSana joprojam ir
attistibas sakumstadija. Lai gan to neizmanto ievérojams skaits dalibvalstu, dazas no
tam aktivi péta Sadu iespéju. Tur, kur tas tiek izmantots, ta izmantoSana parasti ir vérsta
uz administrativiem uzdevumiem, pieméram, runas parvérSanas teksta (diktéSanas)
programmam, valodu tulko$anu un spriedumu un rikojumu automatisku anonimizaciju.
Atbildés arT uzsverts, ka ir janodroSina, lai galigad atbildiba par tiesas Iémumiem
joprojam butu jauznemas cilvékiem; maksligajam intelektam butu jaatbalsta, nevis
jaaizstaj tiesnesi.

Visbeidzot, atzinums ir balstits uz provizorisku projektu, ko sagatavojis Eiropas
Padomes ieceltais CCJE eksperts Dr. John Sorabji (Londonas Universitates koledzas
asociétais profesors).



Il.  Atzinuma mérkis un darbibas joma

7. Atzinuma mérkis ir izpétit paligtehnologiju izmantoSanas prieksrocibas un trikumus
tiesu sistema. Taja atzits, ka tehnologiju izmanto$ana sabiedriba turpinas attistities.
Tiesam un tiesu iestadém badtu jaseko I1dzi Sadai attistibai. Turklat taja uzsverts, cik
svarigi ir atfistit un izmantot tehnologijas ta, lai saglabatu un, ja iespéjams, stiprinatu
pamatprincipus. Pieméram, to var izmantot, lai atbalstitu tiesneSu un tiesas procesa
dalibnieku darbu, uzlabojot Iemumu pienems3anas precizitati. Ta var ari veicinat tiesas
sprieSanas atrumu un efektivitati. Tai jo TpaSi bdtu javeicina tiesu neatkariba un
objektivitate, ko starptautiski garanté Eiropas Cilvéktiesibu konvencija (ECTK)™ - k@ ari
Visparéja cilvéktiestbu deklaracija? un citi Eiropas un starptautiskie instrumenti®):

8. Lai Tstenotu $a atzinuma mérki, ta Il iedala ir uzsvérta visparéja tehnologiju
izmantoSana, IV iedala ir sniegts ieskats to konkrétaja izmantoSana, V iedala ir
aplikotas tehnologiju izmantoSanas iesp&jamas prieksrocibas, bet VI iedala ir aplikotas
problémas un draudi, ko tas rada tiesu neatkaribai. Nemot véra Sos punktus, VIl iedala
ir ieceréts sniegt noturigu principu kopumu turpmakai tehnologiju izmantosanai tiesu
sistéma. Atzinuma lietotie termini ir definéti glosarija.

9. Atzinuma darbibas joma aprobezojas ar konkrétu moderno tehnologiju veidu
izmantoSanu, tostarp maksliga intelekta (Al) izmantoSanu, lai atbalstitu "cilvécisku"
tiesas sprieSanu, ko izmanto vai var izmantot tiesu iestades, tostarp datu rikus, e-
iesniegumus un proceddras, lietu izsekoSanas un parvaldibas sistémas, ka art audio un
videokonferences. Tas neattiecas uz tiesvedibas procesu strauméSanu timeklr,
maksliga intelekta izmantoSanu lemumu pienems$ana, lai aizstatu cilveku pienemtos
I[émumus, vai tehnologiju izmantoSanu, ko veic kads cits, kas nav tiesu iestades vai
tiesu administracija.

lll.  Tehnologiju visparéja izmantosana

10. Valstim ir janodrosina efektiva un praktiska piekluve tiesai# Tehnologijas ir ldzeklis, ar
kura palidzibu tas to var izdarit gan parastos apstaklos, arkartas vai arkartas situacijas.
Tadéjadi tas ir viens no lidzekliem, ar kuru demokratiska valsts, kas ir apnémusies
nodro$inat tiesiskumu, var dot iespéju vienmér Tstenot valsts tiesu varu®-

11. Valsts spéja nodroSinat tiesu pieejamibu saskaras ar daudzam problémam. Ta
saskaras ar resursu problému. Visam valstim ir jasabalansé resursu sadalijums starp
dazadam jomam.

1 Eiropas Cilvéktiestbu konvencija, 1. pants. 6. panta 1. punkts; CCJE Atzinums Nr. 14 (2011), 32. punkts.
2Visparéja cilvéktiesibu deklaracija, 2. pants. 10.

3 ES Pamattiestbu hartas 3. pants. 47. pants; Amerikas Cilvéktiestbu konvencijas 47. pants. 8; Mount
Scopus Starptautiskie tiesneSu neatkaribas standarti (2008, ar grozijumiem 2012. gada), 1.1. princips.

4 Eiropas Cilvektiesibu tiesa (ECT) Airey pret Iriju (1979) 2 EHRR 305; Tolstoy- Miloslavksy pret
Apvienoto Karalisti (1995) 20 EHRR 442, [59].

5CCJE Atzinums Nr. 14 2011), 5., 15., 19., 25. un 27. punkts.



sabiedriskie pakalpojumi, no kuriem viens ir tiesas un tiesu iestades. Ta saskaras ar
tiesiskuma probléemu. Tiesiskums ir jatsteno taisnigi un savlaicigi, jo tas ir lidzeklis, ar
kura palidzibu tiek Tstenotas materialas tiesibas. Tas attiecas uz visam tiesibu jomam.
Tas attiecas gan uz atseviskam prasibam, gan arT uz gadijumiem, kad pieaug masveida
prasibu skaits, neatkarigi no ta, vai tas tiek uzsaktas ka atseviSskas prasibas vai ka
kolektivas vai kolektivas prasibas. Tas attiecas arl uz tradicionalam stridu formam, ka
arT uz aizvien pieaugos$o skaitu jaunu stridu formu, kas izriet no digitalo tirgu attistibas,
e-komercijas un e-noziegumiem.

12. Valstis saskaras arT ar jaunam problémam, kas saistitas ar tiesiskuma nodrosinaSanu
un lidz ar to arf ar tiesiskuma uzturé3anu. Arkartas situacijas sabiedriba un valsti,
neatkarigi no ta, vai tas ir saistitas ar veselibu, pieméram, Kovid-19 pandémija, vai citas
arkartas situacijas, rada bdtiskus izaicindjumus pienacigai tiesiskuma nodroSinasanai.
Tehnologijas un jo Tpasi datu riki, neatkarigi no ta, vai tie ir e-iesniegumi un procediras,
lietu izsekoSanas un parvaldibas sistémas vai videokonferenCu vai citu lidzeklu ,
nodro$ina lidzek|us, ar kuru palidzibu valstis var nodrosinat tiesiskumu parasta kartiba,
t. i., tiesiskuma nodrosinaSanu saskana ar likumu. Tas ir arT lidzeklis, ar kura palidzibu
ta var risinat $1s dazadas problémas.

13. Plasaka konteksta tehnologija arT nodroSina pamatu, uz kura balstoties, tiesu iestades
principa varétu pildit pladaku lomu neka tikai nodroSinat taisnigumu saskana ar likumu.
Ta varétu palidzet tiesu iestadém veicinat preventivo tiesiskumu, t. i., novérst stridus,
nosakot to célonus un veicot proaktivus pasakumus, lai mazinatu So célonu rasanas
iespéjas nakotné® - Pieméram, to varétu panakt, ieglstot lietas datus no publiski
pieejamiem spriedumiem vai anonimizétiem datiem no izligumiem, lai noteiktu stridu
vispargjos célonus. Sos datus varétu analizét un izmantot par pamatu tiestbu aktu
reformai, kas varétu palidzét samazinat Sadu stridu raSanas iesp&jamibu nakotné. Tas
varétu art palidzét tadm veicinat stridu iz8kirSanu, izmantojot alternativus un/vai
tie§saistes stridu iz8kirSanas veidus’ Abus $os mehanismus varétu veicinat, izmantojot
datu rikus, pieméram, lietu parvaldibas sistémas, ko izmanto tiesu iestades. Abu vai
abu minéto veidu veicinaSanai jo 1pasi varétu bit svariga nozime, lai samazinatu
resursu spiedienu uz tiesam un tiesu iestadém, samazinot to stridu skaitu, kuros
nepiecie$ama lietu parvaldiba un izskatisana®

IV. lpasi tehnologiju lietojumi
14. Saja iedala ir izklastiti vairaki konkréti tehnologiju izmanto$anas veidi: datu riki, e-

iesniegSana un tiesvediba, lietu izsekoSanas un parvaldibas sistémas, attalinatas un
hibridas tiesas sédes.

6 R. Susskind, Online Courts and the Future of Justice, (OUP, 2019), 113-115. Ipp., kur tieSsaistes tiesu
attistibas konteksta ta tiek dévéta par "tiesiskas veselibas veicinaSanu".

"Tas attiecas arT uz norékiniem izpildes procesa laika: Eiropas Padomes Ministru komitejas leteikums
Rec(2003)17 dalibvalstim par izpildi.

8 Alassini (Vide un patérétaji) [2010] 3 CMLR 17, [64]-[65]; Menini un Rampanelli (Tiesibu aktu
tuvinaSana Patérétaju aizsardziba: spriedums) [2017] EUECJ C-75/16 (2017. gada 14. janijs), [61].



15.

16.

17.

18.

19.

20.

A) Datu riki

Tiesu iestazu izmantotie datu riki ir |oti dazadi.

(i) Administrésana un lietu parvaldiba

Pamatliment datu riki ietver valodas vai pieradijumu tulko$anu, balss dikt€Sanas un
transkripcijas pakalpojumus, tiesas pierakstu, spriedumu un rikojumu digitalo
ierakstiSanu. Tie var arT atvieglot dokumentu sagatavoSanu (tostarp lietas materialu
sagatavo$anu), pieradijumu novértésanu, pédéjo, pieméram, izmantojot e-izpausanas
tehnologiju. Tas var palielinat efektivu lietu administréSanu.

Plasaka nozimé datu ieguvi no lietas dokumentiem var analizét ar datu rikiem, lai
palidzétu veicinat tiesu pieejamibu, sniedzot sabiedribai pieejamaku informaciju® - Tas
var palidzét padartt tiesibu sistemu efektivaku un pieejamaku, jo 1pasi tiem, kam var
nebdt plasu juridisko zinaSanu vai resursu. Tiesu iestades var izmantot $8adus datus, lai
palidzétu Tieslietu padomei un tiesu administratoriem noteikt un analizét tiesvedibas
pusu raksturojumu. Sada veida analize var palidzét noteikt $kérslus pieejamibai pusém,
kuram ir Tpasas iezimes?® vai neaizsargatiba. Péc tam tiesu iestades to var izmantot ka
droSu pieradijumu bazi procesualajai parplanoSanai un reformai saskana ar
nediskriminacijas principu un Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas (ECTK) 6. pantu.

Datu riki var iegdt un nodroSinat pamatu gadijumu informacijas analizei, lai veicinatu
efektivu lietu SkiroSanu. Tie var palidzét tiesneSiem un tiesu administratoriem identificét
lietas, kas ir potenciali piemérotas saisinatam vai saisinatam proceddram, laujot tas
apstradat automatiski un/vai izskatit, izmantojot vienkarSotus tiesas [émumu
pienemSanas mehanismus.

(ii) Norékinu veicinasana

Datu riki var arT palidzét tiesu iestadém veicinat izligumu panakSanu. Lietu
raksturlielumu analize varétu palidzét tiesu iestadém sniegt noradijumus pusém par
potenciali piemérotiem izliguma procesa veidiem.

Tos varétu izmantot arT norékinu veicinaSanai, izmantojot e-parrunu vai e-mediacijas
rikus. Sadus procesus ir iesp&jams ieklaut tiesu procediras vai padarit pieejamus tiesu
timekla vietnés-!! Izligumu, ne tikai sarunu cela, varétu veicinat ar ar maksliga intelekta
izmantoSanu, lai prognozétu iesp&jamo tiesvedibas iznakumu. To varétu ieklaut lietu
parvaldibas sistémas.

9To varétu atvieglot, pieméram, izmantojot dabiskas valodas apstradi (NLP).
10 Pieméram, ECTK 14. panta minétie.
11 Civillietu iz8kirSanas tribunals (Britu Kolumbija, Kanada).



(iii) Lemumu pienemsana
21. Datu rikiem var bat plaSa nozime, lai palidzétu tiesu iestdzu Iémumu pienemsana.

22. Visvienkar3akaja ltment datu riki palidz veicinat atraku un rentablaku juridisko izpéti un
spriedumu un rikojumu sagatavoSanu tiesu iestadés. Tie varétu arT palidzét identificét
attiecigos pieradijumus, ka arT nodroSinat tiesas dokumentu paraugus, iegustot
informaciju no lietam.

23. Ekspertu sisttmu vai uz masinmaciSanos balstitu sistému (atbalstoSa maksliga
intelekta) izmantoSana art varétu palidzét tiesu iestdZzu |lémumu pienemsSana. Tas var
spét sniegt tiesneSiem vértéjumus par lietas bdtibu un/vai prognozét tiesvedibas
iznakumu. Spéjot sniegt tiesneSiem vértéjumus par lietas badtibu, tas varétu bat
[Tdzeklis, kas palidzétu tiesneSiem izvértét savus secinajumus.

24. Tos var izmantot arT citos veidos, lai palidzétu tiesu Iémumu pienem$ana. Tiesu
nolémumu un tiesibu aktu pieejamiba ir viens no datu riku pamatveidiem. To
pielietojums varié no visparigam timekla vietném, kuras vienkarsi ir tiesu prakse un
tiestbu akti ar pamata atslégvardu un teksta mekléSanas funkcijam, I1dz sarezgitakam
datubazém, kas nodroSina efektivas hiperteksta saites uz citu tiesu praksi un tiesibu
aktiem. Tas parasti dara pieejamas dalibvalstis vai privati uznémumi; pédéjie parasti
nodrosina sarezgitakus rikus. Ja tiesu iestaddes tos dara pieejamus, tie gan veicina
efektivu tiesu Iémumu pienems$anu, gan art palidz nodro$inat tiesu varas demokratisko
parskatatbildibu. Tiesu iestades to nodro$ina, ja tds spriedumus dara pieejamus
sabiedribai(*?)

25. Ja 3adi dokumenti ir maSinlasami, uz tiem var balstit atslegvardu pamatfunkcijas. Uz
masinmaciSanos balstitas sistémas var nodroSinat meklédanu starp spriedumiem un to
ietvaros. Tas varétu nodro8inat tiesu iestaZzu darbiniekiem piekluvi viediem juridiskas
izpétes veidiem, uzlabojot vinu spéju analizét sarezgitu tiesisko reguléjumu, tostarp
likumus un administrativos noteikumus, ka art Eiropas, valstu un salidzinoSo judikatdru
un ieteikuma tiesibas. Tas var palidzét pilnveidot tiesu IEmumu pienemSanu.

26. Viedi pétijumi varétu nodrosinat piekluvi jauniem vai iepriek8 neidentificétiem
argumentu virzieniem. ZinaSanas par $adiem argumentiem pusém var palidzét uzlabot
iesniegto argumentu kvalitati un radoSumu, tadé&jadi veicinot tiesas |émumu
pienemsSanas kvalitati.

27. Un otradi, Sada analize varétu palidzét tiesneSiem identificet argumentus, kurus puses
parasti izmanto konkrétos jautajumos, un spriedumus, kuros tie ir aplikoti. Sada
palidziba varétu palielinat uzticibu tiesu varai un tas legitimitati, veicinot lémumu
pienemsSanas konsekvenci.

12 CCJE Atzinums Nr. 18 (2015), 27.-28. un 32. punkts. Piekluvi $§adai informacijai var nodrosinat un
nodroSina art privats uznémums.



B) E-iesniegSana un tiesvediba

28. E-iesniegumu iesniegSana un tiesvediba ir pamatnosacijums efektivai tehnologiju
izmanto$anai tiesu iestadés. Tie ir tiesu atbalsta sisttmu pamata. Sadi procesi tiek plasi
izmantoti gan ka dala no jauktam sistémam fiziskas un e-lietas un proceddras), gan ka
dala no tikai e-sisttmam. Tie ietver arT digitalu, e-parakstu vai e-stimulu izmantoSanu
dokumentos un procesos, kas tiek veikti elektroniski.

29. So tehnologiju var izmantot visos tiesvedibas posmos. Tiesvedibu var uzsakt tie$saisté,
izmantojot e-iesniegSanu. IzsniegSanu var veikt elektroniski, izmantojot e-pastu, timekla
lietojumprogrammu (App) vai citus tehnologiju veidus. Lietu izseko$anas un parvaldibas
sistémas atvieglo e-procediras un digitalas lietu parvaldibas datnes. ArT izpildi var veikt,
izmantojot e-procediras, neatkarigi no ta, vai to veic tiesa vai tas varda, vai tre$a
persona, pieméram, tiesu izpilditajs@3)-

30. To izmantoSana var art veicinat administrativo un procesualo standartizaciju pirmas
instances un apelacijas tiesas un tribunalos. Standartizacija var veicinat tiesu iestazu
administrativa personala rentablaku un efektivaku izvietoSanu.

31. To izmantoSana var arl veicinat procesu parvértéSanu. Nevajadzigos un neefektivos
procesus var likvidét, atkal samazinot administrativas izmaksas un laiku. Pieméram,
papira dokumenti vairs nebds jaregistré, jaatglst vai japarvada. E-lietas ir pieejamas
jebkura laika un vietd. Tas var veicinat efektivaku tiesas lietu parvaldibu. Tas,
iesp€jams, var ari veicinat elastigaku tiesu iestazu darba reZimu.

32. Sadu tehnologiju var arf nodro$inat izmaksu zina efektivaku un lietderigaku lietas
dokumentiem pusém un to advokatiem. Tadéjadi ta var palidzet tiesu iestadém veicinat
plasaku tiesu pieejamibu. NodroSinot iespé&ju piekl|Ut procesiem no biroja, no majam vai
citadi, jo TpaSi var nodroSinat lielaku procesualo vienlidzibu.

C) Lietu izsekoSanas un lietu parvaldibas sistemas

33. Lietu izsekoSanas un lietu parvaldibas sistému ka tiesu atbalsta sisttmu dalas
izmanto$ana kalpo vairakam funkcijam.

(i) Administracija

34. No 8Im sisttmam var iegut administrativo un tiesu parvaldibas informaciju. Tas var
atvieglot tiesu iestazu veikto tiesu un tiesu iestdzu resursu izmantoSanas novértéjumu.
Ta var sniegt efektivus datus, lai noteiktu un piemérotu galvenos tieslietu sistému
darbibas raditajus, pieméram, attieciba uz efektivitati, rentabilitati un pieejamibu@®*-

13 Pije tiesu izpilditajiem pieder, pieméram, tiesu izpilditdji un huissiers de justice.

14 Galvenie rezultativie raditaji (KPI) ir Ildzeklis, ar kura palidzibu var novértét darbibas rezultatus. To
pamata ir kvantitativi izmérami dati. Attieciba uz tiesu iestadem galvenie rezultativie raditaji var
attiekties, pieméram, uz laiku, kas nepiecieSams sprieduma pasludindSanai péc tiesvedibas
pabeigSanas. Sk. art



35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

Sadi pasakumi var veicinat resursu pieskirsanu, budzeta un darba plismas planosanu
(tostarp efektivu darba sadali tiesneSiem un tiesu administratoriem) un turpmaku
resursu planos$anu, pamatojoties uz informaciju®® - Tas var bat 1pasi izdevigi, ja $is
sisttmas ir savstarpéji savietojamas visa tiesu sisttma. Tas var arl veicinat
visaptveroSu pieeju resursu parvaldibai un tas novértédanu visos tieslietu sistémas
aspektos.

Ja informacija no lietu izsekoSanas un parvaldibas sistémam ir pieejama sabiedribai,
pieméram, izmantojot tieSsaistes publiskos registrus, sarakstu sarakstus un informaciju
par tiesas s€dém, tiesu iestades var arT uzlabot savu publisko parskatatbildibu.

(ii) Efektiva laika plano$ana un uzklausi$anas planosana

Pamatliment STs sistémas var vieglak atvieglot tiesu iestazu procesualo grafiku izstradi.
Vienkarsi to var panakt, nodroSinot vieglaku piekluvi informacijai par atseviSku
tiesvedibu statusu un gaitu.

Augstakaja Iment $adas sistémas var optimizét laika grafiku sastaddiSanu un
noklausidanas planosanu. AtbalstoSo maksligo intelektualo intelektu varétu izmantot, lai
noteiktu, k& optimali izmantot tiesas un tiesnesu laiku, lai izskatttu katru tiesvedibu, par
kuru tie ir atbildigi. Tas varétu ietvert paraugprocesuélo grafiku vai noradijumu
shieg3anu katrai lietai.

(iii) Gadijumu sadalijjums

PlanoSanas sistémas var arT nodroSinat iespéju automatizeti sadalit lietas tiesneSiem,
piemérojot kritérijus, par kuriem vienojusas tiesu iestddes un kuri ir paklauti tiesu
parraudzibai un Ilémumu pienemsanai. Tas var arT palidzét veicinat optimalu tiesu éku
un tiesu telpu izmantoSanu.

(iv) Atbilstibas uzraudziba

Kad ir izveidots optimals procesualais grafiks, lietu parvaldibas sistémas var veicinat
efektivu un rentablu atbilstibas uzraudzibu® - Tas var nodro$inat automatizétus
atgadinajumus tiesnesiem un pusém par gaidamajiem procesualajiem terminiem. Sadi
pamudinajumi var veicinat efektivu parvaldibu. Tas var arl veicinat atbilstibas
ievéroSanu. Tas var art bridinat tiesneSus par iesniedzamajiem dokumentiem. Papildus
ekonomijas un efektivitdtes veicinaSanai $adi pasakumi var sekmét savlaicigu tiesas
sprieSanu, kas pati par sevi var veicinat gan efektivu iztiesasanu, gan izpildi.

Automatizacija, jo TpaSi attieciba uz atbilstibas noradijumiem, un standartizétas
informacijas sniegSana tiesneSiem var veicinat lielaku konsekvenci lietas.

Eiropas Tiesiskuma efektivitates komisijas (CEPEJ) pamatnostadnes par tiesiskuma kvalitates (2016).

15 Digitalas tehnologijas labakai tiesvedibai - Ricibas riku kopums (2020), Amerikas Attistibas banka, 22-
23. lpp.

16 Jaatzimé, ka efektivitate un ekonomija nav . Tie ir lidzeklis, lai veicinatu tiesu pieejamibu.



vadiba. Tadéjadi var veicinat tiesu varas legitimitati un sabiedribas uzticé$anos tai.
(v) Masveida prasibu parvaldiba

42. Lietu parvaldibas sistémas var arl veicinat parbaudes gadijumu un/vai masveida
prasibu identificéSanu, grupéSanu un parvaldibu.

43. Gadijuma, ja ir liels skaits individualu prasibu, kas skar vienadus vai ITdzigus juridiskus
vai faktiskus jautajumus, lietu parvaldibas sistémas var palidzét samazinat tiesu un
tiesneSu ar resursiem, identificéjot un grupéjot tas ka masveida prasibas, kuras péc
tam, izmantojot procesualo sistému, var nodot vienai tiesai un parvaldit kd grupas,
grupas vai parstavibas prasibu.

44, Automatizéta lietu parvaldiba attieciba uz $adam prasibam var veicinat to efektivu,
rentablu un samérigu parvaldibu un noteik8anu. Ta var art veicinat efektivas masveida
norékinu shémas. Sadu lietu atra identificé$ana un grupé$ana veicina tiesu prakses
konsekvenci, jo ta samazina risku, ka dazadi tiesnesi atskirigi izlemtu vienadus vai
[Tdzigus faktiskos vai juridiskos jautajumus.

45, Efektivu parvaldibu var veicinat art tad, ja no daudziem [idzigiem prasijumiem tiek
identificéts viens prasijums, kuru péc tam varétu virzit uz spriedumu ka parbaudes vai
galveno lietu. To var atvieglot, izmantojot datu rikus, ar kuru palidzibu var iegut
informaciju no iesniegtajam lietam, lai identificétu vispiemeérotakas lietas, kuras uz Sada
pamata varétu nodot izskati$anai un sprieduma pienems$anai.

(vi) Problému un pieradijumu identificé$ana un novértésana

46. Datu rikus, pieméram, tadus, ko izmanto prognozé$anas tehnologijas'’ (e-izpausana
vai e-atklaSana) tiesu atbalsta sistéma, var izmantot, lai identificetu galvenos
pieradijumus, kurus puses ir augSupieladéjusas lietu parvaldibas sistéma. Tas var labak
laut tiesneSiem efektivak identificét un izskatit faktiskos jautajumus.

47. Sada tehnologija ir Tpasi svariga, ja runa ir par e-pieradijumiem. Tas jo Tpasi attiecas uz
kriminalprocesiem, pieméram, "balto apkakliSu" noziegumiem, k& ari uz mobilo talrunu
datu analizi saistiba ar noziegumiem pret personu. Ja $adas tehnologijas netiek
izmantotas, $adu pieradijumu parbaude un novértéSana klust arvien vairak resursu un
laika ietilpiga. Automatizéta lietu parvaldiba Sadas lietas varétu palidzéet tiesu iestadém
noskaidrot faktus. Tadéjadi ta var uzlabot spriedumu precizitati, ka ari samazinat
izmaksas un laiku, kas nepiecieS8ams sprieduma pienemsanai.

(vii) Atklats tiesiskums un parskatatbildiba
48. NodroSinot sabiedribai un plaSsazinas lidzekliem piekluvi informacijai par lietu

izsekojamibu, var efektivi kontrolét tiesas izskatamo stridu raksturu un veidus, ka ari
spriedumus un rikojumus. Tas lauj kontrolét lietu virzibu. Sis sistémas ir

17 Pieméram, predikativa kodésana, ko dazas daltbvalstis puses izmanto, lai veiktu e-izpausanu.



49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

tadejadi arT lidzeklis, ar kura palidzibu tiesu iestades var veicinat parredzamu procesualo
parskatatbildibu?,

Automatizétas lietu parvaldibas sistemas var arT nodrosinat, ka efektivi tiek ieviestas
visas nepiecieSamas atkapes no atklatas tiesvedibas. Tadéjadi tas var palidzét tiesu
iestadem nodrosSinat atbilstibu visiem piendkumiem, kas 3aja sakara izriet no ECTK 6.
un 8. panta.

D) Hibridas uzklausiSanas

Audiokonferences un videokonferences ir visparatziti lidzekli, ar kuriem vadit tiesas
sédes neatkarigi no to temata. Tie dod iespéju rikot hibridas vai attalinatas tiesas
sédes.

Tomér Kovid-19 pandémija ir ievérojami paplasinajusi STs tehnologijas izmanto$anu.
Valstis vai nu izstradd un izmanto savas, vai ari izmanto komercidli pieejamas
tehnologijas, lai rikotu $adas uzklausi$sanas. To izmantoSanai ir vairdki potenciali
ieguvumi.

Tas var samazinat tiesvedibas izmaksas un laiku. Tie var veicinat efektivaku tiesas
sézu planosanu, vienlaikus novérsot celoSanu un gaidiSanas laiku tiesas ékas. Tas var
veicinat procesualo proporcionalitati. Fiziska tiesas sé&de var radit nesamérigas
finansialas un laika izmaksas 1sas, papira formata notieko$as, starpposma vai lietu
parvaldibas sédés. To paSu var teikt art par tiesas sédém, kurds tiek izmantoti tikai
juridiskie argumenti. Tadéjadi to izmantoSana var veicinat tiesu pieejamibu.

Hibridas uzklausiSanas var ari veicinat gan tiesnesu, gan pusu efektivu lidzdalibu. Jo
Tpasi attieciba uz tiesneSiem tie var palidzét veicinat nepilna darba laika un elastigu
darba reZimu izmantoSanu. Tadéjadi tie var palielinat tiesneSu apmierinatibu ar darbu
un karjeras iespgjas.

Ja tas attiecas uz tiesneSiem un pusém, vini var atvieglot piedaliSanos uzklausisan3, ja
vinu personiskas Tpa8ibas, veselibas stavoklis vai citi apstakli citadi varétu apgratinat
piedalisanos fiziskd uzklausiSana. Pieméram, neaizsargata puse, jo Tpasi
kriminalprocesa vai gimenes tiesvediba, var efektivi piedaltties, piedaloties attalinati no
majam vai no citas tiesas €kas dalas. Tas pats visparigi attiecas art uz personam ar
invaliditati. $4da veida jauktas tiesas sédes var veicinat procesualo vienlidzibu, ka art
tiesu pieejamibu kopuma.

Tehnologiju izmantos$anas raditie izaicinajumi

ECTK 6. panta cita starpa ir paredzéta neatkariga tiesu vara®® - " taja noteikts, ka tiesu
varai jabGt neatkarigai no izpildvaras?® un likumdevéjvaras. Tai jabat neatkarigai arT no
tiesvedibas pusém?! . Tiesu sistémai ir art

18 CCJE Atzinums Nr. 18 (2015), 27.-30. punkits.

19 CCJE Atzinums Nr. 3 (2002), 9. punkts; CCJE Tiesne$u magna harta (pamatprincipi) (CCJE (2010)3),
2-3. punkts.

20 Sovtransavto Holding v. Ukraine [2002] ECtHR 626, [80].

21 Ringeisen pret Austriju [1971] ECtHR 2, [95].
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56.

57.

58.

abos gadijumos tiesu varai ne tikai jabat neatkarigai un objektivai®?  bet arT jauzskatas
tadu®® - Tiesu neatkariba gan institucionala, gan individuala aspekta®® - t@pat k3
objektivitate, neeksisté tiesu varas intereseés.

(A) lzaicinajumi péc bitibas

(i) Tiesu neatkaribas problema

Vairakas dalibvalstis par tehnologiskas reformas Tsteno$anu ir atbildiga izpildvara.
CCJE jau ieprieks ir atzinusi, ka tiesu iestadém 8aja zind batu pienacigi jauznemas
loma un atbildiba, lai nodro$inatu tiesu neatkaribu@®- Nevar novértét par zemu
tehnologiju izstrades potencialu apzinati vai neapzinati veidot tiesu pieejamibu. Datu
rikus, izstradajot galvenos rezultativos raditajus, varétu izmantot, lai apdraudétu tiesu
lietu parvaldibu, nosakot uz efektivitati balstitus mérkus, kas ir pretruna ar tiesu lémumu
pienemSanas autonomiju. Turklat tos varétu izmantot, lai nepienacigi kritizétu tiesu
sisttmas loceklus, kuri nav 8adus mérkus, tadéjadi graujot gan individualo, gan
institucionalo tiesu neatkaribu. Turklat uz tehnologijam balstitas sistémas noklusgéjuma
iestatljumu, pamudindjumu vai maksliga intelekta izveide var mazinat tiesnesu
autonomiju lémumu pienem8ana. Ekstrémos gadijumos tas var notikt tada veida, kas ir
pretruna tiesiskumam.

Lai Tstenotu efektivus datu droSibas un aizsardzibas pasadkumus, ir nepiecieSama
efektiva un neatkariga tiesu iestdZzu izmantoto tehnologiju parraudziba, tapat ka tas
notiek sabiedriba kopuma®@® - Sada parraudziba varétu bitiski apdraudét tiesu
neatkaribu, ja to veiktu izpildvara vai regulativa iestade, pieméram, valsts datu
aizsardzibas uzraudzitajs, nevis tiesu iestazu struktira.

PieveérSoties maksligajam intelektam, tas rada vairakus izaicinajumus tiesu neatkaribai.
Algoritmiska izstrade var apdraudét tiesu neatkaribu, ja tiesu iestadém nav informéta un
efektiva ieguldijuma un parraudzibas par to. Tas jo 1pasi var notikt gadijumos, kad
dalibvalstis izstradi un ievieSanu uztic privatajiem uznémumiem, ari tapéc, ka maksliga
intelekta kontrole parasti ir koncentréta nedaudzu uznémumu rokas. Tas ir atseviSks un
akits projektéSanas riska gadijums. Ja lietu parvaldibas sistéemas izmanto Al, lai
planotu tiesas sédes, tas var arT radit

22 Kyprianou pret Kipru [2005] ECtHR 873, [118]; Piersack pret Belgiju [1982] ECtHR 6, [30].

23 Sramek pret Austriju [1984] ECtHR 12, [42]; Kyprianou pret Kipru [2005] ECtHR 873, [121]. Attieciba
uz ES skatit spriedumu Associacao Sindical dos Juizes Portugueses [2018] EUECJ C-64/16, [44].

24 Eiropas Padome, leteikums (2010) 12 par tiesneSiem, neatkaribu, efektivitati un atbildibu, 2. un 3.
nodala, kur §is at3kiribas attiecigi tiek dévétas par aréjo un iek8&jo neatkaribu.

25 CCJE Atzinums Nr. 14 2011), 32. un 36. punkts.

% Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila Regula (ES) 2016/679 fizisku personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti un par Direktivas 95/46/EK
atcelSanu (Vispariga datu aizsardzibas regula).
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ta, ka tiesas sédés, kuras tiek izskatiti saraksti, tiek iestradati aizspriedumi, kas mazina
tiesas kontroli par $o funkciju®”-

59. Maksliga intelekta izmantoSana, lai palidzétu lietu parvaldibai vai tiesas lémumu
pienemsSanai, var but neparredzama attieciba uz to, kada informacija un ka tiek
izmantota ar $adu tehnologiju palidzibu. Samazinata parredzamiba var kavét tiesu
varas paskaidrojo$o un apelacijas parskatatbildibu?® . Tas var ap$aubit tiesu neatkaribu
un tiesu varas legitimitati gan individuali, gan institucionali.

60. Tiesu Iemumu pienems$ana ir augsti kvalificéta darbiba. Tam nepiecieSama ievérojama
apmaciba un pieredze. Datu riku izmantoSana, kas aizstgj tiesu juridisko izpéti, un
atbalsta maksliga intelekta izmantoSana, lai palidzé&tu tiesneSiem pienemt lémumus, var
mazinat individudlo tiesneSa spé&ju veikt izpéti un pienemt |émumus. Pieméram,
prognozésanas kodésanas izmantoSana var mazinat tiesneSa spéju noteikt, kas ir un
kas nav bdtiski pieradijumi, un var negativi ietekmét vina spé&ju novértét pieradijumu
spekulLai gan 8&di riki ir paredzéti, lai palidzétu tiesneSiem pienemt Iémumus, ar laiku
tie var mazinat tiesneSu prasmes un pieredzi.

61. Viena no iesp&jamam sekam tam, ka tiesneSi vairs nespés noteikt un noveértét
pieradijumu spéku, ir ta, ka vini varétu klat atkarigi no tehnologiskas palidzibas. Ja vinu
prasmes un pieredze pieradijumu iegisSana un identificéSana un Iidzigas jomas tiktu
zaudétas, palaujoties uz tehnologijam, pieméram, prognozéjoSo kodésanu, varétu
samazinaties individuald neatkariba un tiesneSu autonomija. Tadéjadi tas, kas ir
paredzéts ka atbalsts, var klat par de facto [mumu. Tas var but Tpasi problematiski
gadijumos, kad 8ada palidziba sniedz atseviSkiem tiesneSiem Iémumu pienem3Sanas
normu novértéjumu kas balstits uz visparéjam tendencém tiesu iestazu vida; probléma,
kas péc tam klutu paSpastiprinosa, jo vairak tiesneSu sekotu datu riku noteiktajam
tendencém. Plasaka nozimé tas apdraud institucionalo neatkaribu, jo tas faktiski nodotu
[Emumu pienem8anas procesu to personu rokas, kuras izstrada datu rikus.

(ii) lzaicinajums uz taisnigu tiesu

62. Tehnologijas rada vairakus izaicindjumus tiesu sistémas spéjai nodrosinat pusu tiesibas
uz taisnigu tiesu, ko garanté ECTK 6. pants.

63. Datu riku izmantoSana, jo 1pa$i, ja tie ietver atbalsta Al, var negativi ietekmét tiesu
iestazu spéju nodrosinat pusém taisnigu tiesu. Datu riki, pieméram, tadi ka térzéSanas
roboti, var, pieméram, radit klddainus rezultatus, pieméram, tie var radit fiktivu
judikatdru, kas var izraisit tiesu klidas. Maksliga intelekta izmantoSana var art mazinat
tiesu iestazu kontroli par lietu sadali.

64. Tomeér ir jabat uzmanigiem, ja runa ir par jauktam tiesas sédém. Tiesiskuma
pieejamibas ieguvumi var nebt tik viegli realizé€jami, ja runa ir par tiesas procesiem vai
galigajam sédem, jo 1pasi tad, ja tas ir saistitas ar liecinieku liecibu iegdSanu un
novértésSanu. Pédé&ja minétaja situacija atkariba no apstakliem var but lietderigi

27 Neobjektivitates dé| lietas varétu tikt sadalitas nevis péc nejausibas principa, bet gan atkariba no pusu
Tpasibam.
28 CCJE Atzinums Nr. 18 (2015), 27.-29. punkits.
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65.

66.

67.

68.

nepiecieSams rikot fizisku tiesas sédi, lai iegttu un parbaudttu pieradijumus un
nodroSinatu taisnigu tiesu, jo tas ir visefektivakais Iidzeklis, ar kura palidzibu to var
izdartt.

Hibridas tiesas sédes rada ari risku, ka puses un lieciniekus var apmacit personas
arpus kameras, kas var ietekmét tiesas procesu. Turklat tds rada arT risku, ka tiesas
sédés netiek nodroSinata pusu vienlidziba. Diferencéta daliba var radit priekSrocibas
vai radit neizdevigaku situaciju viena veida dalibniekiem salidzinajuma ar citiem, jo
ipasi gadijumos, kad tiek vértéti liecinieku pieradijumi, atkariba no ta, vai vini fiziski
atrodas tiesa vai piedalds, izmantojot audio vai videokonferenci. Kriminalprocesa, ja
apsudzétais piedalas, izmantojot videokonferenci, un vina advokats nepiedalas klatieng,
var rasties jautdjumi par to, vai vin§ var sanemt juridisku konsultaciju pilnigi
konfidenciali tiesas sédes laika®? -

Audiokonferences un videokonferences arl apdraud tiesu iestazu spéju pildit savu
pienakumu nodros$inat atklatu tiesiskumu. Tehnologija var to kavét, ja pieejamiba nav
efektivi iestradata®® Un otradi, parak viegla sabiedribas un plassazinas Iidzeklu
piekluve videokonferenCu tiesas sédém var radit spiedienu uz tiesneSiem. Pastavigas
kontroles raksturs un kvalitate, ja visas tiesas sédes ir pieejamas tieSsaisté, var kavét
tiesneSu Iemumu pienem8anu, jo Tpasi apdraudot batisku privatuma un pardomu zonu,
kas tiesneSiem ir nepiecieSama, lai efektivi pilditu savus pienakumus.

levérojama pareja no fiziskdm uz hibridam vai attalinadtam tiesas sédém var arl
apdraudét tiesas procesa konstitucionalo statusu, jo Tpasi tad simbolisko raksturu-!
PiedaliSanas tiesas procesa no majam, automasina vai publiskd vieta var mazinat
sabiedribas izpratni par tiesas procesa pilsonisko nozimi. Tadéjadi var tikt nodarits
kaitéjums tiesu varas ka valsts dalas statusam un legitimitatei institucionala Iiment.
Attieciba uz individualu tiesvedibu tas var novest pie ta, ka tas dalibnieki neuztver
tiesvedibu tik nopietni, ka tas bdtu jadara. Tas var nelabveéligi ietekmét pieradijumu
veidu un kvalitati, jo Tpasi liecinieku liecibas ar zvérestu, kas var art apdraudét tiesu
sistémas spé&ju nodrosinat taisnigu tiesu.

(B) Citi izaicinajumi

(i) Dizaina izaicinajums

Tehnologijas tiesas un tiesu iestadés varétu ieviest vairakos veidos. Ta varétu atkartot
procesus, kas norisinajas pirms digitalizacijas. Pastav risks, ka status quo aizspriedumi
varétu ieklaut nakotnes sistémas visus paSreizéjas prakses un proceddru dizaina
trdkumus. Ja automatizacija tiktu ieviesta, batu rlpigi japarbauda, vai tas, kas tiek darits
paslaik, batu pareizi tehnologiski atkartojams. Turklat, lai nodrosinatu atbilstosu dizainu,
dazos tehnologiju veidos, jo TpaSi tajos, kas paredzéti lietu izsekoSanai un lietu
parvaldibas |lémumiem, var but nepiecieSams ari tiesneSu ieguldijums. JanodrosSina, lai
Sads ieguldijums tiktu nodroSinats.

29 Sakhnovskiy v. Russia [2010] ECtHR 1673; Sakhnovskiy v. Russia ( [2018] ECtHR 966; Marcello
Viola pret Italiju (Nr. 45106/04) (2006. gada 5. oktobris), [67]-[77]; Gorbunov pret Krieviju [2016] ECtHR

231

30 Micallef pret Maltu [2009] ECtHR 1571.
31 CCJE Atzinums Nr. 14 2011), 6. punkts.
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69. Turklat tehnologiju izmanto$ana varétu paplasinat tiesu iestazu lomu. To varétu panakt,
laujot tiesu sistémam tiesu procesos ieklaut preventivu un konsensualu tiesiskumu. Seit
pastav risks, ka var tikt apdraudéta tiesu iestazu konstitucionala loma. Tiesu iestazu
konstitucionalad loma varétu tikt sapludinata ar stridu iz8kirSanas dienesta, patérétaju
dienesta lomu.

70. Tehnologija arm nav dizaina zind neitrala. Ta ir saistita ar diskrimingjoSas izstrades,
ievieSanas un izmantoSanas risku. Dizains var diskriminét personas rases, etniskas
piederibas, dzimuma vai dzimuma dé&|. Tas var arT nelabvéligi ietekmét, pieméram,
personas ar neirologiskiem traucéjumiem vai personas ar redzes vai dzirdes
traucéjumiem. Tas var rasties vai nu diskrimingjoSas konstrukcijas dél, vai arl
diskrimingjoSas datu izmantoSanas dé| tiesu atbalsta sistémas, kas pati par sevi ir
diskrimingjosa, vai ari abé&jadi. Tas var arT kavét piekluvi tiesai personam, kuras ir
tehnologiski nelabvéliga situacija, ja tas nevar efektivi izmantot vai pieklat tehnologijam.

71. Tadgéjadi galvenais uzdevums ir nodrosinat, lai tehnologiska konstrukcija atbilstu
nediskriminacijas principam un ECTK 6. un 8. pantam, vienlaikus saglabajot tiesu
sistémas konstitucionalo statusu.

(i) Isteno$anas izaicinajums

72. Efektiva izstrade japapildina ar efektivu TstenoSanu, kam nepiecieSama aktiva tiesneSu
iesaistiSana, lidzdaliba un turpmaka apmaciba.

73. Lai pilntba izmantotu tehnologiju ekonomiskos un efektivitates ieguvumus, e-
iesniegumu un tiesvedibas, lietu izseko$anas un parvaldibas sisttmam jabat
sadarbspéjigdm visa tiesu sistéma. Savietojamibas trikums var radit neefektivitati
$adas sistemas. Sliktakaja gadijuma ta var novest pie atteik§anas no ievieSanas.

74. lstenoSana var ari ciest no parlieku lielas ietekmes. Ta vieta, lai censtos Tstenot
tehnologiskds parmainas mérena tempa, var tikt veikti pasakumi, lai Tstenotu
visaptveroSu reformu parak vérienigos terminos. Jo lielaka ir reformas pakape un
raksturs, jo lielaks ir risks, ka ta bls neveiksmiga un lidz ar to vai nu tiks atmesta, vai
labakaja gadijuma Tstenota dalgji un nepilnigi.

(iif) Finanséjuma probléma

75. CCJE jau ieprieks ir uzsvérusi, cik batisks ir atbilstoSs finanséjums, lai tiesu vara varétu
pildit savas funkcijas ka valsts sastavdala.®? Plasaku tehnologiju izmanto$anu
nevajadzétu uzskatit par Iidzekli, lai samazinatu valsts izdevumus tiesam un tiesu varai.
Tehnologisko parmainu ievieSana ir saistita ar virkni saistitu izmaksu, kas ir rapigi
jaapsver un efektivi jaieklauj budzeta.

76. Pastavigs dro$s finanséjums ir nepiecieS$ams art tad, kad tehnologija ir stabila.
Tehnologija ir jaatjaunina. TiesneSiem un administratoriem nepiecieSamas regularas
macibas. Tas rada pastavigas izmaksas. Turklat administratori un IT specialisti

32 CCJE Atzinums Nr. 2 (2001).
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77.

78.

79.

80.

81.

Tiesas nodarbinatie, lai nodrosinatu tiesu iestazu darbibu, tehnologiju uzturé$anu un
atjauninad8anu, var prasit lieldku atalgojumu, nemot véra vinu paplasinatds un IT
prasmes. Tas bis japaredz budzeta, jo bez ta tiesu iestadem var nebit iesp&jams
efektivi izmantot tehnologijas.

(iv) Datu aizsardzibas, drosibas un pieejamibas probléma

Plasaka tehnologiju izmanto$ana ir saistita ar plaSa méroga datu apstradi, kas var skart
ECTK 8. panta aizsargatas tiesibas, tostarp tiesibas uz personas datu aizsardzibu33)-G4
Tehnologiju izstrades, ievieSanas un izmantoSanas zina Sis tiesibas ir jaaizsarga.
Sadiem pasakumiem bitu jaaizsarga ari pret drosibas riskiem. Tas jo 1pasi attiecas
sensitiviem lietas datiem kriminalprocesos un gimenes lietas. Nejausa izpausana vai
laundaru launpratiga riciba var apdraudét datu droSibu un jo TpaSi tiesvedibas datu
konfidencialitati.

Sistémas atteice ir vél viens risks, ko rada arvien plasaka tehnologiju izmanto$ana, jo
TpaSi e-iesniegSanas un procediru, ka arT lietu izsekoSanas un péarvaldibas sistému
izmantoSana. Sistemu klime var padarit lietas datus nepieejamus. Bez atbilstoSam un
efektivam tehnologiskdm un/vai uz papira dokumentiem balstitam rezerves sistémam
pastav reals risks efektivai un praktiskai tiesu pieejamibai.

(v) Labklajibas izaicinajums

Plasaka tehnologiju izmanto$ana var apdraudét tiesneSu un citu tiesas lietotaju veselibu
un labsajatu Tstermina un ilgtermina.

Plasi izplatita tehnologiju izmantoSana var izraisit, pieméram, nogurumu, acu
nogurumu, galvassapes, art parmérigas tehnologiju izmanto$anas dél, pieméram, e-
iesniegumu un proceddru un videokonferen€u dél. Tas var izraisit arT pastiprinatu
stresu, trauksmi, melanholiju, uzmanibas un kognitivo spéju samazinasanos©®4- Jebkura
Sada nelabveliga ietekme var vienlidz nelabvéligi ietekmét tiesneSa spéju nodroSinat
taisnigu tiesas procesu pusém. Tas var ari palielinat kladu risku.

VI. Tehnologiju izmanto$anas tiesiskais un étiskais reguléjums

Lai labak nodroSinatu tiesu neatkartbu un objektivitati, CCJE uzskata, ka ir
nepiecieSams skaidrs tiesiskais un é&tiskais reguléjums tehnologiju attistibai un
izmanto$anai tiesu iestadés. Sads reguléjums laus tiesu varai ka vienai no valsts varam
labak nodrosinat tiesiskumu, jo ta arvien vairdk izmanto tehnologijas un to
izmanto$anai®®:

33 Eiropas Padomes Konvencija par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu automatisko
apstradi.

34 UNODC, Exploring Linkages between Judicial Well-Being and Judicial Integrity (2022), [12]; A.
Bullock, A. Colvin, & M. Jackson, Zoom fatigue in the age of COVID-19, Journal of Social Work in the
Global Community, (2022) 7(1), 1-9.

35 CCJE Atzinums Nr. 18 (2015), 20.-22. punkts.
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82.

83.

84.

85.

86.

87.

Dalibvalstim batu jaizstrada Sada sisttma saskana ar ECTK prasibam. Konkréti,
tehnologiju izmanto$anai jabat saderigai ar tiesu neatkaribu un objektivitati. Tam ir jabat
art saskana ar ECTK 6. panta paredzétajam tiesibadm uz taisnigu tiesu, kas attiecas uz
tiesas procesu. Tam ir jabut saderigam ari ar tiesibam uz privatas dzives
neaizskaramibu un datu aizsardzibu®® kas paredzétas ECTK 8. panta, un sabiedribas,
tostarp plassazinas Iidzeklu, tiesibam uz varda brivibu, kas paredzétas ECTK 10.
pantd. Nemot véra 1paSo risku, ka tehnologiju izmantoSana var bat neobjektiva vai
dalgja tds pieméroSana vai iedarbiba, tehnologiju izmanto$ana 1pasi janem véra
nepiecieSamiba garantét Sis tiesibas konsekventi ar nediskriminacijas principu.

CCJE atzist, ka Eiropas Cilvéktiestbu tiesa (ECT) ir attistijusi un turpinas attistit savu
judikatdru, nemot véra tehnologiju attistibu. Pieméram, savulaik fiziska neierasanas uz
tiesas sedi tika uzskatita par ECTK 6. panta parkdpumu. Noteiktos apstaklos un
attistoties efektivam videokonferencu iekartam, tagad tiek atzits, ka piedaliSanas tiesas
séde, izmantojot Sadas iekartas, ir [idzvértiga fiziskai klatbatnei un tadéjadi nav pretruna
ar 6. pantu®”- Tapat videokonferendu iekartas ar dro8am atpdtas telpam var nodrosinat
nepiecieSamo privatuma un konfidencialitates lTmeni kriminalprocesa, lai apstdzétais
varétu sanemt juridisku konsultaciju atbilstoSi 6. panta prasibam, ja agrak tehnologijas
to nebatu |avusas©e)

Saskana ar ECTK un valstu noteikto pamattiesibu aizsardzibas vispargjo reguléjumu
tehnologiju izmantoSana tiesu iestadés batu jaatbalsta ar atbilstoSu likumdoSanas
pamatu® - Tas ir Tpasi svarigi, ja tehnologijas tiek izmantotas tiesu atbalsta sistémas,
kas palidz pienemt tiesas Iémumus. Tas ir vienlidz svarigi art tad, kad runa ir par
personas datu aizsardzibu.

Lai nodro$inatu efektivu datu aizsardzibu un droSibu, k& art reguléjumu, neapdraudot
tiesu neatkaribu, dalibvalstim bitu jaizveido valsts datu aizsardzibas uzraudzibas
iestades tiesu iestadem, ja taddas vél nav izveidotas, kad tas pilda tiesu iestazu
funkcijas. Sadas struktiras batu jaizveido tiesu iestazu ietvaros. Varétu ari izstradat
tiestbu aktus, ar kuriem tiktu noteikta atbildiba par tiesu iestazu izmantoto tehnologiju
un datu droSibu un integritati.

Tiesibu aktos bdtu japaredz art tas, ka tiesu iestadém arvien vairak japariet uz
tehnologiju izmanto$anu. Tajos jo Tpasi batu japaredz alternativu, uz tehnologijam
nebalstitu ltdzeklu saglabasana, lai nodroSinatu piekluvi tiesu iestadém un tiesvedibai
tiem, kuri nevar efektivi pieklat tehnologijam vai tas izmantot.

Tpasi svarigi ir paredzét noteikumus, lai varétu turpinat uz tehnologijam nebalstitas
tiesas sédes. Lai gan audio un/vai videokonferences var bt piemérotas dazam tiesas
sédém, tas ne vienmeér bls piemérotas ilgstoSam tiesas sédém,

36 Sk., pieméram, spriedumu lieta Avilkina pret Krieviju [2013] ECT ECT ECT 515, [45]-[46].

37 Marcello Viola pret Italiju (Nr. 45106/04) (2006. gada 5. oktobris), [67]-[77].

38 Sakhnovskiy v. Russia [2010] ECtHR 1673; Sakhnovskiy v. Russia ( [2018] ECtHR 966; Gorbunov
v. ECT spriedums [2016], 231. Ipp.

39 CEPEJ Pamatnostadnes par videokonferencu riko$anu tiesas procesa (2021), 8. punkts.
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88.

89.

90.

91.

92.

vai art tas, kas cita starpa ir saistitas ar liecinieku liecibu iegi$anu un novértésanu.

Procesualajos noteikumos bitu japaredz gadijumi, kad tiesneSi, kuriem parasti tiesas
sézu laika batu jaatrodas tiesas zalé/eka un tikai iznémuma karta japiedalas attalinatas
sédés no citam vietam, var péc saviem ieskatiem noteikt, ka tiesas sédes janotiek,
izmantojot tehnologijas vai tradicionalos lidzeklus. Tajos batu japaredz arT noteikumi par
gadijumiem, kad tiesvedibas dalibniekiem, tostarp tiesu iestdZzu locekliem, ir
nepiecieSams klatiené piedalities tiesa, ja citadi tiesas sédes notiek, izmantojot audio
vai video tehnologijas.

Visparéja tiesiska reguléjuma ietvaros procesualajos noteikumos bdtu japaredz,
tehnologiju TpaSiem mérkiem nosaka tiesa. Dalibvalstim badtu japaredz atskirigi
noteikumi dazadiem procesualajiem veidiem. Jebkura procesualajos noteikumos un,
$aja sakara, arl tiesibu aktos paredzétd ricibas briviba attieciba uz tehnologiju
izmantoSanu konkrétos procesos bitu jaisteno tiesas, nevis administrativa karta.

VII. Visparigi principi attieciba uz ar tehnologiju

vietne tiesu sistemam

Tehnologiju izmanto$ana pirmam kartam ir jaievéro tiesas procesa bdtiba. Pirmkart,
daudzi tiesas Iémumi ir diskrecionari I€émumi, kuru pamatéa ir konkrétas lietas fakti.
Otrkart, tiesneSiem ir butiska loma tiesibu aktu izstradé. Vini ne tikai pieméro fiksétus un
nemainigus noteikumus. TiesneSiem ir jaspéj labot vai papildinat likumu, ja tas neatbilst
vai draud izjaukt likuma pieméroSanu konkrétas lietds. Tehnologijas nedrikst iejaukties
tiesiskuma joma. Tehnologijas nedrikst atturét vai kavét tiesnesu kritisko domasanu, jo
tas var novest pie juridiskas attistibas stagnacijas un tiesiskas aizsardzibas sistémas
erozijas. Tapéc tehnologiskajiem rikiem ir jaievéro tiesas [Emumu pienemsanas process
un tiesnesu autonomija.

CCJE uzskata, ka turpmak, izstradajot, ieviesot un izmantojot tehnologijas tiesnesu
atbalstam, jaievéro $adi principi. Tos paredzéts saskanot ar Eiropas Etikas hartu par
maksliga intelekta izmantoSanu tiesu sisttmas un to vidé (2018) un CEPEJ
pamatnostadném par elektronisko tiesas dokumentu iesniegSanu (e-pieteikSanu) un
tiesu digitalizaciju (2021).

CCJE atbalsta tadu tehnologiju izmantosanu, kas palidz tiesneSiem. Ta to dara, ja $ada
tehnologija pilniba ievéro $adus principus. Tadéjadi So principu galvenais mérkis ir
labak nodrosinat efektivu un praktisku tiesu pieejamibu, kas atbilst tiesu neatkaribai un .
Tie ir paredzéti, lai saglabatu un stiprinatu tiesu legitimitati un uzticibu tiesu varai.
Principi ir $adi:

(i)  Tiesiskums: tehnologijas jaizmanto tikai tiesiskuma atbalstam un stiprinasanai.
Tadel ta ir javeido, jaievie$ un jaizmanto, ievérojot un pamatojoties uz skaidru,
visparéji piemérojamu un publiski pieejamu tiesisko un tiesisko regul&jumu.
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(ii)

(i)

(iv)

v)

(vi)

(Vi)

étisko sistému kas atbilst Eiropas Cilvéktiesibu konvencija (ECTK) garantétajam
pamattiesibam.

Tiesu neatkariba un objektivitate: tehnologijam batu jaatbalsta tiesu iestazu
taisniga un efektiva konstitucionalo uzdevumu izpilde. Uz tas izstradi un darbibu
bltu jaattiecina tadi aizsardzibas pasakumi, tostarp tiesibu akti un/vai tiesas
noteikumi, kas vajadzigi, lai nodroSinatu gan institucionalo, gan individualo
tiesneSu neatkaribu un objektivitati visos tiesvedibas posmos. Sadas garantijas
bdtu japielago tiesvedibas vajadzibam neatkarigi no tas batibas. Tehnologijas jo
TpaSi nevajadzétu izmantot, lai prognozétu individualu tiesneSa lémumu
pienemsanu.

Tiesu autonomija: tehnologijas var izmantot tikai, lai atbalstitu un palidzétu
tiesam un tiesu iestdadém pareizi vadit un noteikt lietas. Lémumu pienems$ana ir
neparprotami un netiesi javeic tikai tiesneSiem. To nevar delegét tehnologijam vai
veikt ar to starpniecibu. Izmantojot tehnologijas, ir jaievéro tiesne$u autonomija.

Tiesu iestazu uzraudziba: lai saglabatu atbilstibu tiesu neatkaribai, objektivitatei
un autonomijai, tiesneSiem ar Tieslietu padomes citadi bitu jaiesaistas
tehnologiju iegadé, izstradé un kontrolé. Viniem batu arT japiedalas tas ievieSana
un TstenoSana. Tas ir TpaSi svarigi, ja atbildiba par tiesu administréSanu gulstas
uz Tieslietu ministriju pleciem vai ja ta ir tiesu iestazu un Tieslietu ministrijas
partneribas jautajums. Batu art japaredz, ka tiesnesi tiek informéti par tehnologiju
jauninajumiem, lai veicinatu vinu efektivu iesaistiSanos un, ja nepiecieSams,
vienpratibu jaunu un attistoSu tehnologiju izmanto$ana.

Pieejamiba un kvalitate: tehnologijam bdtu javeicina un jauzlabo efektiva un
praktiska tiesu pieejamiba visiem sabiedribas locekliem. Tai batu javeicina gan
tiesas sprieSanas, kas atbilst Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 6. pantam, gan
arl izliguma, kas panakts savstarpgji vienojoties, pieejamiba. Lai veicinatu
pieejamibu, ir obligati vajadziga augstas kvalitates tehnologija. Ja piekluve
tehnologijam nav praktiski iesp&jama, ir janodroSina atbilsto$a hdzvértiga
alternativa.

Savietojamiba un nepartraukta uzlabosana: lai pilntba 1stenotu un veicinatu
efektivitdti un lietderibu tiesas pieejamibas joma, tehnologijam jabat
savietojamam visas tiesu sistémas dalads. Ta bdtu javeido un jalieto ta, lai to
varétu nepartraukti uzlabot. Tadé| bdtu jaievieS mehanismi, kas nodroSina
efektivu lietotaju atgriezenisko saiti par tas izmantoSanu.

Izméginajuma izméginajumi: tehnologiju izstrades ietekmi ne vienmér var
pilntba novértét pirms ievieSanas. Lai pasargatu no neparedzétam sekdm un
lautu arm pienacigi novértét tehnologisko inovaciju, jaunds tehnologijas
izmantosana pirms tas pilnigas ievieSanas batu jaizmégina.
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(viii)

(ix)

)

(xi)

(xi)

(xiii)

(xiv)

Nediskrimingjosa izstrade un darbiba: tehnologijas, kas atbalsta un palidz tiesu
iestadém, ir aktivi jaizstrada un jalieto ta, lai tds nebdtu diskriminéjoSas. Tai ir
jaatbilst uz lietotaju orientétai projektéSanai un darbibai. Janem véra visu lietotaju
- tiesneSu, juristu, sabiedribas loceklu - vajadzibas, lai nodrosinatu, ka tiesu
iestazu tehnologiju izstrade un darbiba ir taisniga. Tadél projektéSanas
komandam jabat starpdisciplinaram.

Parredzamiba un saprotamiba: tehnologiskajam projektam jabdt parredzamam
un saprotamam lietotajiem. Tas jo TpaSi attiecas uz maksliga intelekta
izmanto$anu un gadijumiem, kad tehnologijas tiek izmantotas, lai palidzétu lietu
parvaldibai un tiesas Iemumu pienemsSanai.

Parskatatbildiba: uz tehnologiju bdtibu un izmantoSanu jaattiecina atbilstosi
parskatatbildibas mehanismi. Tas izstradei un ievieSanai jabat tadai, lai to varétu
parbaudit valsts, tostarp likumdo8anas kontrolei un atlaujai, un pilsoniska
sabiedriba. Tas izmanto3$ana individualos procesos biitu procesa iesaistito pusu
kontrolei saskana ar pienacigas pazinoSanas, sacikstes un tiesu
parskatatbildibas principiem.

Integritate, drosiba un datu aizsardziba: uz tehnologijam bdtu jaattiecina
efektivi organizatoriski un tehniski pasakumi, kas atbilst piemérojamiem
standartiem, kuri noteikti visos piemérojamos datu aizsardzibas tiesibu aktos, lai
saglabatu tiesu iestdzu izmantoto datu integritati un drosibu, tadéjadi saglabajot
uzticlbu tiesu iestadém un to legitimitati. Sados pasakumos bitu japaredz
diferencéta piekluves kontrole 3adiem datiem tiesneSiem, tiesu administracijai,
pusém, juridiskajiem parstavjiem un sabiedribai.

Atklatiba un privatums: pasakumiem integritates, droSibas un datu aizsardzibas
saglabasanai nevajadzeétu apdraudét tiesu iestdZzu spé&ju nodroSinat publiskuma
principu, tostarp jebkadu pamatotu atkapi no ta vai ta ierobezojumu, lai aizsargatu
privatumu vai citas tiesibas vai intereses, saskana ar Eiropas Cilvektiesibu
konvencijas 6. pantu.

Finanséjums: tehnologijai, tas ievieSanai, uzturéSanai, lietoSanai tiesu
administracija un tiesneSiem, ka arT atjauninasanai ir janodroSina atbilstoSs
finans€jums visa tas darbibas laika. Finans€jumam bdtu jaatbalsta tas efektiva
izstrade un ievieSana. Finanséjumam jabat pietiekamam, lai nodroSinatu efektivu
tiesas administracijas veiktu tas uzturéSanu un nepartrauktu uzlabosanu. Tadé| ir
jabat mehanismiem, kas nodroSina efektivu operativo datu apkopoS$anu, lai
atvieglotu tiesu iestazu un par tiesu administraciju atbildigo personu veikto
tehnologiju darbibas un ietekmes uz tiesu iestadém un tiesu lietotajiem
novertéjumu.

Apmaciba un operativitate: lai nodrosinatu, ka tehnologijas var izmantot péc
iespé€jas efektivak un lietderigak, tiesu iestades un tiesu administracija ir pienacigi
jainformé un jdapmaca par tiesu iestazu izmantoto tehnologiju batibu un efektivu
izmantoSanu.
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Glosarijs

Atzinuma ir lietoti $adi termini:

a.

Maksligais intelekts (Al): cilvéka izzinas un Iémumu pienem$anas atdarindSana ar
masinas palidzibu. Saja atzinuma galvenais Al veids ir ma$inmaci$anas. Tas ir
process, kura izmanto statistiskus, matematiskus modelus (algoritmus), kas lauj
datoriem noteikt matematiskus modelus lielas datu (informacijas) kopas bez skaidriem
noradijumiem. Ar "maciSanos" saprot modelu noteikSanu. ST analize péc tam veido
pamatu, pieméram, datu klasifikacijai, datu SkiroSanai vai lemumu pienems$anai.

Audiokonference: sistéma, kura izmanto tehnologiju (telefonisku vai digitalu,
izmantojot internetu), lai, izmantojot skanu, atvieglotu sanaksmes, pieméram, tiesas
sédes, norisi.

Lietu parvaldibas sistémas: elektroniskas sistémas, kas atbalsta tiesvedibas
administréSanu. Tas ietver automatizE€tus mehanismus, kas: lauj augSupieladét
dokumentus un pieradijumus un sniegt tos pusém un tiesnesim, izmantojot e-
iesniegSanu, atvieglo lietu izskatiSanu, izmantojot grafiku planoSanas rikus, veicina
procesualo atbilstibu, tostarp atbilstibas uzraudzibu; veicina tiesu resursu, tostarp
tiesneSu darba slodzes, efektivu sadali un parvaldibu.

Lietu izsekoSanas sistémas: elekironiska sistéma, kas lauj tas lietotajam iegat
informaciju par tiesvedibu. Sada informacija ietver: tiesas identifikacijas numuru katrai
lietai, lietas dalibnieku vardus un uzvardus, zinas par dalibnieku juridiskajiem
parstavjiem, zinas par procesa iesniegtajiem dokumentiem un visiem izdotajiem
rikojumiem vai spriedumiem, ka ari zinas par uzskaititajam tiesas sédém un lietas
virzibu.

Datu riki: elektroniski ITdzekli informacijas apstradei un parvaldibai, ka arT piekluves
nodroSinasanai tiesibu aktiem un tiesu nolémumiem (judikatdrai). Tos var nodrosinat
valsts vai privatais sektors.

E-atklaSana jeb e-discovery: elektronisko dokumentu (e-dokumentu) atklasana
tiesas procesa.

E-iesniegSana un procediras: tieSsaistes riks, kas lauj pusém un advokatiem
augSupieladét tiesa un apmainities ar lietas dokumentu un pieradijumu digitalajam
versijam.

Ekspertu sistémas: maksliga intelekta veids. Tiedsaistes riks, kas sastav no divam
dalam: zinaSanu bazes, ko veido noteikumi un zinami fakti, un secindjumu dzingja.
Secinajumu izdarisanas mehanisms pieméro noteikumus zinamajiem faktiem,
izmantojot deduktivo sprieSanu, lai iegitu jaunus faktus. Ta ir paredzéta, lai atdarinatu
cilvéku ekspertu [Bmumu pienemsanu.

Hibrida tiesas séde: séde, kurd viens vai vairaki dalibnieki (tiesnesis, puses,

liecinieki) piedalas, atrodoties fiziska tiesas €ka. Pargjie dalibnieki piedalas, izmantojot
vai nu audio, vai arT videokonferenci.
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Tiesnesu atbalsta sistéma: lietu parvaldibas sistémas paplasinajums, kas nodroSina
tiesneSus ar dazadiem lidzekliem, lai veicinatu efektivu un praktisku tiesvedibas
vadibu, pieméram, palidzot aizpildit dokumentus, spriedumus vai rikojumus vai
veicinot tiesneSu informétibu par gaidamajiem procesualajiem terminiem. Tas ietver
ar1, pieméram, dokumentu automatizaciju, izmantojot lemumu kokus.

Masinlasams: informacijas strukturéSana, pieméram, dokumenta vai jo TpaSi
sprieduma, ko var apstradat ar datorprogrammu. Lidzekli, ar kuriem dokumentus var
apstradat, izmantojot masinmaciSanos.

Prognozésanas kodésana: prognozéSanas tehnologijas veids, kas atvieglo
dokumentu un e-dokumentu parskatiSanu, kas ir dala no informacijas izpauSanas vai
e-izpau$anas procesa tiesas procesa. Tehnologija ir apmacita atpazit dokumentus,
kurus var izpaust, izmantojot uzraudzitu un pastiprinatu masinmacisanos.

Attalinata tiesas séde: tiesas séde, kas notiek, izmantojot audio vai videokonferenci,
un kura neviens no dalibniekiem sédes laika neatrodas tiesas €ka.

Atbalsta (vai paligdarbiba) Al: Al izmanto3ana, lai atbalstitu lietu parvaldibu un
tiesas [@émumu pienemsanu.

Videokonferences: sistéma, kurd izmanto tehnologdiju, kas nodrosina vienlaicigu
audio un vizualu attélu parraidi sinhronas sazinas noldka.
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