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AUGSTAKAJA TIESA IZVEIDOTA JUDIKATURAS
UN ZINATNISKI ANALITISKA NODALA
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Judikatdiras un zinatniski analitiska nodala 2016.gada marta: (no kreisas) Kriminallietu departamenta tiesnesa palidze
Nora Magone (papildu pienakumi - judikatira), konsultants Juris Kalnins, zinatniski analitiskais padomnieks
Aleksandrs Potaicuks, konsultante likumu piemérosSanas jautajumos Zinaida Indriina, nodalas vaditaja
Anita Zikmane, padomniece Tieslietu padomes jautajumos Dace Sulmane, konsultante Anda Krastina, padomniece
Eiropas Savienibas tiesibu jautajumos Solvita Harbacevica, zinatniski analitiskais padomnieks Reinis Markvarts

Ar 1ljanvari reorganizéta lidzsinéja Judikatiras
nodala, parveidojot to par Judikatiras un zinatniski
analitisko nodalu. Jauna nodala pilda funkcijas, ko
darija Judikataras nodala, - apkopo un péta tiesu
praksi, sagatavo visparinajumus vienotas tiesu prakses
veidoganai, atlasa un sistematizé Augstakas tiesas
departamentu nolémumus, kuri rada juridisku interesi,
pilnveido judikaturas datubazi, anonimizé publiskojamos
nolémumus. Papildus tam ari jaunas funkcijas — izstradat
pétijumus par konkrétu problému risinajumiem ES un
starptautiskajas tiesibas, starptautisko tiesu judikatara

vai citu valstu tiesibas un tiesu prakse, apkopot tiesas
statistiku, ka ari sagatavot dokumentu projektus un
pétijumus Tieslietu padomes vajadzibam.

Nodalas vaditdja ir Anita Zikmane,
Augstakas tiesas priekssedéetaja padomniece Eiropas
Savienibas tiesibu jautajumos. lepriek$ bijusi juriste
Eiropas Savienibas Tiesa un tiesne$a palidze Eiropas
Kopienas Pirmas instances tiesa, Eiropas Kopienu tiesas
nodalas vaditaja un Civiltiesibu departamenta direktore
Tieslietu ministrija.
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ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTS

STRADA PLASAKA SASTAVA

Saskana ar Tieslietu padomes lémumu ar
ljanvari pardalits tiesneSu skaits Augstikas tiesas
strukturvienibas — par vienu tiesnesi palielinats tiesnesu
skaits Administrativo lietu departamenta, samazinot
tiesnesu skaitu Civillietu tiesu palata.

Uz vakanto Administrativa departamenta tiesneda
amata vietu turpinas konkurss, bet tiesne$a pienakumus

¢ vakances
. Administrativas apgabaltiesas tiesnesei Dzintrai Amerikai.

laika Tieslietu padome wuzdevusi pildit

Tiesnes$u skaits pardalits, lai nodroginatu efektivu un

. racionalu Augstakas tiesas resursu izmantoganu. Tiesu
- reformas gaita, likvidéjot apelacijas instanci Augstakaja
. tiesa, samazinas lietu skaits Civillietu tiesu palata, kas
- darbosies lidz $a gada 31.decembrim.

KRIMINALLIETU DEPARTAMENTS TIEKAS

AR TIESNESIEM REGIONOS

Lai ar apgabaltiesu un rajona tiesu tiesneSiem
parrunatu aktualus kriminaltiesibu un kriminalprocesa
jautdjumus, Kriminallietu departamenta tiesnesi
jau otro gadu dodas uz tiesu apgabalu tiesnesu
sandksmém - martd Vidzemes apgabaltiesa un Rigas
apgabaltiesa, aprili - Zemgales apgabaltiesa. Sogad
tiesne$§iem pievienojas ari departamenta zinatniski
analitiskais padomnieks Janis Baumanis, vin$ informé
par likumdosanas aktualitatém kriminaltiesibu joma.
Departaments apkopo un analizé kasacijas instances

tiesas lemumus, ar kuriem groziti vai atcelti zemako
instan¢u nolémumi. Lidz ar to sarunas ar tiesnesiem ir
gan par apelacijas un pirmas instances raksturigakajam
kladam kopuma, gan ari tie$i katram regionam
aktualakajam problémam. Departamenta priek$sédétajs
Peteris Dzalbe noverté: ,Tiksanas ir vértigas, jo ne tikai
analizéjam kladas, ko kasacijas instance redz zemaku
instan¢u darba, bet uzklausam arl apgabaltiesu un
rajona tiesu tiesne$u viedokli par likumu pieméroganas
problémam.”

PIRMA JAUNO JURISTU KARJERAS DIENA

AUGSTAKAJA TIESA

19.februari Augstikaja tiesd notika pirma Jauno
juristu karjeras diena, ko organizé ELSA Latvia, kas ir dala
no Eiropas tiesibu zinatnu studentu asociicijas. Devini
studenti no Latvijas Universitates un Juridiskas augstskolas
iepazinas ar dazadiem juristu amatiem Augstakaja tiesa.

Studentus uzrunaja Augstakas tiesas priekssedétajs Ivars
Bi¢kovi¢s, pastastot par prasmém, iemanam un pieredzi,
kada nepieciesama, lai klatu par tiesnesi. Jaunie juristi
tikas individualas sarunas ar tiesnesiem Veroniku Kraminu,

Andu Briedi, Inaru Gardu, Valerijanu Jonikanu, Intu
Lauku, Aigaru Strupidu un Andu Vitolu. Studenti atzina,
ka sarunas bijusas loti vertigas, tas palidzéjusas saprast
gan tiesnesa darbu, gan noskaidrot atseviskus studiju laika
radusos jautajumus, izstradajot kursa darbus. Ar savu darbu
Augstakaja tiesa iepazistindja ari zinatniski analitiskais
padomnieks Rihards Gulbis, tiesne3a palidze Liva Skujina
un Judikataras un zinatniski analitiskas nodalas vaditaja
Anita Zikmane.

TIESNESI UN PALIGI APGUST JURIDISKAS FAKULTATES
TALAKIZGLITIBAS PROGRAMMU

Latvijas Universitates Juridiskas fakultates Juridiskas
talakizglitibas un profesionalds pilnveides centrs
novembri saka realizét talakizglitibas programmu
Augstakas tiesas tiesne$iem un tiesne$u paligiem.
Programma izstradata, nemot vera tie$i Augstakas
tiesas tiesne$u un tiesne$u paligu darba un pienakumu
specifiku. Macibas piedalas 83 tiesnesi un tiesne$u paligi.

Programma tiek aplukotas aktualitates, kas skar
civiltiesibu, civilprocesa, kriminaltiesibu, kriminalprocesa,

administrativo tiesibu, konstitucionalo tiesibu,
starptautisko tiesibu, ka ari tiesibu teorijas jautajumus.
Tiesne$iem un tiesne$u paligiem tiks piedavatas 4
visparéjas lekcijas un 4 lekcijas pa tiesibu nozarém, ko vada
Juridiskas fakultates macibspéki juridisko zinatnu doktori
Janis Pleps, Kristine Strada-Rozenberga, Ginta Sniedzite,
Vadims Mantrovs, Arnis Buka, Daina Ose un citi, ka ari
tiesibu nozares praktiki, pieméram, Latvijas parstave
starptautiskajas cilvéktiesibu institacijas Kristine Lice.
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SKOLENIEM - ENU DIENA,
STUDENTIEM -
PIRMKURSNIEKU DIENAS

Turpinot tradicijas skolu un studéjosas jaunatnes
tiesiskaja izglito$ana, Augstaka tiesa septito gadu
organizéja Pirmkursnieku dienas augstskolu un
koledzu juridisko fakultasu un programmu pirmo kursu
studentiem un septito gadu ari iesaistijas Latvijas skolu
Enu diena.

Pirmkursnieku dienas oktobri, novembri un decembri
Augstako tiesu apmekléja 12 studentu grupas — 285
studenti no 7 augstskolam un koledzam. Ar studentiem
tikas Augstakas tiesas priek$sédeétajs Ivars Bickovids,
stastot gan par Augstakas tiesas lomu un vietu Latvijas
tiesu sistéma, gan par savu personisko profesionalo
pieredzi tiesne$a amata.

Savukart Enu diena 10.februari 13 skoléni no Liepajas,
Madonas, Daugavpils, Neretas, Mérsraga, Jurmalas,
Carnikavas un Rigas bija Augstikas tiesas tiesnesu,

Ar Augstakas tiesas ,,énam” dienas nosléguma tiekas
Augstakas tiesas priekssedétajs Ivars Bickovics

juriskonsulta un tiesne$a paliga énas. Skoléni sarunas ar
saviem énu devéjiem vértéja par loti vértigim un atzina,
ka darbs tiesd nav viegls, ir loti apjomigs, bet ari loti
interesants.

AUGSTAKAS TIESAS VIEDOKLI

DEPARTAMENTU PARSTAVJI NORADA IESPEJAS
TIESVEDIBAS ILGUMA SAMAZINASANAI

Noradot uz pozitivu tendenci lietu uzkradjumam
Augstakaja tiesa samazinaties, departamentu parstavji,
16.februari piedaloties Saeimas Juridiskas komisijas
Tiesu politika apakskomisijas sédé, tomér atzina -
kasacijas instances noslodze joprojam ir parlieku liela un
ir nepiecie$ama likumdevéja griba kopa ar tiesu meklét
iespéjas problémas risindjumam.

Civillietu departamenta priekssédétaja Edite Vernuda
noradija, ka galvenie pasakumi kasacijas instances tiesas
efektivitates cel$anai ir tiesne$u skaita palielinagana
un ta saukto kasacijas filtru paredzésana. Tomér tie
nav vienlidzigas nozimes pasakumi, jo tiesne$u skaita
palielina$anu ierobeZo augstakas tiesas specifiska
butiba. 17 tiesnesi Civillietu departamenta ir optimals
skaits, jo jau Sobrid departamenta darbs klust smagnéjs,
palielinas paplaginata sastava izskatito lietu skaits, kas
prasa papildu laika resursus. Tadé] butiskak ir pilnveidot
kasacijas filtrus un citus mehanismus, nodrosinot
kasacijas instances primaro funkciju - darbibu visas
sabiedribas, nevis atsevi$ku pravnieku interesés. ,Tiesu
politikai jabut vérstai uz to, lai pravnieki sanem taisnigu
sava strida risindjumu pirmajas divas tiesu instancés,
bet tre$a instance nodro$ina principialu un visai tiesibu
sistétmai un tautsaimniecibai nozimigu jautdjumu
atrisinaanu, veidojot attiecigu judikataru,” noradija
E.Vernusa.

Administrativo lietu departamenta priek$sédétaja
Veronika Krumina wuzsvéra, ka tiesvedibas ilgumu
ietekme tadi faktori ka sanemto lietu skaits, tiesas
kapacitate, tiesaganas kultara, ka ari tiesibpolitikas
haoss, pieméram, attieciba uz jaunam lietu kategorijam,

kas butu izskatamas Augstakaja tiesa ka vienigaja tiesu
instancé. Pédéjie grozijumi Administrativd procesa
likuma pozitivi iespaidojusi tiesvedibas procesu kopuma,
ta¢u negativi ietekméjusi lietu izskatisanu tiesi kasacijas
instancé. Par kasacijas sudzibu un blakus sudzibu tagad
lemj Administrativo lietu departaments, nevis zemaku
instancu tiesas, tapat vairakam lietu kategorijam nav
paredzéta parsudziba apelacija, bet tikai kasacija.
Rezultata lietu izskati$anas ilgums departamenta pieaug.
Tomeér par tiesvedibas ilgajiem terminiem nevajadzétu
runat visparigi, bet butu japéta konkrétas visu kategoriju
lietas, kuru izskati8ana ir ievilkusies krietni virs vidéjiem
raditajiem. Analizéjot konkrétas lietas, taptu redzami ari
konkréti céloni - sistémiski vai individuali — un riciba
butu iespéjama konkrétaka. V.Krimina noradija uz tadam
tiesu procesu kvalitati un ari atrumu ietekméjosiem
faktoriem ka jauno tiesnedu kandidatu atlase un
sagatavoana tiesas procesa vadibai, ka ari tiesnesu
atbalsta personala kompetences paplaginasana. Savukart
Kriminallietu departamenta parstavis Artars Freibergs
ka iespéju departamenta slodzes mazinasanai minéja
pakapenisku Augstakas tiesas atbrivo$anu no seviska
veida veicamo darbibu akceptésanas funkcijas, ka ari
mazak smagu noziegumu izmeklésanas vienkar$oganas
koncepcija, kas $obrid tiek virzita, izvertét ari $§adu lietu
parsudzibas lietderibu kasacijas instance.

Saeimas Juridiskas komisijas Tiesu politikas
apakskomisijas deputati guvusi parliecibu, ka ir daudz
iespéju pilnveidot procesudlo reguléjumu, tadél aicina
Tieslietu ministriju apkopot §is idejas un veérsties
parlamenta ar likumdosanas iniciativam.
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IEBILST LEMUMA PAR KNAB PRIEKSNIEKA ATBRIVOSANU
NO AMATA PARSUDZIBAI AUGSTAKAJA TIESA

Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments
Saeimas Aizsardzibas, iekslietu un korupcijas novéranas
komisijai nosutijis véstuli, kura iebilst, ka Korupcijas
novér§anas un apkaro$anas biroja (KNAB) prieksnieka
izvértéSanas komisijas lemumu par atbrivodanu no
amata var parsudzét Augstakaja tiesa, ki to paredz
Saeima 2.lasjjuma pienemtais likumprojekts grozijumiem
Korupcijas novér$anas un apkaro$anas biroja likuma.

Vestulé noradits, ka KNAB prieksnieka izvértésanas
komisijas lémums uzskatams par starpléemumu. Proti,
komisija tikai izvérté generalprokurora vai Ministru
prezidenta sniegto informaciju un pienem lémumu, vai
rosinat Saeimu lemt par KNAB prieksnieka atbrivodanu
no amata. Lémumu par atbrivo§anu no amata pienem
Saeima, kuras lémums nav parsadzams.

Tiesibu sistémai neatbilstods ir risinajums, ka
parsudzams ir procesa ietvaros pienemtais starplémums,
kas pats par sevi nerada tiesiskas sekas. Turklat komisijas
sastavs un tas lemuma pienemsanas process nav vérsts uz
politisko kritériju izvértéjumu KNAB prieksnieka darbiba.
Tas samazina iespéjamas prieksrocibas tiesibas vienam vai
otram politiskajam spékam Saeimas lémuma pienems3ana,

tadejadi izsledzot tiesas kontroles nepieciesamibu.

Gadijumj, ja Saeima tomeér uzskata par nepieciesamu
paredzét  komisijas  lémuma  parsadzibu  tiesa,
Administrativo lietu departaments prasa paredzét
parsudzibu Administrativaja apgabaltiesa ka vienigaja
tiesu instancé, nevis Augstakaja tiesa.

Augstakas tiesas ka kasacijas instances tiesas
kompetencé ir parbaudit, vai zemakas instances tiesa
lietas izskatiSana nav parkapusi tiesibu normas vai,
izskatot lietu, nav parsniegusi savas kompetences
robezas. Kasacijas instances kompetencé nav lietas
faktisko apstaklu noskaidro$ana, pieradijumu vaksana,
parbaude un veértédana. ,Augstikas tiesas ka vienigas
tiesu instances, kurd parsudzams lémums par KNAB
prieksnieka atbrivo$anu no amata, noteik$ana ir pretruna
Augstakas tiesas ka kasacijas instances tiesas butibai un
sistémai, kada Latvija paredzéta lietu izskatiSanai tiesas,”
teikts departamenta véstulé Saeimas komisijai.

10.marta, pienemot likumprojektu 3.lasjjuma, Saeima
némusi véra Augstakas tiesas argumentus, un ka vieniga
instance lémuma parsadzibai noteikta Administrativa
apgabaltiesa.

PALIELINAS PROKURORU ATBILDIBA VIENOTAS TIESU

PRAKSES NODROSINASANA

Nemot vera, ka Augstaka tiesa pakapeniski klast tikai
kasacijas instance, kas izskatis salidzino$i nelielu skaitu
no kopéja lietu daudzuma, pieaug zemako instanéu tiesu
un ari prokurataras loma vienveidigas tiesu prakses
nodro$inasand - uzrundjot prokurorus gada parskata

sanaksmeé 17.februari, noradija Augstakas tiesas
prieks$sédétajs Ivars Bickovics.
2015.gads nesis izmainas Augstakas tiesas un

prokuraturas sadarbiba, jo, beidzot pastavét Kriminallietu
tiesu palatai, samazinoties lietu skaitam Civillietu tiesu
palata, bet kasacijas instancé parejot pamata uz rakstveida
procesu, prokurori uz tiesu sédém Augstakaja tiesa

nak aizvien retak. Ta¢u, ki noradija Augstakas tiesas
priek$sédétajs — kvantitatei japaraug kvalitaté. Proti, ja
kasacijas instancé tiek parsudzéta vien aptuveni tresa dala
lietu, bet lidz izskatisanai nonak vél mazak, tad arvien
lielaka loma vienotas tiesu prakses veido$ana ir zemakas
instances tiesam un prokuratarai. Savukart kasacijas
instancé arl prokuroru darbam izvirzas citadas augstas
prasibas, proti, teorétisko atzinu un judikataras izpéte un
piemérosana. Kasacijas instances stiprinasanas noluka
Augstakaja tiesa izveidota Judikataras un zinatniski
analitiskd nodala, sadarbibai ar kuru Augstakas tiesas
priek$sédétajs aicinaja ari prokurorus.

FINANSU NOZIEGUMOS PIEMEROTOS SODUS IETEKME
I[ZMEKLESANAS UN VALSTS APSUDZIBAS KVALITATE

Valsts ienémumu dienesta (VID) amatpersonu
27janvara preses konferencé paustos parmetumus
tiesam par smagiem finansu noziegumiem pieméroto
sodu neadekvatumu Augstaka tiesa uzskata par
neobjektiviem un visparigiem.

Jau 2013.gada Augstakas tiesas Judikaturas nodala
veica pétijumu par tiesu praksi lietds par noziedzigi
iegutu lidzeklu legalizé$anu un izvairi$anos no nodoklu
maksasanas. Pétijuma vértéta ari sodu piemérosana
atbilstosi kvalifikacijai. ,Ka viena no butiskakajam
problémam So kategoriju lietu iztiesaSana ir lietu
izmekléganas nepietiekama kvalitate. Bez tam, ja tiesas
pieméroto sodu valsts apsudzibas uzturétajs uzskata par

mikstu, vina piendkums ir sniegt protestu. Salidzinosi
nelielais lietu skaits, kas nonak kasacijas instance,
dod pamatu secinat, ka valsts apsudziba piekrit tiesu
spriedumiem, tostarp ari noteiktajiem sodiem,” norada
Augstakas tiesas priekssédétajs Ivars Bickovids.

Pauzot publisku kritiku sodu politikai, butu svarigi
analizét $adus aspektus: kapéc salidzino$i daudz
apsudzéto tiek attaisnoti; kapéc salidzinosi maz ir valsts
apsudzibas uzturétaju protestu 3ajas lietds. Lielais
attaisnoto personu skaits, ko sava informacija min VID
amatpersonas, tie$i norada uz nepamatotam apsudzibam
vai nepietiekamiem pieradijumiem.
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AUGSTAKA TIESA AICINA MAINIT OPERATIVO DARBIBU

AKCEPTESANAS SISTEMU

Latvija ir vieniga valsts Eiropas Savieniba, kur ar
operativas darbibas pasakumu akceptésanu un kontroli
nodarbojas valsts augstaka - kasacijas instances - tiesa,
Saeimas Aizsardzibas, iekslietu un korupcijas novérsanas
komisijas seédé 15.decembri noradija Augstakas tiesas
parstavis Pavels Gruzing. Ari iepriek$ Saeimas komisijai
nosutitaja véstulé noradits, ka Augstaka tiesa kops laika,
kad saka runat par nepieciesamibu pilnveidot Operativas
darbibas likumu, konsekventi paudusi savu noraidoso
attieksmi pret tai uzlikto piendkumu likuma 7.panta
ceturtas dalas kartiba lemt par seviska veida veicamo
operativo pasikumu akceptésanu.

Jautdjums par operativo darbibu akceptésanas
sistémas mainu ir aktualizéjies lidz ar tiesu sistémas
reformu, likvidéjot Augstakaja tiesa apelacijas instanci
un Augstakajai tiesai veicot tikai kasacijas funkciju.
Lidz ar to Augstaka tiesa vér$ likumdevéja uzmanibu
uz to, ka ir japarskata un jaatbrivo Augstika tiesa no
tam funkcijam, kas nav raksturigas kasacijas instancei.
Kasacijas instances tiesai nav pielaujami akceptét un
kontrolét operativas darbibas pasikumus un péc tam

pienemt lémumus, jau izskatot konkrétas lietas, turklat
jautajumos, vai pareizi piemérots likums. Tas var radit
tiesibu uz taisnigu tiesu parkapuma atziSanu Eiropas
Cilvektiesibu tiesa, ja tiks konstatéts, ka akceptu devis
kasacijas instances tiesnesis un operativas darbibas
pasakuma iegutas zinas ka pieradijumi tiek izmantoti
kriminalprocesa, $o lietu izskatot taja pa$a kasacijas
instances tiesa.

Priekslikums mainit operativo darbibu akceptésanas
sistétmu un akceptéSanas piendkumu no Augstakas
tiesas parlikt uz apgabaltiesu nav atbalstits 10.marta
pienemtajos grozijumos Operativas darbibas likuma.
Ta¢u Saeimas Aizsardzibas, iekslietu un korupcijas
novérSanas komisijas izveidotd Operativas darbibas
likuma pilnveidosanas komisija, ko vadija deputats
Andrejs Judins, jau 2013.gada bija pienémusi lémumu
virzit priekslikumu, ka likuma izdarami grozijumi,
nosakot, ka atsevigka veida veicamas operativas darbibas
akcepté apgabaltiesa. Augstakas tiesas nostaju S3aja
jautajuma savulaik atbalstija ari Nacionalas drosibas
komisija.

AKCENTE TIESNESU ATBILDIBU PAMATTIESIBU
IEROBEZOJUMU IZVERTESANA

11.decembri, uzrunajot Satversmes tiesas konferences
,Pamattiesibu ierobezojumu pielaujamiba demokratiska
valsti” dalibniekus, Augstakas tiesas priek3sedétajs
Ivars Bic¢kovi¢s noradija, ka ari demokratiska valsti
pamattiesibas var tikt ierobeZzotas vairakuma kopéja
labuma interesés, un akcentéja tiesne$u iesaisti
pamattiesibu ierobeZzojumu izvértésana.

Augstakas tiesas priekssedétajs noradija, ka ikdiena
tiesnesim, izskatot lietu un izgkirot stridu, ir jaspéj
identificét pamattiesibu reguléjuma avotu, lai noteiktu

VESTURE

DIGITALIZETI
LATVIJAS SENATA
DOKUMENTI

Péc Augstakas tiesas ierosinajuma Latvijas Nacionalais
arhivs digitalizéjis dalu no Latvijas Senata vésturiska
mantojuma — 3500 arhiva dokumentu lapas, kas glabajas
Latvijas Valsts véstures arhiva 1535.fonda ,Latvijas
Senats”. Digitdlo dokumentu kopa ,leskats Latvijas
Senata dokumentos 1919-1940” tagad ikvienam
interesentam pieejama arhiva interneta portala sadala
WVirtualas izstades un digitalie resursi”.

Latvijas Senata materiali satur vértigu nepublicétu
informaciju, kas nepieciedama tiesas sprie$ana, lai
nodro$inatu Senata spriedumos un tézés eso$o juridisko

pamattiesibu limeni un nodro$inatu atbilstosi definetas
pamattiesibas tvéruma aizsardzibu: ,Ta var but Eiropas
Savienibas tiesibu dimensija, un tad vado3a bus Eiropas
Savienibas Pamattiesibu harta; ja tas ir nacionalo
tiesibu jautdjums, tad minimalos standartus noteiks
Eiropas Cilvéektiesibu tiesa ar Eiropas Cilvéktiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencija paredzétajam
garantijam, bet, iespéjams, kadu no pamattiesibu

aizsardzibas normam ir attistijusi Satversmes tiesa,
interpretéjot Latvijas Republikas Satversmes normas.”

Digitalizéta arhiva fona bilde

atzinu parmantojamibu un izmanto$anu judikatiras
darba. Latvijas Senata dokumenti varétu but nozimigi un
interesanti ne tikai Augstakajai tiesai, bet ari citam tiesu
varas institacijam un visplagakajai juristu sabiedribai.
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Arhiva fondu izpéti, dokumentu atlasi digitalizacijai,
to sistematizacijas izstradi veica Augstakas tiesas
Judikaturas un zinatniski analitiskas nodalas konsultante
likumu piemérosanas jautdjumos Zinaida Indruna, vina
uzrakstija arl dokumentu kopas prieksvardu.

PAR SENATA SPRIEDUMU BIROJU

Digitalizeto arhiva dokumentu kopa pieejamie
materiali pamata atspogulo Senata Spriedumu biroja
veikumu no 1939.gada vidus lidz 1940.gada nogalei.

Ar 1938. gada likumu , Pargrozijumi un papildinajumi
Tiesu iekartd” tika noteikts, ka pie Senata nodibinams
Spriedumu birojs, kura uzdevums ir saskanot un
parredzét Senata praksi un kuru vada tieslietu ministra
izraudzits senators. Spriedumu birojs apkopoja Senata
Apvienotas sapulces un departamentu spriedumus un
lemumus ar meérki péc iespéjas novérst nevienadibu
Senata praksé un ar to saistito likumu un citu tiesisko
normu iztulko$ana un piemérosana.

Likuma papildindjums tapa péc padzilinatas
Rietumeiropas valstu tiesu lidzigu instituciju izpétes,
kuru personigos apmekléjumos veica senators Karlis
Ducmanis. Vins$ ari bija Spriedumu biroja vaditajs 1938.—
1940.gada.

DIGITALIZETIE MATERIALI

1. Spriedumu biroja instrukcija (LVVA 1535.f. 11.apr.
159.lieta)

2. Spriedumu biroja tézes tiesu darbibas jautajumos
1938.-1940.gads (LVVA 1535.f. 8.apr. 26., 39.-43.lieta)

3. Civila kasacijas departamenta spriedumi

Civila kasacijas departamenta lietu registrs 1934.-1939.
gads (LVVA 1535.f. 8.apr. 75.lieta)

Civila kasicijas departamenta spriedumi 1939.gada
februaris — decembris (LVVA 1535.f. 8.apr. 20.-30.lieta)
Civila kasacijas departamenta spriedumi 1940.gada
janvaris —julijs (LVVA 1535.f. 8.apr. 31.-37 lieta)

4. Administrativa departamenta spriedumi 1940.gada
janvaris (LVVA 1535.f. 9.apr. 37 lieta)

5. Kriminala kasacijas departamenta spriedumi 1940.
gada janvaris (LVVA 1535.f. 7.apr. 19.lieta)

6. Apvienotas sapulces spriedumi

Apvienotas sapulces spriedumu izlase 1923.-1935.gads
(LVVA 1533.f. 1.apr. 634.lieta)

Apvienotas sapulces spriedumi, 1940.gads: lieta Nr.6 (par
Tieslietu ministra instrukciju miertiesnesiem) (LVVA 1535.f.
10.apr. 176.lieta); lieta Nr.29 (par advokata statusu konkursa
valdes priekssédétija amata un konkursa slégdanas procesa)
(LVVA 1535. f. 10. apr. 197. lieta)

TIESNESE SKULTANE DAVINA MUZEJAM
SAVU SATVERSMES TIESAS TIESNESA TERPU

Augstakas tiesas muzeja krajumi
papildinati ar vertigu eksponatu -
Satversmes tiesas tiesnesa amata térpu,
ko muzejam davinajusi bijusi Satversmes
tiesas, tagad Augstakas tiesas tiesnese
I1ze Skultane.

Vina bija Satversmes tiesas pirma
sastava tiesnese no tiesas izveido$anas
1996.gada. Ilzi Skultani, toreiz Bauskas
rajona  tiesas  priek$sédétaju, un
Augstakas tiesas tiesnesi Andreju Lepsi
Satversmes tiesneSa amatam izvirzija
Augstakas tiesas plenums. Toreiz viss,
kas saistits ar Satversmes tiesu, bija
jauns, ari Augstakas tiesas plénumam
$ads lemums bija japienem pirmoreiz.

Vesturiskas pieredzes nebija, jo
starpkaru laika Latvija Satversmes tiesa
nebija bijusi. Jaunizveidotajai tiesai
sakuma ari lietu vél nebija daudz, un
tiesnedi laiku veltija Satversmes tiesas

normativas bazes izveidei, rakstija
jaunas tiesas reglamentu. Jauns bija ari
Satversmes tiesas tiesneSa amata térps.
Interesanti, ka Satversmes tiesas amata térpa komplekta
bija un joprojam ir ne tikai mantija, bet ari cepure.
Domajot amata térpu, bijusas diskusijas par $o cepuri - vai
ta nebugot neérti valkajama sievietém, bet atbilde bijusi —
tur jau sievie$u nebus! Bet bija, un jau pirmaja sastava.
Tacu, ka atceras Ilze Skultane, cepuri tiesne$i gan esot
uzlikusi tikai vienu reizi — pirmoreiz dodot zvérestu Valsts
prezidentam. Turpmak tas patie$am netika valkatas. Bet

Tiesnese llze Skultane Satversmes tiesas tiesnesa térpu valkaja
astonus gadus

térpa, kas davinats Augstakas tiesas muzejam, ir pilns
komplekts - ari cepure.

Toties amata zime jeb ta saukta tiesnesa kéde joprojam ir
Ilzes Skultanes lieto$ana, jo jau 12 gadus vina ir Augstakas
tiesas tiesnese. 2004.gada, kad Augstakaja tiesa veidojas
jauna struktarvieniba — Administrativo lietu departaments,
tiesnese atkal bija vésturiska notikuma centra - vina kluva
par §1 departamenta pirma sastava senatori.
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TIESLIETU PADOMES
INFORMACIJA

TIESLIETU . PADOME

TIESLIETU PADOMES SEDE PIEDALAS
TIESISKAS VIDES PILNVEIDES KOMISIJA

Lai iepazitos ar Tieslietu padomes darba aktualitatém,
21.decembri Tieslietu padomes sédé piedalijas Valsts
prezidenta izveidotas Tiesiskas vides pilnveides komisijas
priekssédétajs Aivars Endzing un komisijas locekli Ivars
Jjabs un Inga Vilka.

Valsts prezidenta septembri izveidota ekspertu
komisija ki vienu no pirmajiem saviem uzdevumiem
noteikusi jautajumu par Tieslietu padomes lomas un
kapacitates stiprinaganu.

Jau ieprieks Tiesiskas vides pilnveides komisija tikas
ar Tieslietu padomes prieksseédétaju Ivaru Bickovi¢u un
uzklausija vina viedokli par normativo bazi Tieslietu
padomes darbibai, ari par padomes kompetences
iespéjamo noteikdanu Satversmé. Komisija uzklausija
Tieslietu padomes priek$sédétaja viedokli par padomes
sastavu un darba administré$anu, Tieslietu padomes un
likumdevéja sadarbibas dazadiem aspektiem un padomes
funkciju paplasinasanas nepiecieamibu.

EIROPAS KOMISIJAS GENERALDIREKTORATA PARSTAVE
UZKLAUSA TIESLIETU PADOMES INFORMACIJU

Gatavojot Eiropas Komisijas zinojumu par Latviju,
Komisijas Generaldirektorats uzskatija par nepiecieamu
uzklausit Tieslietu padomes viedokli par tiesu varas
neatkaribas aspektiem. 27.novembri Eiropas Komisijas
Tiesiskuma un patérétiju generaldirektorata parstave
Inese Hartviga (Ines Hartwig) tikas ar Tieslietu padomes
priek$sédétaja vietnieci Inaru Gardu un Augstakas tiesas
Administracijas vaditaju Sandru Lapinu, lai uzklausitu
viedokli par jau veiktajiem un iecerétajiem soliem tiesu
varas neatkaribas nodroginasana un Tieslietu padomes
lomas stiprinaana. Eiropas Komisijai intereséja, vai
Saeimas komisijam nodotais likumprojekts grozijumiem
likuma ,Par tiesu varu”, kas paredz Tieslietu padomes
kompetences paplasinasanu, ir pietiekams patiesai tiesu
varas neatkaribai, ko Eiropas Padome uzskata par butisku
nosacijumu.

Tieslietu padomes priek$sédétaja vietniece apliecinaja,
ka padome ir atbalstijusi grozijumus likuma ,Par tiesu
varu”, kas paredz Tieslietu padomes kompetencé nodot
tiesnesu karjeras virzibas jautajumus, nosakot, ka Saeima

par tiesnesi lemj tikai vienreiz — apstiprinot tiesnesa
amata. Talaka virziba karjera butu Tieslietu padomes
zina, balstoties uz Tiesne$u kvalifikicijas kolégijas
atzinumiem. Tieslietu padomes akceptéti ari grozijumi,
kas paredz pieskirt Tieslietu padomei noteico$o lomu
rajona (pilsétu) un apgabaltiesu priek$sédétaju iecelsana
un atcel$ana.

Tik$anas laika apspriesta ari nepiecieamiba
paaugstinat Tieslietu padomes kapacitati, palielinot
padomes darbinieku skaitu un budzetu. Uzmaniba vérsta
ari uz tiesu darbinieku nesameérigi zemo atalgojumu,
nemot véra darba slodzi un darba piendkumu pildisanai
nepiecieamas prasmes un kvalifikaciju.

Tik$anas ar Eiropas Komisijas Generaldirektorata
parstavi tika organizéta Eiropas Semestra vizites
ietvaros. Tas rezultati tiks izmantoti, lai izvertetu
Latvijas progresu Eiropas Savienibas Padomes 2015.gada
valsts specifisko rekomendaciju ievie$ana, sagatavotu
Eiropas Komisijas zinojumu par Latviju, ka ari izstradatu
2016.gada valsts specifiskas rekomendacijas.
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TIESNESU KONFERENCES LEMUMI

PAR TIESNESU DISCIPLINARKOLE(’HJAS
LOCEKLU IEVELESANU

Par Tiesne$u disciplinarkolégijas priekssédétiju no
Augstikas tiesas departamentu priekssédétaju vidus
Tiesnesu e-konferencé 2015.gada 5.novembri ievéléts
Peteris DZALBE, Augstakas tiesas Kriminallietu
departamenta priek$sédetajs.

Par Tiesnesu disciplinarkolégijas locekli no Augstakas
tiesas tiesne$u vidus Tiesne$u e-konferencé 2015.gada
5.novembri ieveléts Valerijs MAKSIMOVS, Augstakas
tiesas Civillietu departamenta tiesnesis.

PAR TIESLIETU PADOMES LOCEKLA IEVELESANU
Par Tieslietu padomes parstavi no zemesgramatu nodalu
tiesnesu vidus Tiesnesu e-konferencé 2015.gada 5.novembri
ievéleta Inguna HELMANE, Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodalas tiesnese.

PAR TIESNESU KVALIFIKACIJAS KOLE(’-}IJAS
LOCEKLA IEVELESANU

Par Tiesne$u kvalifikacijas kolegijas locekli no
apgabaltiesu Civillietu tiesu kolégiju vidus Tiesnesu
e-konferencé 2015.gada 6.novembri ievéléta Marianna
TERJUHANA, Zemgales apgabaltiesas tiesnese.

TIESLIETU PADOMES LEMUMI TIESU SISTEMAI
KONCEPTUALOS JAUTAJUMOS

21.03.2016. LEMUMS NR.31

PAR TIESU SISTEMAI PIEDERIGO PERSONU

DISCIPLINARLIETU IZSKATISANAS KARTIBU
Apspriedusi un izvértéjusi disciplinarlietu

parsudzésanas kartibas efektivitati ar tiesu sistému

saistitajam personam, Tieslietu padome, ievérojot, ka:

«  Augstaka tiesa ir kasacijas instances tiesa;

«  Augstakas tiesas 2015.gada 6.marta plénums
neatbalstija  Disciplinartiesas ka  vienotas
apelacijas instances veido$anu tiesu sistémai
piederigo amatpersonu disciplinarlietam;

« Disciplinartiesas  izveidosanas mérkis  bija
tiesne$u un prokuroru ki tiesu varas amatpersonu
tiesibu nodrodinasana disciplinarlietd pienemta
lémuma parsudzésanai;
pastav citas iespéjas tiesu sistémai piederigo
personu disciplinarlietu parsudzésanas kartibas
efektivizé$anai,

noléma:

+  neatbalstit Disciplinartiesas funkciju
paplaginadanu un parveidoSanu par vienotu
apelacijas instanci visu tiesu sistémai piederigo
personu disciplinarlietas;

+  aicinat Tieslietu ministriju atjaunot darba grupu
tiesu sistémai piederigo personu disciplinarlietu

izskatisanas efektivizé$anai, tai skaita
iespéjamai parsudzibas instan¢u samazina$anai
administrativajd  procesa, prioritira statusa

noteik$anai $is kategorijas lietam u.c.

15.02.2016. LEMUMS NR.22
PAR VALSTS LIDZDALIBAS SAGLABASANU VALSTS
AKCIJU SABIEDRIBA ,, TIESU NAMU AGENTURA”
Tieslietu padome, uzklausot un apspriezot valsts
akciju sabiedribas ,Tiesu namu agentura” (TNA) darbibas
parskatu, pozitivi vértéjot TNA lidzsingjo darbibu
nekustamo ipa$umu tiesu vajadzibam apsaimniekosana
un attistiba, informacijas un komunikacijas tehnologiju
infrastruktuaras tiesam uzturé$ana un apkalposana, ka ari
juridiskas literaturas izdo$ana, noléma:
« atbalstit valsts lidzdalibas saglabasanu TNA

(nemainot tas juridisko statusu), TNA parvaldibu
atstajot Tieslietu ministrijas kompetencg;

+ atbalstit TNA visparéjo stratégisko meérki
nodrosinat tieslietu nozares politikas istenoSanai
butiskas  infrastrukturas  efektivu  parvaldibu
atbilstosi tieslietu nozares prasibam un augstvertigas
tiesiskds informadcijas pieejamibu, tadeéjadi sekméjot
tiesiskuma ka obligata sabiedribas drosibas un
attistibas priek$nosacijuma nostiprinasanu Latvija.

15.02.2016. LEMUMS NR.21

PAR TIESLIETU SISTEMAS NOVERTEJUMU

EIROPAS STRUKTURFONDU PROJEKTA IETVAROS
Tieslietu padome Eiropas Strukturfondu projekta

ietvaros planota Latvijas tieslietu sistémas novértéjuma

uzdevuma precizésanai noléma delegét Daci Sulmani.

15.02.2016. LEMUMS NR.20
PAR TIESU UN PROKURATURAS DARBINIEKU
ATALGOJUMA SISTEMU

Tieslietu padome 2015.gada 28.septembra lémuma
Nr.89, vertéjot tiesu budZeta pieprasijumu 2016.
gadam, vérsa uzmanibu uz tiesu sistémas darbinieku
nepietiekamo finanséjumu.

Tieslietu sistémas darba efektivitates paaugstinaganai
nepiecieSams stiprinat ari tiesu un prokuraturas
darbinieku kapacitati, attistot darbinieku prasmes un
kompetences. Nemot véra tiesu sistémas darbinieku
atbildibu un darba slodzi, zemais (nekonkurétspéjigais)
atalgojums veicina butisku personala mainibu.

Tieslietu ministrijas apkopotie dati liecina, ka rajona
(pilsétu) un apgabaltiesu tiesu darbinieku atalgojums
vidéji ir tikai 50% no likuma noteikta attiecigas amatu
grupas amatalgas maksimala lieluma.

Tieslietu padome, nemot véra iepriek§ minéto un
izvértéjusi tieslietu ministra piedavatos risindjumus
atalgojuma problémas risina$anai, noléma:

+  atzit par nepiecieSamu nakama gada tiesu un
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prokuratiuras budZeta paredzét finanséjumu
tiesu un prokuraturas darbinieku atalgojuma
paaugstinadanai lidz maksimalajam apméram
eso$a normativa reguléjuma ietvaros.

21.12.2015. LEMUMS NR.113 .
PAR GROZIJUMIEM TIESNESU DISCIPLINARAS
ATBILDIBAS LIKUMA 11.°PANTA

Apspriedusi  grozijumu  Tiesne$u  disciplinaras
atbildibas likuma 11.°panta nepiecie§amibu,

Tieslietu padome atzina:

+  tiesas galiga nolémuma publiskosana

disciplinarlieta, atklajot tiesnesa, par kura ricibu
skatita lieta, identitati, ir iespéjama, tomér
ievérojot tiesnesa tiesibas uz datu aizsardzibu un
visparéjas pamattiesibas uz vina privatas dzives
aizsardzibu;

+  nepiecieSams papildu izvértéjums tre§o personu
datu un citas informacijas aizsardzibai lémuma
publisko$anas reguléjuma.

21.12.2015. LEMUMS NR.112
PAR TIESNESU AMATA VIETU PARCELSANU UN
TIESNESU SKAITA NOTEIKSANU

Pamatojoties uz likuma ,,Par tiesu varu” 32.panta treso

dalu,

Tieslietu padome noléma:

+  no 2016.gada 1.janvara parcelt vienu tiesnesa
amata vietu no Rigas rajona tiesas zemesgramatu
nodalas uz Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesas zemesgramatu nodalu;

« grozit Tieslietu padomes 2015.gada 26.oktobra
lémumu Nr.95 , Par tiesnesu kopskaita noteik$anu
no 2016.gada 1l.fenruara” un noteikt, ka ar
2016.gada 1ljanvari Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesas zemesgramatu nodala ir
18 tiesnesa amata vietas un Rigas rajona tiesas
zemesgramatu nodala ir 13 tiesne$u amata vietas.

30.11.2015. LEMUMS NR.106

PAR TIESNESU SKAITU AUGSTAKAS TIESAS
DEPARTAMENTOS UN CIVILLIETU TIESU PALATA
NO 2016.GADA 1.JANVARA

Pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu” 44.panta

pirmo dalu,

Tieslietu padome noléma:

« noteikt, ka no 2016.gada 1.janvara Augstakaja
tiesa ir 36 departamentu tiesne$i (tai skaita
Augstakas tiesas priek3sedetajs) un 12 palatas
tiesnesi: Administrativo lietu departamenta -
10, Civillietu departamenta — 17, Kriminallietu
departamenta - 8, Civillietu tiesu palata — 12.

26.10.2015. LEMUMS NR.96
PAR GROZIJUMIEM TIESNESU KONFERENCES
NOLIKUMA

Pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu” 89.' panta
piekto dalu,

Tieslietu padome noléma:

«  izteikt Tiesne$u konferences nolikuma 19.punktu

$ada redakcija:

19. Par ievélétu uzskatams kandidats, kur$ sanémis
klatesoso tiesnesu balsu vairakumu.

19.1. Ja pirmaja karta nav ievéléts nepiecieSamais
tiesne$u pa$parvaldes instituciju loceklu skaits, tiek
rikota atkartota balsosana.

19.2. Otraja karta tiek balsots par kandidatiem, kas
ieguvusi visvairak balsu, véleédanu saraksta ieklaujot par
vienu kandidatu vairak neka vakanto amatu skaits.

19.3. Ja otraja karta nepiecieSsamais kandidatu skaits
nav sanémis balsu vairakumu, tiek rikota balso$ana par
tiem kandidatiem, kuri otraja karta sanémusi vairak
balsu, vélédanu saraksta ieklaujot kandidatu skaitu, kas
atbilst vakanc¢u skaitam.

19.4. Ja tre$aja karta kandidats nav sanémis
ievélésanai nepiecie$amo balsu skaitu, tiek rikotas jaunas
vélésanas.

19.5. Ja izvirzito kandidatu skaits atbilst vakanto
amatu skaitam un kandidats nav sanémis klateso$o
tiesnes$u balsu vairakumu, tiek rikotas jaunas vélésanas.

19.6. Katras jaunas veéléSanas var izvirzit ari
iepriekséjas velésanas neievélétos kandidatus.

26.10.2015. LEMUMS NR.94
PAR LATGALES TIESU APGABALA ESOSO RAJONA
TIESU REORGANIZACIJAS PLANU

Pamatojoties uz likuma ,Par tiesu varu” 33.? panta
pirmo dalu,

Tieslietu padome noléma:

«  apstiprinat Latgales tiesu apgabala eso$o rajona

tiesu reorganizacijas planu;

LATGALES TIESU APGABALA IETILPSTOSO RAJONU
(PILSETU) TIESU REORGANIZACIJAS PLANS
Reorganizacijas nepiecieSamiba. Informativaja
zinojuma ,Par tiesu darbibas teritorijam” noradits,
ka tiesa ar nelielu tiesne$u skaitu nevar nodrosinat
vienlaicigi tiesne$u specializaciju un nejausibas principa
ievérosanu lietu sadalé. Lai nodro$inatu minéto principu
vienlaicigu ievéro$anu, ir nepiecieSams, lai attieciga
tiesibu nozaré vai tiesibu jautajuma specializétos ne
mazak ka Cetri tiesnedi. Sida gadijuma ir iespéjams
nodrodinat gan nejaudibas principa un specializacijas

principa ievéro$anu lietu sadalé, augstiku tiesas
spriesanas kvalitati, gan noveérst nevélamu korporativu
saiSu veidosanos. Neliels tiesnesu skaits tiesas

apgrutina eso$o tiesne$u resursu piesaisti darbam
parslogotajas tiesas, pieméram, uz laiku lidz lietu
uzkrajumu likvidésanai, jo nav iespéjams nodrosinat lietu
izskatiSanas nepartrauktibu un lietu sadales nejausibu
tiesa, kas ir tiesnesa pamata darba vieta. Tiesas ar nelielu
tiesnedu skaitu ari rada paaugstinatu intere$u konflikta
risku.
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Sobrid Ludzas, Preilu un Balvu rajona tiesas un to sastava eso$ajas zemesgramatu nodalas un Kraslavas rajona tiesa

ir $ads tiesnesu skaits:

Faktiskais | Tieslietu padomes | Informacija par esosajam/
Tiesa tiesnesu apstiprinatais sagaidamajam amata
skaits tiesnesu skaits vakancéem
Kops 2012.gada 23.aprila
Ludzas rajona tiesa 3 4 tiesa ir viena vakanta
tiesneSa amata vieta
Ludzas rajona tiesas zemesgramatu nodala 1 1 -
Kops 2015.gada 1.maija tiesa
Kraslavas rajona tiesa 3 4 ir viena vakanta tiesnesa
amata vieta
Balvu rajona tiesa 4 4 -
Balvu rajona tiesas zemesgramatu nodala 1 1 -
Preilu rajona tiesa 4 4 -
Preilu rajona tiesas zemesgramatu nodala 2 2 -
No minéta secinams, ka noraditas tiesas pieskaitamas Nodroginat Reézeknes tiesas pieejamibu Balvos,

pie t.s. mazajam tiesam. Turklat vér$ama uzmaniba,
ka jau kadu laiku atseviskas tiesas darbu turpina tris
tiesnesu sastava.

Laika, kamér zemesgramatu nodalas tiesnesis atrodas
pagaidu prombutné (atvalindjums vai darba nespéja), ta
amata piendkumu izpilde tiek uzdota rajona (pilsétas)
tiesas tiesnesim. Ja rajona (pilsétas) tiesas tiesnesis
zemesgramatu nodalas tiesne$a amata pienakumus veic
paraléli saviem tie§ajam amata piendkumiem, pastav
risks, ka tiek apgrutinata vai kavéta zemesgramatu
nodalu kompetencé eso$o uzdevumu izpilde. Jaatzime,
ka zemesgramatu nodalu tiesne$u kompetencé esoso
jautdjumu izskatiSana normativajos aktos ir terminéta
un paredz, ka, pieméram, nostiprindjuma lagumi
izskatami desmit dienu laika, bet pieteikumi par saistibas
bezstridus piespiedu izpildi un pieteikumi par saistibas
piespiedu izpildisanu bridindjuma kartiba izskatami
septinu dienu laika. Lidziga situacija var veidoties ari
gadijuma, ja zemesgramatu nodala, kura apstiprinatas
divas tiesne$a vietas, abi tiesne$i atrodas pagaidu
prombutné, pieméram, viens no tiesneS§iem atrodas
ikgadéja atvalinajuma, bet otram ir darba nespéja.

Mérkis. Lai risinatu tadus ar tiesu efektivitates
paaugstinaanu  saistitos  problémjautijumus  ka
nevienmeériga tiesas noslodze, attiecigi atskirigi
tiesvedibas ilgumi viena veida lietas, apgrutinata vai
neiespéjama specializaciju izveide un lietu sadales
nejausibas nodroginasana maza tiesne$u skaita del, ka
ari nepieciedamibu nodro§inat zemesgramatu nodalas
darba nepartrauktibu un efektivitati, no 2016. gada
1. februara reorganizéjama:

I. Balvu rajona tiesa un tas sastava esosa
zemesgramatu nodala, pievienojot to Rézeknes
tiesai un attiecigi tas sastava esosajai zemesgramatu
nodalai.

Galvenie ricibas virzieni

Reorganizét Balvu rajona tiesu organizatoriska limeni
(viens tiesas priek3sedétajs, vienota lietu sadales sistéma,
tiesne$u slodzu izlidzinasana), pievienojot to Rézeknes
tiesai.

paredzot iedzivotajiem iespéju iesniegt pieteikumus
Reézeknes tiesa gan Balvos, gan Rézekne.

Reorganizét Balvu rajona tiesas sastiva eso$o
zemesgramatu nodalu, pievienojot to Rézeknes tiesas
zemesgramatu nodalai.

Nodroginat = Rézeknes tiesas sastava  eso$as
zemesgramatu nodalas pieejamibu Balvos, paredzot
iedzivotajiem iespéju iesniegt nostiprindjuma lagumus
un pieteikumus Rézeknes tiesas zemesgramatu nodala
gan Balvos, gan Rézekne.

Nodroginat, ka nostiprinajuma ligumu par
nekustamajiem Iipagumiem, kas atrodas Rézeknes tiesas
darbibas teritorija, izskatiSana tiek organizéta péc
nekustama ipa§uma teritorialas piekritibas (nekustama
ipasuma atraganas vietas).

Lai neapdraudétu personas tiesibas wuz tiesas
pieejamibu, reorganizéjot Balvu rajona tiesu un tas
sastava eso$o zemesgramatu nodalu, nodro$inama
Rézeknes tiesas un tas sastava eso$as zemesgramatu
nodalas pieejamiba Balvos. Jaatzime, ka attdlums starp
Balviem un Rézekni ir 78 kilometri un pastav risks, ka
eso$a sabiedriska transporta infrastruktara starp abam
pilsetam Sobrid nav attistita pietiekama méra.

II. Ludzas rajona tiesa un tas sastava
eso$a zemesgramatu nodala, pievienojot to
Rézeknes tiesai un attiecigi tas sastava esosajai
zemesgramatu nodalai.

Galvenie ricibas virzieni

Reorganizét Ludzas rajona tiesu organizatoriska
limeni (viens tiesas priekssedetajs, vienota lietu sadales
sistéma, tiesnedu slodzu izlidzinaana), pievienojot to
Reézeknes tiesai.

Nodroginat Rézeknes tiesas pieejamibu Ludza,
paredzot iedzivotajiem iespéju iesniegt pieteikumus
Rézeknes tiesa gan Ludza, gan Rézekné.

Reorganizét Ludzas rajona tiesas sastava eso$o
zemesgramatu nodalu, pievienojot to Rézeknes tiesas
zemesgramatu nodalai, paredzot, ka Rézeknes tiesas
zemesgramatu nodalas darbiba tiek nodro$inata Rézekné.
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Ludzas rajona tiesas zemesgramatu nodalas tiesnesim
nodroinat iespéju turpinat darbu Rézeknes tiesas
zemesgramatu nodalas tiesnesa amata.

Vienu tiesnes$a amata vietu (vakanci) no Ludzas rajona
tiesas parcelt uz Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesu.

Attalums starp Ludzu un Rézekni ir saméra neliels -
26 kilometri. Eso$a sabiedriska transporta infrastruktara
starp abam pilsétam 3obrid attistita tik liela mera, lai
netiktu raditi riski zemesgramatas nodalas pieejamibai
ari tad, ja Rézeknes tiesas zemesgramatu nodalas darbiba
netiek nodro$inata Ludza.

III. Preilu rajona tiesa wun tas sastava
esoSa zemesgramatu nodala, pievienojot to
Daugavpils tiesai un attiecigi tas sastava esosajai
zemesgramatu nodalai.

Galvenie ricibas virzieni

Reorganizét Preilu rajona tiesu organizatoriska limeni
(viens tiesas priek3sedétajs, vienota lietu sadales sistéma,
tiesnedu slodzu izlidzinasana), pievienojot to Daugavpils
tiesai.

Nodroginat Daugavpils tiesas pieejamibu Preilos,
paredzot iedzivotadjiem iespéju iesniegt pieteikumus
Daugavpils tiesa gan Preilos, gan Daugavpili.

Reorganizét Preilu rajona tiesas sastava eso$o
zemesgramatu nodalu, pievienojot to Daugavpils tiesas
zemesgramatu nodalai.

Nodroginat  Daugavpils  tiesas  sastava  eso$as

zemesgramatu nodalas pieejamibu Preilos, paredzot
iedzivotajiem iespé&ju iesniegt nostiprindjuma lagumus un
pieteikumus Daugavpils tiesas zemesgramatu nodala gan
Preilos, gan Daugavpili.
Nodrosinat, ka

nostiprinajuma  lagumu par

nekustamajiem iIpasumiem, kas atrodas Daugavpils
tiesas darbibas teritorija, izskati$ana tiek organizéta péc
nekustama Ipa$uma teritorialas piekritibas (nekustama
ipasuma atrasanas vietas).

Lai neapdraudétu personas tiesibas wuz tiesas
pieejamibu, reorganizéjot Preilu rajona tiesu un tas
sastava eso$o zemesgramatu nodalu, nodro$inama
Daugavpils tiesas un tas sastava eso$as zemesgramatu
nodalas pieejamiba Preilos. Attalums starp Preiliem
un Daugavpili ir 53 kilometri un pastav risks, ka esosa
sabiedriska transporta infrastruktira starp abam
pilsétam $obrid nav attistita pietiekama meéra.

IV. Kraslavas
Daugavpils tiesai.

Galvenie ricibas virzieni

Reorganizét Kraslavas rajona tiesu organizatoriska
limeni (viens tiesas priekssedetajs, vienota lietu sadales
sistéma, tiesnedu slodzu izlidzinagana), pievienojot to
Daugavpils tiesai.

Nodrosginat Daugavpils tiesas pieejamibu un darbibu

rajona tiesa, pievienojot to

Kraslava, paredzot iedzivotdjiem iesp&ju iesniegt
pieteikumus Daugavpils tiesa gan Daugavpili, gan
Kraslava.

Vienu tiesne$a amata vietu (vakanci) no Kraslavas rajona
tiesas parcelt uz Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesu.

Lai neapdraudétu personas tiesibas uz tiesas
pieejamibu, reorganizéjot Kraslavas rajona tiesu,
nodrodinama Daugavpils tiesas pieejamiba Kraslava.
Attalums starp Daugavpili un Kraslavu ir 44 kilometri,
lidz ar to pastav risks, ka eso$a sabiedriska transporta
infrastruktira starp abam pilsetam $obrid nav attistita
pietiekama mera.

AKTUALI SATVERSMES TIESAS SPRIEDUMI

NORMA PAR LEMUMA PAR DISCIPLINARLIETAS
IEROSINASANU PRET TIESNESI UN
DISCIPLINARLIETAS MATERIALU PIEEJAMIBU
ATBILST SATVERSMEI

2015. gada 12. novembri Satversmes tiesa pienéma
spriedumu  lietd  Nr.2015-06-01 ,Par  Tiesnesu
disciplinaras atbildibas likuma 11.° panta pirmas dalas
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 100.pantam”,
atzistot apstridéto normu par atbilstosu Satversmes 100.
panta pirmajam teikumam.

Tiesnedu disciplinaras atbildibas likuma 11.° panta
pirma dala noteic: ,Lémums par disciplinarlietas
ierosinaganu un disciplinarlietas materiali lidz bridim,
kad stajas spéka Tiesne$u disciplinarkolégijas lemums
disciplinarlieta, ir pieejami tikai personam, kuram $adas
tiesibas noteiktas $aja likuma.”

Lieta bija ierosinita péc Augstakas tiesas
Administrativo  lietu  departamenta  pieteikuma.
Administrativo lietu departamenta izskati§ana bija lieta,
kas ierosinata péc tiesnea pieteikuma par Tieslietu
ministrijas lémuma atzi$anu par prettiesisku un morala
kaitéjuma atlidzinaganu. Administrativd apgabaltiesa
$aja lietd konstatéja Tieslietu ministrijas prettiesisku
ricibu, izpauzot informaciju par jau ierosinatu, bet vél
neizskatitu disciplinarlietu pret tiesnesi. Augstaka tiesa,
skatot $o lietu, secindja, ka apstridétd norma neatbilst

Satversmes 100.pantam, proti, tiesibam brivi iegut
informaciju, jo sabiedribai ir tiesibas iegut informaciju
par tiesu varas darbibu, tostarp ari informaciju par
iespéjamiem tiesnesu disciplinarparkapumiem.
Administrativo lietu departaments noradija, ka
ierobeZojums sargajot tiesu varas autoritati, tomeér neesot
paredzéti nekadi izvertédanas mehanismi vai principi
attieciba uz to, kad informacija par disciplinarlietu
butu un kad nebutu sniedzama sabiedribai. Tadéjadi
ierobezojums neatbilstot sameériguma principam.
Satversmes tiesa atzina, ka apstridétd norma laika,
kad disciplinarlieta ir ierosinata, bet vél nav izskatita,
aizsarga tiesnesi no nepamatotam apsudzibam. Tada
veida tiek gadats par tiesnes$a neatkaribas aizsardzibu
un tiesu varas autoritates saglabaganu. Disciplinarlietas
materiali var saturét informaciju par konkrétam tiesnesa
tiesvediba eso$ajam lietam, to dalibnieku privato dzivi,
komercnoslépumu un citus aizsargajamus datus. Tadéjadi
tiek aizsargatas arl citu personu - konkréta tiesnesa
tiesvediba eso$o lietu dalibnieku - tiesibas. Lidz ar to
ierobezojuma legitimais mérkis ir demokratiskas valsts
iekartas aizsardziba un citu cilvéku tiesibu aizsardziba.
Satversmes tiesa noradija, ka personas tiesibas
iegut informaciju par tiesu varas darbibu, citastarp ari
informaciju par tiesne$u disciplinarlietam, ir svarigas, lai
nodro$inatu sabiedribas visparéjo uzticé$anos tiesu varai.
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Tiesi disciplinarlieta pienemtajam galigajam lémumam,
nevis lemumam par $is lietas ierosinaganu vai $is lietas
materidliem, ir janodro§ina palaviba uz to, ka ikviens
tiesnesis, kur$ izdarijis disciplinarparkapumu, tiks saukts
pie likuma paredzétas atbildibas. Tapéc tiesi $im galigajam
lémumam jabut pieejamam ikvienai personai. Savukart lidz
galiga lémuma pienems$anai disciplinarlieta pastiprinata
aizsardziba janodro§ina tiesne$a neatkaribai un tiesu
varas autoritatei. Lidz galam neparbaudita informacija
par iespéjamo tiesnesa parkapumu varétu radit $aubas par
tiesnesa objektivitati vai kompetenci. Tadéjadi ari visas
tiesu varas autoritate tiktu paklauta apdraudéjuma riskam.

Satversmes tiesa noradija, ka tiesu varas autoritates
saglabasana ir visas sabiedribas interesés. Labums,
ko visa sabiedriba gust no tiesu varas autoritates
saglabasanas disciplinarlietas izskati$anas laika, ir lielaks
par kaitéjumu, kas individam tiek nodarits, ierobeZojot
vina tiesibas iegut lidz galam neparbauditu informaciju
par iespéjamo kada tiesnesa disciplinarparkapumu.

NORMA, KAS LIEDZ TIESNESIM BUT PAR SAVA
BERNA AR INVALIDITATI ASISTENTU, NEATBILST
SATVERSMEI

2015. gada 23. novembri Satversmes tiesa pienéma
spriedumu lieta Nr.2015-10-01 ,,Par likuma ,,Par interesu
konflikta novér§anu valsts amatpersonu darbiba” 7.panta
tre$as dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
91.panta pirmajam teikumam un 110.pantam”, atzistot
apstridéto normu par neatbilsto$u Satversmei.

Konstitucionalo siudzibu bija iesniegusi tiesnese, kura
audzina bérnu ar invaliditati. Vinam nepiecie$ama ipasa
aprupe. Ministru kabineta noteikumi ,Kartiba, kada
pieskir un finansé asistenta pakalpojumu pagvaldiba”
paredz, ka bérns $ada gadijuma var sanemt apmaksatu

asistenta pakalpojumu, ko var sniegt ari viens no
bérna vecakiem. Tacu likuma ,Par interesu konflikta
novér§anu valsts amatpersonu darbiba” 7.panta tresa
dala pieteikuma iesniedzéjai ka tiesnesei liedz sniegt
pakalpojuma snieg$anu nav atlauts savienot ar tiesne$a
amatu.

Satversmes tiesa atzina, ka apstridétd norma péc
butibas ir neitrala attieciba pret visiem tiesnesiem.
Tomér ta nostada tiesnesi at8kiriga situacija tad, ja
vinam nepiecieams sniegt asistenta pakalpojumu
savam bérnam ar invaliditati. Ari neitrals reguléjums
vai kritérijs var radit atskirigu attieksmi pret individu
grupu, kas identificéjama péc kadas pazimes. Satversmes
9l.panta pirmaja teikuma noteiktais vienlidzibas
princips attiecas ari uz §adiem gadijumiem.

Satversmes tiesa atzina, ka apstridétajai normai ir
legitims mérkis, proti, ierobeZojot tiesne$a nodarbosanas
jomas, norma nodro§ina tiesne$a ka amatpersonas
darbibas atklatumu un atbildibu sabiedribas prieksa,
un tiesu varas neatkaribu demokratiska valsti. Tadejadi
norma aizsarga citu personu tiesibas un demokratisko
valsts iekartu. Tomeér situacija, kad apstridéta norma
tiesnesim liedz sniegt asistenta pakalpojumus savam
bérnam ar invaliditati, nav piemérota legitima meérka
sasniegSanai.

Satversmes tiesa secinaja, ka Saeima nav sniegusi
argumentus tam, ka tie§i asistenta pakalpojuma
sniegdana savam bérnam nostaditu tiesnesi interesu
konflikta situacija vai tiesne$a neatkaribu paklautu
lielakam riskam neka tiesne$a amata savieno$ana ar
apstridétaja norma atlautajiem nodarbosanas veidiem -
pedagogisko, eksperta, zinatnisko un rado$o darbu,
amatu saskana ar likumu vai starptautisku ligumu u.tml.

EIROPAS TIESNESU KONSULTATIVAS PADOMES

VIEDOKLIS NR.18 (2015)

PAR TIESU VARAS ATTIECIBAM AR CITIEM VALSTS VARAS FUNKCIONALAJIEM ATZARIEM MODERNA

DEMOKRATISKA VALSTI
PIENEMTS LONDONA 2015.GADA 16.0KTOBRI
* Neoficials tulkojums

1. Demokratiska valsti tiesu vara ir viens no trim valsts
varas atzariem. Tie papildina cits citu, neviens no
tiem nav augstaks vai dominéjoss par paréjiem.

2. Demokratiska valsti tris valsts varas atzari
darbojas ka kontroles un lidzsvara sistéma, kura
katrs varas atzars ir atbildigs sabiedribas prieksa.

3. Varas dalianas princips pats par sevi ir tiesu
varas neatkaribas garantija. Tiesu varai ir jabut
neatkarigai, lai ta pilditu savu konstitucionalo
lomu attiecibas ar paréjiem valsts varas
atzariem, sabiedribu kopuma un konkrétas lietas
dalibniekiem.

4. Tiesu varas un tiesne$u legitimitate ir noteikta
ikvienas Eiropas Padomes dalibvalsts - tiesiskas

un demokratiskas valsts -  konstitucija.
Konstiticija nostiprinot tiesu varu, tiesu varai
kopuma un ikvienam tiesnesim, kas ka dala
no tiesu varas pilda savus amata pienakumus,
tiek piegkirta konstitucionala legitimitate.
Politiskas varas izmainu rezultata likumdevéja vai
izpildvaras veiktie pasakumi nedrikst ietekmét
tiesne$u konstitucionalo legitimitati, ievérojot
tiesne$u neatcelamibas principu.

5. Tiesu varas konstitucionalo legitimitati apliecina
sabiedribas uzticé$anas tiesu varai un ciena pret
to. Tiesu varai $is vértibas nepartraukti ir jaiegust
un janotur, izcili pildot savus piendkumus -
Eiropas Tiesnesu konsultativa padome sauc to par
,funkcionalo legitimitati”.
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10.

11.

12.

13.

Tiesu vara (tapat ka divi citi valsts varas atzari)
sniedz sabiedrisku pakalpojumu. Tadél tiesu varai,
tapat ka paréjam varam, ir jarada gan sabiedribai
kopuma, gan paréjam varam, ka tiek izmantotas
tai piegkirtas pilnvaras, kompetences un
neatkariba. To var nosaukt par ,atskaiti”. Pastav
vairaki , atskaites” veidi.

Pirmkart, ta ir parsudzibas sistéma. Parsudziba
ir vienigais veids, ki tiesas nolémums péc ta
pienemsanas var tikt atcelts vai grozits, un
vienigais veids, ka tiesnesi, kuri savus pienakumus
veic péc labakas sirdsapzinas, var ,atskaitities”
par saviem nolemumiem. Eiropas Tiesnesu
konsultativa padome to sauc par ,tiesu sistémas
atskaiti”.

Otrkart, tiesne$i var ,atskaitities”, sava darba
ievérojot atklatibas principu. Proti, organizéjot
atklatas tiesas sédes un taisot motivétus
spriedumus, tiesne$i var panakt mijiedarbibu
ar sabiedribu un paréjiem valsts varas atzariem.
Eiropas Tiesne$u konsultativa padome definéjusi
$o atskaites formu ka ,izskaidrojoso atskaiti”.

Tregkart, ja tiesnesis ir izdarijis nopietnu
parkapumu, vind ir saucams pie
disciplinaratbildibas vai attiecigajos gadijumos -
pie  kriminalatbildibas.  Eiropas  Tiesnesu
konsultativa padome definéjusi $o atskaites formu
ka ,sodisanas atskaiti”. Tomeér ikviena gadijuma ir
jaievéro tiesne$u neatkaribas princips.

Runajot par attiecibam starp tris valsts varas
funkcionalajiem atzariem: tiesnesiem, tapat
ka visiem pilsoniem, ir tiesibas piedalities
sabiedriskajas diskusijas, ja tas neietekmé vinu
neatkaribu un objektivitati.

Paréjo valsts varas atzaru piendkums ir atzit
tiesu varas legitimas funkcijas un nodrosinat
pietiekamus resursus $o funkciju veik$anai.
Viena valsts varas funkcionala atzara izteiktajiem
apsvérumiem un kritikai, kas veltita paréjiem, ir
jabut savstarpéji cienpilnai.

Tiesu varai ir jaapzinas, ka pastav likuma noteikti
ierobezojumi attiecibda wuz likumdevéja un
izpildvaras pienemto politisko lémumu parbaudi.
Tadel tiesam japievérs uzmaniba tam, lai $is
robezas netiktu parkaptas.

Nav akceptéjami pat slépta veida pienemti

likumdevéja un izpildvaras lemumi par tiesnesu
pamatgarantiju atcel$anu.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Nav pielaujams, ka Tieslietu ministrija ietekmeé
tiesu parvaldibu, $im nolukam izmantojot tiesu
priekssedétajus vai veicot tiesu parbaudes, ja tas
jebkada veida var apdraudét tiesu neatkaribu.
Ir jaizvairas no izpildvaras parstavju klatbatnes
tiesu parvaldibas institacijas, jo $ada klatbutne
var novest pie iejauk$anas tiesas funkcijas un
tadejadi apdraudét tiesnesu neatkaribu.

Lai saglabatu atbilstosu varu daljjumu,
pieprasijjumu  vai  izmekléSanas  komisijas
(parlamentaras vai kadas citas) nedrikst iejaukties
izmeklésana vai tiesvediba, ko ierosinadjusas vai
gatavojas ierosinat tiesibsargajosas iestades. Sada
arpustiesas veikta izmeklésana nevar aizvietot
tiesas procesu.

Eiropas Tiesne$u konsultativa padome iesaka
dalibvalstu tiesibu aktos precizét atskiribas
starp tiesibsarga (vai lidzigas iestades) un tiesas
kompetenci.

Pastavigu tiesu varas finanséjuma nepietiekamibu
sabiedriba  kopuma  varétu  uztvert ka
nepienemamu iejauksanos konstitucija noteikto
tiesnesa pienakumu pildisana, jo $ada iejauksanas
apdraud demokratiskas un tiesiskas valsts
pamatus.

Vienas valsts varas izteikta kritika paréjam varam
ir jauztver ar savstarpéju cienu. Politiku vienpuséji
izteikta kritika ir bezatbildiga riciba un var izraisit
nopietnu probléemu. Ta var iedragat sabiedribas
palavibu un uzticéanos tiesu varai, bet galéjos
gadijumos var apdraudét demokratiskas valsts
konstitucionalo lidzsvaru. Ikvienai tiesai un tiesu
varai kopuma butu jaapsver, kada veida atbildét
uz $adu kritiku.

Likumdevéja un izpildvaras piendkums ir
nodrosinat nepiecie$amo aizsardzibu tiesam tajos
gadijumos, kad fiziski uzbrukumi vai iebiedésana
ir vérsta pret tiesnesu korpusa atsevigkiem
locekliem.

Politiki nedrikst mudinat nepildit tiesu
nolémumus, nemaz nerunajot, ka tas ir noticis
atsevigkas valstis, uz vardarbibu pret tiesnesiem.

Informaciju sagatavoja Aija BRANTA,
Augstakas tiesas tiesnese,

Latvijas parstave Eiropas Tiesnesu Konsultativaja
padomé
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Augstakas tiesas priekssedétajs

Ivars BICKOVICS piedalijas svinigaja Eiropas
Cilvektiesibu tiesas gada atklasana
(Strasbura, 2016.gada janvaris)

Vairak neka 350 dalibvalstu augstiko tiesu un
konstitucionalo tiesu priek$sédétaji un citas augstas
tieslietu amatpersonas piedalijas ikgadéja Eiropas
Cilvektiesibu tiesas pasakuma. Klateso$os uzrunaja
Eiropas Cilvéktiesibu tiesas prezidents Guido Raimondi,
kas 3aja amata ir kop$ 2015.gada novembra, un Polijas
Konstitucionalas tiesas prezidents Andrzej Rzepliriski.

Atskatoties uz aizvadito gadu, ECT prezidents
akcentéja divus butiskus darba virzienus. Proti, mazinat
to lietu atlikumu, kuras vel japienem lémums par
sidzibas pienemamibu. So uzdevumu tiesa veiksmigi
pildijusi, un $obrid neizskatitas ir tikai 3250 $adas lietas.

Otrs pozitivais rezultats — salidzinot ar neizskatito
lietu skaitu 2014.gada beigas (ap 70 000 lietu), atlikums
2015.gada beigas bija nedaudz mazak par 65 000 lietam,
kas nozime samazinajumu par 7%.

Ka 2016.gada ECT prioritates tiesas prezidents
noradija uzdevumu mazinat ECT tiesvediba eso$o
prioritiro un Palitas izskatidana esoso lietu skaitu. Sis
lietas ir sarezgitas, tadél, ECT prezidenta ieskata, tas ir
nakotnes izaicinajums.

Otrs uzdevums ir jauns procesualais aspekts — lemjot
par sudzibas nepienemamibu, tiesnesim lémuma bus
jaietver plagaks pamatojums.

Dalibvalstu tiesu parstavji piedalijas ari seminara,
kura téma Sogad bija par starptautisko un nacionalo tiesu
lomu cina ar plasa méroga cilvektiesibu parkapumiem —
genocidu, noziegumiem pret cilvéci, kara noziegumiem
un terorismu.

Augstakas tiesas priekssédétajs

Ivars BICKOVICS piedalijas Eiropas Savienibas
valstu Augstako tiesu priekssédéetaju
asociacijas gadskartéja konferenceé

(Dublina, 2015.gada novembris)

Eiropas  Savienibas  valstu  Augstiko  tiesu
priekgsedétaju asociacijas (Network of the Presidents of the
Supreme Judicial Courts of the European Union) konferencé
apsprieda divus galvenos jautajumu lokus. Pirmais —
nacionalo tiesu attiecibas ar Eiropas Cilvektiesibu tiesu.
Otrais — par sudzibu ,filtrésanu” kasacijas instancé.

Pamatzinojumu par visam Eiropas Augstakajam
tiesam aktualo jautajumu - mehanismiem atteikumiem
skatit lietas kasacijas instancé - sniedza Lietuvas
Augstakas tiesas priekssédétajs Rimvids Norkus.

Augstakas tiesas priekssedéetajs

Ivars BICKOVICS piedalijas Starptautiskas
tiesnesu asociacijas 58.kongresa

(Barselona, 2015.gada oktobris)

Starptautiskas  tiesnesu  asociacijas  diskusiju
témas gadskartéja kongresa bija par efektivas tiesu
parvaldiSanas sasaisti ar tiesneSu neatkaribu tiesas
sprieana.

Darba grupas apspriestas ari tadas tiesne$u darba
aktualitates ka ekspertu liecibas un nepilngadigo personu
lietu izskatisana, ka ari darbinieku atlaidanas iemesli.
Atsevigkas tiksanas notika ari Eiropas tiesne$u asociaciju
grupas ietvaros.

Starptautiska tiesne$u asociacija dibinata 1953.gada,
ta ir profesionala, nepolitiska starptautiska organizacija,
kura apvienojudas nacionalas tiesne$u organizacijas.
Galvenais mérkis ir veicinat tiesnesu neatkaribu. Sobrid
organizacija apvienojusas 83 nacionalas organizacijas no
pieciem kontinentiem.
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Administrativo lietu departamenta tiesnese
Rudite VIDUSA un Civillietu departamenta
tiesnese Marika SENKANE piedalijas Eiropas
Komisijas un konkurences tiesibu tiesnesu
konference

(Brisele, 2016.gada februaris)

Ikgadéja konferencé, kuru Eiropas Komisija (EK) riko
kopa ar dalibvalstu konkurences tiesibu tiesnesiem,
piedalijas Komisijas Konkurences generaldirektorata
jaunais generaldirektors Johanness Laitenbergers un
vairaki Komisijas parstavji.

Konference bija veltita
jautajumiem.

Vertikalie ierobezojumi interneta tiessaistes tirdzniecibas
platformas (pieméram, amazon.com, booking.com, ebay.
com). Interneta platformas piesaista konkurences
uzraugu uzmanibu, ja platformas turétajs izvirza tadus
nosacijumus tas izmantotajiem, kas var ierobezot
konkurenci tirga (apgrutinat jaunu tirgus dalibnieku
ienakdanu, vienadot cenu, ka ari ierobeZot zemakas
cenas piedavasanu tirga u.tml.). Saja diskusija Vacijas un

vairakiem  aktualiem

lietu vél nav.

Intelektuald ipasuma un konkurences tiesibu mijiedarbiba
t.s. standartam butisko patentu lietds. Dalibvalstu tiesnesi
apmainijas ar pieredzi, kas veidojusies, nemot véra
Eiropas Savienibas Tiesas spriedumu lieta C-170/13
(Huawei), un apsprieda atseviskus praksé radusos
jautajumus.

Zaudejumu direktivas (Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktiva 2014/104/ES (2014.gada 26.novembris) par
atseviskiem noteikumiem, kuri valstu tiesibds reglamenté
zaudéjumu atlidzindsanas prasibas par dalibvalstu un
Eiropas Savienibas konkurences tiesibu parkapumiem)
transponésanas un ievieSana gaita. Sajé jautajuma
veidojas interesanta diskusija par direktivas normu
izpratni. Lai ari direktivas ievie$anai vél ir nedaudz
laika, dalibvalstu tiesas, kuram ir pieredze konkurences
tiesibu parkipuma radito zaudéjumu lietds, ir jau
iedzilindjusas jaunaja reguléjuma, un diskusija tika
apspriesti salidzino$i praktiski jautadjumi — par atbildétaja
statusu civilaja tiesvediba, civilas tiesvedibas saistibu ar
procesu nacionalaja konkurences uzraudzibas iestade,
konkurences uzraudzibas iestazu ievaktas informacijas
pieejamibu pusém, civillietd taisita sprieduma ietekmi
uz citam tiesvedibam, kas saistas ar to pasu konkurences
tiesibu parkapumu.

Sniegta ar1 Eiropas Tiesibu institata (ERA) apkopota
informacija par Komisijas iepriek§ finansiali atbalstitas
apmacibas rezultatiem konkurences tiesibu joma un
nakotnes perspektivam.

Administrativo lietu departamenta tiesnese
Rudite VIDUSA piedalijas Eiropas valstu
Augstako administrativo tiesu un valsts
padomju asociacijas seminara ,,Aktuala tiesu
prakse publisko iepirkumu lietas”

(Helsinki, 2015.gada oktobris)

Eiropas valstu Augstako administrativo tiesu un
valsts padomju asociacijas (ACA-Europe) seminars bija
organizéts ka klatienes tikSanas, kura apkopota un
analizéta dalibnieku iepriek$ sniegta informacija par
publisko iepirkumu lietu tiesisko reguléjumu un tiesu
praksi katra dalibvalsti. Papildus tika sniegts ieskats
Eiropas Savienibas Tiesas (EST) un Eiropas Komisijas
(EK) aktualitatés attieciba uz publiskajiem iepirkumiem.

EST generaladvokats N.Jéskinens sniedza ieskatu
EST jaunakaja judikatara $ados tiesibu jautdjumos:
tiesas (tribunala) jedziens, veértéjot, vai publisko
iepirkumu parsudzibas izlemjo$a institucija ir tiesiga
vérsties EST ar prejudicialu jautajumu (lieta C-203/14);
publisko iepirkumu parsudzibas gadijuma maksajamo
tiesas nodevu atbilstiba Eiropas Savienibas tiesibam
(lieta C-61/14); iestades pienakums parbaudit faktus
par eksperta objektivitati un neieinteresétibu (lieta
C-538/13); parbaudes apjoms gadijuma, ja tiek
parsudzéts pasutitija lémums neturpinat iepirkumu
(lieta C-440/13); iznémums liguma sléganas tiesibu
pieskirdanai ar iepriek3éju pazino$anu (lieta C-19/13);
nesekmiga pretendenta tiesibas vérsties tiesa ar
sudzibu par lémumu pieskirt liguma slég$anas tiesibas
pretendentam, kur$ tapat butu bijis jaizsledz (lieta
C-100/13).

EST tiesnesis K.Vajda uzstdjas ar analitisku referatu
par EST judikataras virzieniem vairakos butiskos
jautdjumos: Liguma par Eiropas Savienibu darbibu
principu (vienlidzibas un caurskatamibas) piemérosana
iepirkumos un koncesijas, ko neaptver publisko
iepirkumu direktivas, ka ari pieaugosas prasibas
dalibvalstu tiesam prejudicidlo jautijumu uzdo$anas
gadijuma pamatot parrobezu interesi; in-house iznémumu
genéze EST judikatira un parne$ana (nedaudz modificéta
veida) uz direktivam; liguma pieskir§anas kritériju
izpratnes izmainas.

EK parstave M.Lasuka ieziméja jauno direktivu
tvérumu publisko iepirkumu un koncesiju joma
(direktivas 2014/2, 2014/25, 2014/23), ka ari vadija
diskusiju par $obrid transponéto direktivu efektivitati un
ietekmi uz dalibvalstu tiesibam publisko iepirkumu joma.
Vairakas dalibvalstis atziméja direktivu rezultata uzlaboto
publisko iepirkumu procesu (tostarp konkretizéta
procesuala kartiba - izzino$ana, uzgaidiSanas (stand-
still) periodi). Tomér tika noradits ari uz direktivu nelielo
pozitivo efektu dalibvalstu procesuilas autonomijas dél,
plasakas diskusijas raisija praktiska neiespéjamiba iegut
zaudéjumu atlidzibu un sprieduma realas sekas, ja tiek
atzita liguma spéka neesamiba.

Niderlandes parstavja priekslasijums par direktivu
ievieSanu uzradija interesantu pieméru, kad publisko
iepirkumu stridi tiek izskatiti civilprocesuala kartiba,
turklat péc civiltiesibu principiem, tomér nonakot pie
racionali pamatota un direktivam atbilstosa rezultata.
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Pieméram, jautdjums par iespéju pasutitijam partraukt
iepirkuma proceduru tiek skatits caur civiltiesibas
atpazistamo labas ticibas principu, piemérojot to
pirmsligumiskam attiecibam. Civiltiesiski tiek atrisinats
ari seku noreguléjums - lai arl tiesai civilprocesa nav
tiesibu atcelt administrativo léemumu par liguma tiesibu
pieskirSanu, tiesai ir jaspéj uzdot parvertét iepirkuma
rezultatus.

Zviedrijas parstavis referata par dalibvalstu tiesu
un EST mijiedarbibu pauda pardomas par publisko
iepirkumu reguléjuma nepieciesamibu pievérsties ne tikai
procesualajiem, bet ari materialajiem aspektiem publisko
iepirkumu joma, ka ari pauda subjektivas pardomas par
EST attieksmes izmainam.

Igaunijas ~ Augstakas tiesas  Administrativo
lietu departamenta priekssédétajs [.Pilvings sava
priekslasijuma apskatija tému, kuras aktualitate dazas
tiesu lietds redzama ari Latvija, proti, publisko iestazu
horizontala sadarbiba. Tas ir viens no iznémumiem
(lidz in-house darijumiem), kad var nepiemérot publisko
iepirkumu proceduru. Referétdjs analizéja kritérijus,
kuriem butu jaizpildas, lai varétu uzskatit, ka iznémums
ir pielaujams. Tomér nosléguma secinajumos uzmaniba
tika vérsta uz to, ka ir jaievéro dalibvalstu administrativa
autonomija un publisko iepirkumu reguléjuma meérkis:
pamats horizontalas sadarbibas aizliegumam varétu
but prieksrocibu pieskirSana kadam brivaja tirgu
konkuréjosam uzpémumam vai ari publisko interesu
neesiba, tomeér, ievérojot ES tiesibu pamatprincipus,
nebutu jaaizliedz horizontala sadarbiba tad, ja tas
rezultata vienigi samazinatos privata sektora dala.

Somijas un Cehijas parstavji iepazistinija ar
tiesisko regulé§jumu un tiesu praksi attieciba uz
konfidencialitates prasibam publisko iepirkumu lietas,
uz naciondlo pieméru bazes rosinot diskusiju par
nepiecieamibu sargat komercnoslépumu vienlaikus ar
procesa dalibnieku tiesibam uz taisnigu tiesu un iespéju
argumentét savu poziciju. Saja jautajuma raisijas aktivas
diskusijas par intere$u saméro$anu un procesualo kartibu
jautajuma izlemsana.

a

Administrativo lietu departamenta
tiesneses Jautrite BRIEDE un

Dzintra AMERIKA piedalijas Eiropas
Universitates institiita sadarbiba ar Eiropas
Komisiju organizétaja seminara Eiropas
Savienibas valstu tiesnesiem un regulatoru
parstavjiem ,,Elektronisko komunikaciju
regulésana krustcelés”

(Brisele, 2016.gada janvaris)

Seminars bija veidots pieredzes apmainas formata
ar noluku informét citu valstu tiesne$us, regulatoru
parstavjus un Eiropas Komisijas (EK) parstavjus par
problémam un izaicindjumiem, ar kuriem jasaskaras, gan
iztiesajot konkrétas lietas, gan arl veidojot normativo
aktu bazi elektronisko komunikaciju joma.

EK parstavis Roberto Viola noradija, ka vienota
digitala tirgus attistibai nepieciefams nodro$inat gan
geografisku tirgus sasniedzamibu, kam nepiecie$ami
lieli ieguldijumi, tapat janodro$ina nepiecieSamas
zina$anas darbiniekiem, kuras $obrid nav pietiekamas.
Ka problemu EK parstavis minégja lielos pakalpojuma
sniedzéjus, kas nav no Eiropas. Vin§ noradija uz trim
pilariem, kas butu attistami: patérétaju pieeja precém un
pakalpojumiem visa Eiropa; infrastruktiuras izveide un
drogiba; industriala politika. Tapat tika vérsta uzmaniba
uz to, ka ir modernizéjamas autortiesibas. Mérkis: 2017.
gada Eiropa bez digitalam robezam.

Austrijas tiesnesis M.Handstangers noradija, ka
normativu skaidrojumi $aja joma dazkart rada vel vairak
neskaidribu, jo ir grati uztverami. BEREC dazkart dod
skaidrojumu, ka labaks ir viens risindjums, kaut ari
direktiva pielauj vairakus. Tiesam tada gadijuma ir gruti
izlemt, tade] ir dazadi rezultati dazadas valstis. Nav ari
saprotams, cik saistosi ir $ie skaidrojumi (soft law). Tika
diskutéts, vai soft law var aizstat dalibvalstu hard law
(likumdeveéja izdotas tiesibu normas) un secinats, ka ja,
ja soft law izskaidro ES tiesibas.

Konkurences apelacijas tribunala parstavis Adams
Skots referéja attieciba uz ex ante reguléjumu jomas, kur
nav pietiekami efektiva konkurence, pieméram, tirgos,
kur ir viens vai vairdki uznémumi ar butisku tirgus
varu. Vin§ uzskatija, ka EK butu jaizstrada vadlinijas
nacionalajiem regulatoriem, kas butu saskanotas ar
konkurences tiesibu principiem, lai attiecigas institucijas
varétu noteikt, vai konkrétajos tirgos konkurence
ir efektiva, un identificet butisku tirgus varu. Ari
akademiskas vides parstavis Martins Keivs uzsvéera
nepiecieamibu péc ex ante reguléjuma, jo korekcijas tikai
konkurences tiesibas neatrisinas problému.

Vairaki referétaji aplikoja un analizéja gan Eiropas
Savienibas Tiesas (EST) spriedumus, gan ari nacionalo
tiesu  spriedumus  specifiskos  jautdjumos. EST
tiesnesis A.M.Kolins noradija uz vairdkiem aktualiem
EST spriedumiem, kuros aplukoti jautdjumi par
regulatoru neatkaribu, pieméram, lieta C-240/15 - par
organizatorisko un finansiadlo neatkaribu, C-424/15 -
par korporativo, C-222/13 - par juridisko neatkaribu.
Savukart lieta C-282/13 risinats jautdjums par lokus
standi (iespé&ju vérsties tiesd) regulatora lietas. Francijas
parstavis referéja par tiesu praksi par valsts nodevu
par tiesibam izmantot radio frekvences samérigumu.
Savukart Maltas tiesnese aplikoja jautdjumus, kas
saistds ar nacionalad regulatora kompetences robeZam,
proti, vai regulators ir tiesigs novértét un regulét
tadu pakalpojumu kopumu, kas ir raksturigi gan
reguléjamiem, gan nereguléjamiem pakalpojumiem,
proti, pakalpojumu kopumu, kas ietver Sos abus -
reguléjamos un nereguléjamos pakalpojumus.

Seminara tika diskutéts ari par tiesas sprieduma
robezam dazadas valstis. Kopéja tendence ir tada, ka
visos gadijumos, kad tiesa var jautijumu izlemt lidz
galam, tai tas ir jaizlemj pa$ai, nevis jadod atpakal
regulatoram izlemsanai. Niderlande $aja sakara pat
papildinats Administrativa procesa likums, nosakot, ka
tiktal, cik iespéjams, administrativais tiesnesis pienem
galigu léemumu lieta (ta vieta, lai atceltu iestades lémumu
un nosutitu atpakal, lai td pienem jaunu lémumu).
Interesanti, ka Francija tiesas sprieduma robeZzas atkarigas

LATVLJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS B2
BILETENS NR12/2016



III PIEREDZE: KOMANDEJUMU INFORMACIJA UN ATZINAS

no lémuma pienémeéja — ja léemumu pienémis ministrs,
tiesa pati nevar izlemt lietu, citos gadijumos — var.

Lai ari seminars skara loti specifiskas jomas un
jautdjumus, tomér kopuma tas radija priek$statu par
problémam, ar kadam saskaras citu valstu tiesnesi, kas
izskata reguléjamo pakalpojumu lietas, un tiesibu normu
izstradataji un piemérotaji, pieméram, Eiropas Komisija.
Si pieredze laus identificét problémas un neskaidros
jautajumus ari musu darba, kad bus jaizskata $adas vai
lidzigas lietas. Tapat ari visi dalibnieki tika nodroinati
ar seminara materidliem, tostarp aktuidlo un svarigako
EST judikataru telekomunikaciju joma, kas bus labs
paligmaterials konkrétu lietu izspriesana. Neapsaubami
noderiga ir ari pieredzes apmaina starp nacionalo tiesu
tiesnesiem specifiskajas lietas.

Administrativo lietu departamenta tiesnese
Dzintra AMERIKA piedalijas Eiropas
juridiskas talakizglitibas tikla organizétaja
seminara par juridisko anglu valodu
(Bukareste, 2015.gada novembris)

Seminara mérkis — uzlabot vai nostiprinat dalibnieku
komunikacijas spéjas anglu valoda profesionalaja
darbibas joma. Semindra gaitd interaktiva veida
(ar spélem, tiesas procesu izspélém, uzdevumiem -
rakstveida un mutvardu) tika atkartoti un no jauna
iemaciti juridiskie termini anglu valoda, attistita
spéja piedalities debatés un atspékot savu nostaju
juridiskas vai moralas dabas strida, izvirzot atbilstosu
argumentaciju. Lektori sniedza norades par pasmacibas
metodém, ka uztvert teksta nozimi un ka aktivizét jau
eso$o vardu krajumu, $im meérkim dalibnieki pildija ari
dazadus uzdevumus.

Seminara gaitd aptverta terminologija, kas skar
kriminaltiesibas, komerctiesibas, gimenes tiesibas.
Aplukotas ari témas, kas saistas ar Anglijas un Velsas
tiesibu sistému un Eiropas Savienibas Tiesu.

Liela nozime bija tam, ka dalibnieki bija no dazadam
valstim (Bulgarijas, Rumanijas, Latvijas), kas neizbégami
radija nepiecieamibu dalibniekiem runat anglu valoda.
Sada veida seminars butu organizéjams ari Latvija,
iesaistot Latvijas un arvalstu tiesnegus.
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Administrativo lietu departamenta tiesnesi
Dzintra AMERIKA, Janis NEIMANIS un
Andris GULANS piedalijas pieredzes
apmainas vizité Vacijas administrativajas
tiesas

(Berline, 2015.gada novembris)

Pieredzes apmainas ietvaros tiesne$i apmekléja
Berlines Brandenburgas administrativo apgabaltiesu un
Berlines administrativo tiesu, piedalijas tiesas sédés un
tikas ar $o tiesu tiesne$iem.

Berlines Brandenburgas administrativaja apgabaltiesa
bija iespéja iepazities ar administrativo procesu apelacijas
instancé. Vacijas administrativaja procesa apelacijas
sudzibu pielaujamiba ir loti detalizéti reglamentéta,
apelacijas sudzibam ne tikai formali, bet ari péc butibas
precizi jaatbilst prasibam, lai tas tiktu pienemtas
un izskatitas apgabaltiesa. Pieméram, apelacija tas
iesniedzéjam jaatspéko pilnigi visi parsudzéta sprieduma
argumenti, uz kuriem balstas tiesas gala secinajumi. Ja
kaut vienu no tiesas argumentiem apelacijas sudzibas
iesniedzéjs neapsauba, tad apelacija nav pienemama.
Apelacijas  sudzibu iesniegSanas ierobeZojumu dél
apgabaltiesa nav parmeérigi noslogota.

Apgabaltiesa bija iespéja vérot tiesas sédi. Pieteikuma
priekdmets lieta bija pagvaldibas izdota normativa
akta parsudzeésana, kas Latvija ka atsevisks pieteikuma
priek$mets nav iespéjams. Tiesas kolégija sastavéja no
tris tiesne$iem un diviem piesédétajiem. Tiesas process
tika vests nepiespiesta un briva gaisotné, referéjosajam
tiesnesim izklastot savu viedokli par lietu, neslépjot ari
savas domas par pieteikuma pamatotibu. Tiesas process
gan juridiski, gan ari faktiski tiek virzits uz izligumu,
kas ari velak apstiprinajas, jo tris stundu ilga procesa
rezultatd tika panakts izligums. Vacija tiesnesim ir
pienakums méginat panakt izligumu, kas samazina valsts
izdevumus tiesvedibas procesu nodro$inaganai. Mineétais
gan nav iespéjams bez atbilstosas tiesas izdevumu, kas
jasedz procesa dalibniekiem, sistémas, kas motivétu
procesa dalibniekus ripigi apdomat nepiecieSamibu
parsudzeét tiesas spriedumus.

Sis tiesas process un vélakais skaidrojums par
principiem, kadi tiek pieméroti procesa, liek parvértet
Latvija ierasto attieksmi, ka tiesnesis nedrikst paust savu
viedokli tiesas procesa gaita par viena vai otra argumenta
pamatotibu vai par pieteikuma pamatotibu vispar, jo
tadejadi varétu tikt apsaubita tiesnesa objektivitate.

Berlines administrativaja tiesa bija iespéja veérot
tiesas sédi par Sodien tik aktudlo beéglu jautdjumu,
proti, libanietis prasija patverumu Vacija. Tiesas process
bija interesants gan péc butibas, gan ari no procesuala
viedokla. Procesu vadija viena tiesnese, paligpersonals
(pieméram, sekretars) procesa nepiedalas. Sédes
protokolésanu nodro$ina pati tiesa, proti, tiesnese
pieraksta svarigus faktus un ik pa laikam koncentréta
veida tos ieruna diktofona, procesa dalibniekiem dzirdot.
Ja procesa dalibnieki iebilst pret tiesas konstatéto faktu,
vini sniedz papildus izskaidrojosu informaciju. Tadéjadi
tiek nodrosinats, ka procesa dalibnieki jau procesa gaita
faktiski vienojas par nodibinatajiem faktiem un zina, uz
kadiem faktiem tiesa balstisies sprieduma. Ka velak tika
skaidrots, materialus par situaciju katra konkrétaja valsti
vac pa$i tiesnesdi atbilstosi vinu specializacijai pa valstim.

Latvijas likumos butu parnemama progresiva tiesu
izdevumu politika, t.i., ja tiesu izdevumi ir parak
zemi, tie nemotivé lietas dalibniekus atrisinat stridu
savstarpéji vienojoties vai ari rupigak pardomat
savu poziciju. Savukart musu pa$u tiesne$iem jabut
atvertakiem sarunai un diskusijai ar lietas dalibniekiem
par juridiskiem jautijumiem; tam likuma grozijumus
nevajag.
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Administrativo lietu departamenta tiesnesis
Janis NEIMANIS piedalijas Kazahstanas
Augstakas tiesas un Vacijas Starptautiskas
sadarbibas sabiedribas rikotaja konferenceé
par administrativo aktu

(Astana, 2015.gada novembris)

Konferencé piedalijas gan Kazahstanas, gan Vacijas,
Sveices, Austrijas un Krievijas tiesnesi, tiesibu zinatnieki
un valsts parvaldes darbinieki. Téma — administrativais
akts, ta jédziens, spéka esiba un atcel$ana. Tiesnesis
Neimanis sniedza referatu par iestades brivibas tiesibu
institGtu un piemérosanu.

Sobrid Kazahstana izstrada likuma projektu par
administrativo procesu iestadé, tadel bija saistoSas
diskusijas par $o jautajumu. Latvijai jau ir pieredze pareja
no padomju tiesibam uz Rietumu tiesibu lokam piederigu
administrativa procesa reguléjumu.

r'—"!
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Kriminallietu departamenta tiesnese
Aija BRANTA piedalijas Eiropas Padomes

tieslietu efektivizacijas komisijas sanaksme
(Strasbura, 2015.gada decembris)

Eiropas Padomes tieslietu efektivizacijas komisijas
(CEPEJ) sanaksmes pirma diena sakas ar seminaru
,Svarigakie sasniegumi IT ievie$ana tieslietu sistéma”,
kas nosledzas ar apala galda diskusiju.

Péc seminara katras valsts parstavis isuma informéja
par pédéja pusgada veiktajiem pasdkumiem valsti
tieslietu sistémas efektivizacijas joma.

CEPEJ sadarbibas programmu vaditaji informéja par
aktualajam programmam: ,Tieslietu sistémas kvalitates
un efektivitates uzlabo$ana, attistot infrastruktaru
un vadibu Horvatija”, ,Atbalsts tieslietu sistémas

Azerbaidzana”, ,Tieslietu sistémas efektivizacija
Moldova”,  ,Mediacijas  proceduru izmanto$anas
veicinaana civillietdas Turcija’, ,Tieslietu sistémas

efektivizacijas veicinaana Kosova”.

Notika diskusija par tieslietu sistému izvértéjuma
cikla (2014-2016) sagatavo$anu — datu prezenté3anas
jauniem veidiem, atbilzu kvalitati u.c., ka ari diskusijas
pirms vadliniju ,Tiesas nolémumu izpildes pozitiva
pieredze” projekta apstiprinaganas.

Centrs  SATURN  sniedza  informaciju  par
Rekomendaciju Rec(86)12 korigéSanu un aicinija uz
diskusiju par laika vadibas pasdkumu ievie$anas tiesas
vadliniju projektu.

Informaciju par CEPEJ sadarbibu ar citam Eiropas
Padomes institacijam sniedza Eiropas Tiesne$u
konsultativas padomes (CCJE), Eiropas Prokuroru
konsultativas padomes (CCPE) un Eiropas Tiesiskas
sadarbibas komiteja (CDCJ) parstavji. Luksemburgas
parstavis informéja par paveikto Eiropas Savienibas

Prezidenturas laika, savukart nakamas prezidenturas
valsts — Niderlandes — parstavis informéja par ieplanoto.

Eiropas tiesibu dienas ietvaros Eiropas Komisijas
Brivibas, drogibas un taisniguma generaldirektorats un
Eiropas Padomes Tieslietu generaldirektorats organizé
konkursu, kura mérkis ir atklat un izcelt jaunus un efektivus
prakses piemérus Eiropas valstis tieslietu joma. Reizi divos
gados tiek piegkirta ,Temidas kristadla svaru” balva par
inovativu praksi civiltiesibu un kriminaltiesibu joma.

Ka viens no Cetriem $igada izvirzitajiem projektiem tika
nominéts Latvijas Tiesu administracijas pieteikums par
tiesas sézu audio protokolu markésanas sistémas ievieSanu
tiesas. Galveno balvu ieguva Skotijas Tiesne$u macibu
instituts, bet musu Tiesu administracijas projekts ieguva
2.vietu. Visi ¢etri projekti tika prezentéti CEPEJ plenarsédeé.

Augstakas tiesas priekssédétaja padomniece
ES tiesibu jautajumos Anita ZIKMANE
piedalijas Turas universitates organizéta
starptautiska seminara par nacionalo tiesu
un starptautisko tiesu un to nolémumu

savstarpéjo mijiedarbibu
(Tara, 2015.gada novembris)

Seminara — diskusija, ko organizéja Turas Universitates
Juridiska fakultates sadarbiba ar 7 Francijas universitasu
pétniecibas programmam un Eiropas Komisijas Jean
Monnet talakizglitibas programmu, tika daudzpusigi
aplikots jautijums par Eiropas valstu tiesnesu, Eiropas
Savienibas Tiesas (EST), Eiropas Cilvektiesibu tiesas (ECT)
un citu starptautisko tiesu tiesne$u dialoga dimensijam:
kompetences respektédanu, aktivu dialogu, sadarbibu,
nolémumu respekté$anu un nolémumu izmantosanu.

Nacionala limeni butiski, lai procesualais reguléjums
lautu respektét atbildigas jurisdikcijas tiesnesu nolémumus,
pieméram, lai civillietu izskatiS$ana varétu nemt veéra
administrativaja procesa pienemtus. Nacionala limeni
sava veida dialogs pastav ari starp visparéjas jurisdikcijas
tiesne§iem un konstitucionalo tiesu tiesnesiem normu
konstitucionalitates parbaudes procesa.

Dazadu valstu nacionalo tiesne$u sadarbiba tika analizéta
civiltiesibu joma. Saja gadijuma tiek runats nevis par
dialogu, bet tie$i sadarbibu procesuala aspekta, un tiesibu
aktos jau ir noteikta $ada sadarbibas kartiba.

EST saskana ar Liguma par ES darbibu attistitais dialogs
prejudicidlo jautdjumu un atbilzu veida ir klasiskais dialoga
piemérs, jo $aja sistéma nacionalais tiesnesis var parbaudit
vai noskaidrot nolémuma taisi$anai nepiecie$amo ES tiesibu
interpretaciju. Secinats, ka probléemas pagaidam rodas
valstu konstitucionalajam tiesam, kuras nevélas iesaistities
aktiva dialoga ar EST.

Ar ECT neveidojas aktivs dialogs, jo ECT nolémumos tiek
parbaudita pamattiesibu aizsardziba nacionalaja tiesvedibas
procesa vai materialtiesiska aspekta. Pat ja ECT sava galigaja
nolémuma ir nepareizi sapratusi konkrétas lietas apstaklus,
nav iespéjams atgriezties pie jautdjuma atkartotas
izskati$anas.
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Saistiba ar EST un ECT kompetences nogkirsanu tika
atkartoti analizétas EST atzinuma 2/13 paustas atzinas par
EST parnacionalo kompetenci un tas nesavienojamibu ar
ECT iespéju izlemt ES tiesibu un pamattiesibu mijiedarbibas
jautdjumus. Tapat tika uzsvérta ES Pamattiesibu hartas
piemérosanas problematika péc EST sprieduma lieta
C-617/10 Akerberg Fransson, ar kuru EST noteica, ka ES
pamattiesibu aizsardziba ievérojama visos ar ES tiesibam
saistitajos jautajumos, ari tados, uz kuriem norades ir
tikai pastarpinatas. Attiecigi secinams - ja interpretacijas
jautajums ir EST kompetencé, tad piemérojama ari ES
Pamattiesibu harta.

Atsevisks priekslasijums bija veltits dazadu starptautisko
tiesu pasivam dialogam, proti, tika analizéts, cik liela meéra
gadas tiesas atzist un respekté viena otras nolémumus.
Nolémumu atziana notiek, pievienojot atsauces vai citéjot
citas tiesas atzinas. Tiesa ar savu lémumu kvalitati parada
savu nozimi un vértibu turpmakam atsaucém.

Civillietu tiesu palatas tiesnese

Marianna TERJUHANA piedalijas Eiropas
Tiesibu akadémijas organizétaja seminara
tiesnesiem ,Eiropas Savienibas tiesibas
dzimumu vienlidzibas joma”

(Sofija, 2015.gada oktobris)

Seminara sniegts parskats par Eiropas Savienibas
normativajiem aktiem dzimumu lidztiesibas joma un
par to interpretaciju, kuru sniegusi Eiropas Savienibas
Tiesa vairakas lietas, kas saistitas ar $o téemu. Galvenas
témas: galveno jedzienu definicijas (tie$a/netiesa
diskriminacija, uzmaksanas un seksuala uzmaksanas),
pieradisanas nasta, aizsardzibas lidzekli un sankcijas,
pozitiva riciba, stradajosas grutnieces, darba un gimenes
dzives sabalansésana, vienada darba samaksa un vienada
attieksme saistiba ar pieeju precém un pakalpojumiem.

Seminara nosléguma bija lekcija un diskusija par
nacionalo tiesu lomu Eiropas Savienibas lidztiesibu
direktivas piemérogana.

Civillietu departamenta tiesnese

Zane PETERSONE piedalijas Iekséja
tirgus saskanosanas biroja (precu zimes
un dizainparaugi) organizétaja seminara
un Eiropas precu zimju un dizainparaugu
tiesnesu simpozija

(Alikante, 2015.gada oktobris un novembris)

Iekseja tirgus saskanosanas biroja (pre¢u zimes un
dizainparaugi) (Office for Harmonization in the Internal
Market (Trade marks and Designs) — OHIM) organizétais

seminars Eiropas Kopienas pre¢u zimju un dizainparaugu
nacionalo tiesu tiesneiem bija par tadu precu zimju
novértésanu, kurds ir vaji elementi vai elementi bez
atskirtspéjas (The assessment of trade marks with weak/ non-
distinctive elements).

Seminara darbs notika diskusiju forma, dalibvalstu
parstavjiem debatéjot un daloties pieredzé piecas grupas.
Pirms seminara bija jasagatavo majas darbs, kura jasniedz
atbildes uz 16 jautajumiem, no kuriem katrs sastavéja no
vairdkiem apak$jautdjumiem, pieméram: ka noteikt, ka
zimei vai tas elementam ir zema at$kirtspéja; vai varda
garums ietekmeé atskirtspéju; vai kombinétajas precu zimes
vardiskajam elementam ir lielaka nozime neka grafiskajam
elementam, kad tiek noteikta sajaukanas iespéja; vai
melnbaltas vardiskas predu zimes ipasnieks var aizliegt
citiem lietot $o pa$u vardu cita krasa vai ar pievienotu
figurativu elementu; vai ir nepiecieSama pretprasiba lieta,
ja tiek konstateéts, ka agraka pre¢u zime ir kluvusi par sugas
vardu vai nesatur atskirtspéjigus elementus; vai apstaklis,
ka pre¢u zime ir registréta, dod pamatu uzskatit, ka tai
piemit vismaz minimala atskirtspéja, utt.

Savukart novembri notika OHIM rikotais Eiropas precu
zimju un dizainparaugu tiesne$u simpozijs — nozimigakais
preu zimju tiesneSu macibu un pieredzes apmainas
pasakums, kas notiek reizi divos gados.

Seminara piedalijas Eiropas Savienibas Tiesas tiesnesi,
parstavjii no OHIM, dazadu Eiropas valstu tiesnesi, kas
specializéjusies intelektuala ipaguma stridu, tostarp precu
zimju stridu izskati$ani, apelacijas padomju parstavji.
Latviju parstavéja tiesnese Pétersone un Rigas apgabaltiesas
priekssédétajas vietniece tiesnese Dzintra Balta.

Simpozija darbs lekciju, debasu un darba grupu veida bija
organizéts piecas sesijas: 1) Pre¢u zimju vaju elementu vai
elementu bez atskirtspéjas ietekme uz sajauksanas iespéju;
2) Pretu zimju tiesibas, aizsargitas izcelsmes norades
(PDOs) un aizsargatas geografiskas izcelsmes norades
(PGIs); 3) Darba grupas; 4) Vai dizainparaugiem jabut
redzamiem? 5) Intelektuala ipa$uma tiesibu noziegumi
realaja un virtualaja pasaulé.

Zane Petersone vadija piekto simpozija sesiju, ka ari
vienu no darba grupam.

Darba grupas tika diskutéts par divam témam:
1) ka padarit efektivaku tézi ,intelektuala ipaguma tiesibu
parkapumi neatmaksajas”; 2) vai padreizéjais tiesu un
paréjo tiesibu aizsardzibas iestazu sadarbibas limenis ir
apmierinoss, un kados veidos to varétu uzlabot?

Simpozija uzmaniba veltita ari tris Eiropas Savienibas
geografiskas izcelsmes norazu un tradicionalo darindjumu
sistemam, kas popularizé un aizsarga kvalitativu
lauksaimniecibas un partikas pre¢u nosaukumus: aizsargata
izcelsmes norade (protected designation of origin (PDO)),
aizsargata geografiskas izcelsmes mnorade (protected
geographical indication (PGI)) un garantéta tradicionala
ipatniba (traditional specialities guaranteed (TSG)). Turklat
katras dalibvalsts parstavjiem bija uzdevums atvest no
savas valsts produktu, kas ir aizsargats viena no minétajam
sistémam. No Latvijas $is produkts bija Carnikavas néegi.

Simpozija papildinatas zina$anas par vairakiem precu
zimju un dizainparaugu lietu izskatiSana butiskiem
jautajumiem, OHIM, EST un nacionalo valstu tiesu prakses
jaunakajam tendencém, ka ari tadam vél maz pazistamam,
bet aktualam paradibam ka darknet un kriptovaluta bitcoin,
kas tiek izmantoti intelektuala ipaguma tiesibu parkapsanai.
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AUGSTAKAS TIESAS PARSTAVJI IEPAZISTAS
AR EIROPAS CILVEKTIESIBU TIESAS RISINAJUMIEM
LIETU IZSKATISANAS PAATRINASANAI

| L
3

Augstakas tiesas delegacija kopa ar ECT tiesnesi no Latvijas. No kreisas: Jékabs Lacis, Lubova Kusnire,
ECT tiesnesis Martins$ Mits, Rudite Vidusa, Gunars Aigars, Voldemars CiZevskis

Augstakas  tiesas  delegacija -  Kriminallietu : tehnologiju nodalas specialists Jékabs Lacis — 2015.gada
departamenta tiesnesis Voldemars Cizevskis, Civillietu = novembri pieredzes apmainas vizité apmekléja Eiropas
departamenta tiesnese Lubova Kusnire, Administrativo | Cilvéktiesibu tiesu (ECT).
lietu departamenta tiesnese Rudite Vidusa, Civillietu Vizites vienojo8ais vadmotivs bija iepazi$anas ar ECT
tiesu palatas konsultants Gunars Aigars, Informacijas | risindjumiem lietu izskatiSanas paatrinasanai. Lidzigi
ka Latvijas tiesas un citas nacionalas tiesas, ari ECT
saskaras ar grutibam budZeta un cilvékresursu iespéju
robezas nodrodinat pienemamus lietu izskatiSanas
terminus. Bija vérojams, ka zem §i vienojo$d meérka
ECT dazadas struktarvienibas dazados limenos
savstarpéji saskanota sistéma visai apnémigi rupéjas
par efektivu tiesas resursu izmanto$anu, jautdjumus
risinot prioritara seciba. Tas aptver gan piemérotus
informacijas tehnologiju risinajumus, gan efektivu un
ar mérkiem saskanotu kancelejas darbu, gan daZzadu
limenu juridisku jautdjumu risinaganu tam piemérota
limena struktiras, lai lidz tiesne$u galdam nonaktu
izskatiSanai sagatavotas lietas ar butiskiem tiesibu

jautajumiem.

Augstakas tiesas parstavji tikas ar tiesnesi no
Latvijas — Martinu Mitu, kur$ ne tikai iepazistinaja
ar butiskidkajam ECT nesen izskatitajam lietam,
bet ari Java nedaudz ielukoties ECT tiesnesa dienas
kartiba. Ari paréjas tiksanas ar Latvijas juristiem

Martins Mits Latvijas kolégiem izrada
savu ECT tiesnesa amata térpu
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Eiropas Cilvektiesibu tiesa, ka ari Latvijas parstavniecibas
Eiropas Padomeé darbiniekiem bija lielakoties veltitas ECT
aktualajai judikaturai, ipai Latvijas lietas, ka ari parrunam
par Augstakas tiesas sagatavotajiem tiesibu jautdjumiem.
Bija iespgja salidzinat ECT piemérotos principus
atlidzinadjuma noteik$anai pieteikuma apmierinaganas
gadijuma, iezimét iesp&jamos tiesibu jautdjumus diskusija
par Izglitibas likuma grozijumiem, apzinat problematiskos
cilvektiesibu aspektus brivibas ierobezo$anas (Eiropas
Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
S5.pants) gadijumos — gan saistiba ar kriminalprocesualo
drogibas lidzeklu pieméro$anu, gan saistiba ar nelikumigu
robezas $kérsotiju aizturé$anu un vinu sudzibu
izskati$anas ilgumu. Martins Mits citstarp vérsa uzmanibu
uz Latvijai iespéjami aktualiem jautdjumiem, kas skarti
lietas pret citam valstim - par bijuso drosibas iestazu
darbinieku tiesibu ierobezo$anu, lustracijas risinajumiem.

ECT juriskonsulta palidze Anna Ostina iepazistinaja
ar uzsakto pilotprojektu ECT un nacionalo augstiko
tiesu iestazu sadarbibai, proti, ECT ir ieceré&jusi abpuseéji
izdevigu sadarbibu, kura nacionalas tiesas iegutu pieeju
analitiskiem apskatiem par jaunako ECT judikataru, bet
ECT sanemtu pietiekami autoritativu informaciju par
nacionalo tiesisko reguléjumu.

Augstakas tiesas Informacijas tehnologiju nodalas
specialistam Jekabam Lacim bija iespéja atseviska vizites
sadala tikties ar ECT Informacijas tehnologiju nodalas
vaditaju. Sis tiksanas laika bija iespéja iepazities ar ECT
ieksejas informacijas aprites sistému arhitektaru un to
savstarpéjo integraciju, informacijas pienems$anas un
publicésanas sistémam globalaja timekli, Informacijas
tehnologiju nodalas 25 darbinieku piendkumu sadali
pa divizijam un to darba uzdevumiem, izstrades stadija
esodajiem projektiem, kuri tiks ieviesti tuvakaja laika, ka
ari dazadu informacijas tehnologiju problémjautajumu
risind$anu un darba procesu automatizé$anu.

Vizites laika bija iespéja noklausities ari Lielas palatas
tiesas sédi lietd Magyar Helsinki Bizottsdg pret Ungariju
(iesniegums Nr.18030/11), kura ECT bus jainterpreté
Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 10.pants (izteiksmes briviba) attieciba uz to,
vai no $a panta izriet valsts pienakums sniegt pieprasito
informaciju.

lepaziganos ar ECT darbu un dazadu probléemu
risindjumiem klatiené un tie$as sarunas Augstaka tiesa
uzskata par nozimigu pieredzes iespéju, tadel katru
gadu plasakas delegacijas sastava apmeklé Eiropas
Cilvéktiesibu tiesu.

STAZEJAS CEHIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAJA TIESA

Administrativo lietu departamenta tiesnesa paligs
(8obrid - Judikaturas un zinatniski analitiskas nodalas
zinatniski analitiskais padomnieks) Aleksandrs Potai¢uks
2015.gada oktobri stazésanas ietvaros stradaja Cehijas
Republikas Augstakas tiesas Pétnieciskaja departamenta.
Vins§ veica pétniecisku darbu, kas saistits ar starptautisko
tiesibu, Eiropas Savienibas tiesibu un cilvéktiesibu normu
piemérosanu konkrétas lietas. Stazésanas ietvaros notika
ari pieredzes apmaina tiesas sprie$anas jautajumos.

Cehijas Republikas Augstakas tiesas Pétnieciskais
departaments ir pastaviga tiesas struktarvieniba,
kas veic zinatniski analitisko darbibu tiesne$u, tiesas
priek$sédétdja un tiesas darba nodrosinaganai.
Departaments sastav no tiesibu zinatnu pétniekiem,
kuri izglitibas un pieredzes zina ir lidzvértigi tiesnesu
paligiem, parvalda sve$valodas wun ir ieintereséti
specializéties Eiropas Savienibas un starptautiskajas
tiesibas. Departaments nodarbojas ar tiesibu normu
pieméroSanas analizi konkrétas lietds, sagatavo
noléemumu projektus lietas, kas ir saistitas ar Eiropas
Savienibas vai starptautisko tiesibu normu piemérosanu,
izstrada priekslikumus tiesas organizatoriskas darbibas
uzlabo$anai, sazinas ar konsulatiem citas valstis, ja tas
ir nepiecieSams izskatamajas lietas, sadarbojas ar citu
valstu tiesam, tostarp atbild uz citu tiesu informacijas

pieprasijumiem, ki ari iegust tiesai
informaciju no citu valstu tiesam.

Stazesanas ietvaros Aleksandrs bija piesaistits ari
darba grupai, kas veica citu valstu prakses analizi un
izstradaja priekslikumus, pirmkart, nesamérigi ilgi
izskatitu lietu konstatésanai, otrkart, kopéja visu lietu
izskatianas laika samazinasanai.

Proti, ari Cehijas Augstiki tiesa saskaras ar lielu
izskatamo lietu apjomu un nereti konstate, ka atsevigkas
lietas to izskati$anas termini var tikt uzskatiti par Cilveka
tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 6.panta
parkapumu. Cehija lietu izskatisanas terminu uzlaboana
pasreiz notiek divos limenos - pirmkart, valdibas,
otrkart - arl pasas tiesas organizatoriskaja limeni.
Valdiba ir palielinajusi Cehijas Republikas Augstikas
tiesas tiesnesu paligu skaitu, tadéjadi nodrosinot katru
tiesnesi ar tris paligiem. Savukart tiesa mérktiecigi meklé
labas prakses paraugus, ar kuriem pati var samazinat
lietu izskatiSanas vidéjo laiku. Darba grupas ietvaros
tika analizéti Slovénijas, Horvatijas, Niderlandes un
Skandinavijas valstu labas prakses pieméri.

Stazesanas cita tiesa lava iepazit §is tiesas darbibu,
problémas un to risindgjumus no ,iek$puses”. leguta
pieredze bus noderiga darba Latvijas Republikas
Augstiakaja tiesa.

nepiecieSamo
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PAR TIESIBAM UZ INFORMACILJU

KRIMINALPROCESA

2015.gada  l.oktobri  Kriminalprocesa likums
sasniedzis ,tina” vecumu. Vértéjot §i ,bérna” augsanas
un attistibas procesu, jaatzist, ka ta ,vecaki” -
Latvijas Republikas likumdevéji — bija vairakas reizes
neapmierinati ar ,bérna uzvedibu”, tade] pienéma
dazadus grozijumus likuma, attistot Kriminalprocesa
likumu gan kvantitativi, gan ari kvalitativi. Papildus
jasecina, ka ari ,kaimini” - Eiropas Savienibas
likumdevéji - ir izteikusi vairakas ,piezimes” saistiba ar
,bérna uzvedibu”, tai skaita ari dazadu direktivu veidola.
Nosledzot télaino asociativo analogiju, janorada, ka
Eiropas Parlamenta un Padomes direktivu nosacijumi
kriminalprocesa tiesibu joma attieciba uz dalibvalsts
fiziskajam un juridiskajam personam klust saistosi
bridi, kad $ie nosacijumi jau ir ieklauti nacionalajos
tiesibu aktos. Lai gan direktivas ka Eiropas Savienibas
sekundarie tiesibu avoti nav tie$i piemérojami tiesibu
instrumenti, tomeér javerté, vai Kriminalprocesa
likuma normas nav pretruna ar konkrétas direktivas
formuléjumu un mérki.

Saja  raksta autors pievérds uzmanibu
Kriminalprocesa likuma grozijumiem, kas izriet no
Eiropas Parlamenta un Padomes 2012.gada 22.maija
direktivas Nr.2012/13/ES par tiesibam uz informaciju
kriminalprocesd (turpmak - Direktiva Nr.2012/13/
ES). Direktiva Nr.2012/13/ES saistita ar pasakumu
attieciba uz tiesibam sanemt informaciju par tiesibam
un informaciju par apsudzibu, kas izriet no Eiropas
Padomes 2009.gada 30.novembri pienemtas rezolucijas
par celvedi aizdomas turétu vai apsudzétu personu

procesualo  tiesibu  stiprinasanai  kriminalprocesa.
Direktivas Nr.2012/13/ES nosaukums ir saméra plass,
tomér taja, ki pamatoti norada Tieslietu ministrijas
Kriminaltiesibu departamenta direktore I.Gratkovska,
izdaliti pamata tikai tris virzieni saistiba ar aizdomas
turétds un apsudzétas personas tiesibam: 1. tiesibas
sanemt informaciju par tiesibam un pazinojumu par
tiesibam; 2. tiesibas sanemt informaciju par apsudzibu
un brivibas ierobeZo$anas iemesliem; 3. tiesibas pieklut
lietas materialiem™.

Tiesibas uz informaciju kriminalprocesa var
analizét arl daudz plagaka meéroga, pievér$ot uzmanibu
jebkuras personas tiesibam sanemt un kriminalprocesu
veico8as amatpersonas pienakumiem dot informaciju
no kriminallietas. Saja plasakaja tiesibu uz informaciju
kriminalprocesa izpratné Latvija ir vairaki aktualie
jautdjumi, kuru klasta ir kriminalprocesa iesaistitas
personas, ipasi cietu$as personas, tiesibas uz privatas
dzives neaizskaramibu, sabiedribas individu tiesibas uz
varda brivibu, kas ietver tiesibas brivi iegut, paturét un
izplatit informaciju, paust savus uzskatus, nepielaujot
cenzuru, ka ari jautajums par izmeklédanas noslépumu.
Ta¢u autors $o plaso jautdjumu klastu raksta sasaurina
lidz Direktivas Nr.2012/13/ES robezam.

Direktivas Nr.2012/13/ES parnem$anas termin$ bija
2014.gada 2.junijs, tacu tas parnemsana Latvija notika
krietni vien atrak, proti, 2013.gada 27.oktobri, kad
spéka stajas likums ,,Grozijumi Kriminalprocesa likuma”,

! Gratkovska I. Tiesibas uz informaciju kriminalprocesa Latvija. Jurista Vards,
06.05.2014., Nr.18 (820).
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kas skietami norada uz to, ka Direktiva Nr.2012/13/
ES ieklauto nosacijumu parnemsana nav daudz lielu
problému. Vai ta tas tie§am ir?

Saistiba ar minéto pirmo virzienu, proti, saistiba ar
tiesibam sanemt informaciju par tiesibam un pazinojumu
par tiesibam, Direktivas Nr.2012/13/ES 3.panta 2.punkts
nosaka, ka Dalibvalstis nodro$ina, lai informacija par
aizdomas turétd vai apsudzétd tiesibam tiek sniegta
mutiski vai rakstveida vienkar$a un saprotama valoda,
nemot vérad jebkadas neaizsargaitu aizdomas turéto
vai neaizsargitu apsudzéto personu ipasas vajadzibas.
Jaatzist, ka Latvija pirms un péc 2013.gada 27.oktobra,
kad speka stajas likums ,Grozijumi Kriminalprocesa
likuma”, kriminalprocesualo kartibu reglamentéjosajas
tiesibu normas nav paredzéta informacijas par tiesibam
sniegdana vienkar$a un saprotama veida. Latvija
likumdevéjs minéto Direktivas Nr.2012/13/ES prasibu
ieviesa, formuléjot jauno Kriminalprocesa likuma
60.?pantu, kura tiek noteiktas personas, kurai ir tiesibas
uz aizstavibu, pamattiesibas kriminalprocesa. Taja
tika paredzéts, ka personai, tiklidz ta ieguvusi tiesibas
uz aizstavibu, nekavéjoties rakstveida izsniedz un, ja
nepieciesams, izskaidro informaciju par $a panta pirmaja
un tre$aja dala noteiktajam tiesibam. Jasecina, ka
tiesibu izskaidro$anas pienakuma izpilde var ari notikt
vienkar$a un saprotama veida. Turklat ipaga uzmaniba
japiever§ norma ieklautajai noradei ,ja nepiecie$ams”.
Kur$ tad praksé ir tiesigs novértét $o nepiecieSamibu?
Pieméram, autors praksé sastapas ar gadijumu, kad
pirms aizturétas personas pratinasanas, kad aizturétais
jau bija nodrosinats ar tulka pakalpojumiem un sanéma
aizstavja juridisku palidzibu, $is aizstavis noradija, ka
vina klientam nepiecie$ams detalizéti izskaidrot visas
aizturéta tiesibas. Jaatzist, ka izmeklétajam, redzot, ka
aizstavja lagtajam nav IpaSas nepiecie$amibas, faktiski
nav iespéjas atteikties skaidrot aizturétajam vina
tiesibas, pat ja aizturétais jau ir izmantojis §is tiesibas.

Varetu gkist, ka personas, kurai ir tiesibas uz
aizstavibu, tiesibas sanemt vina tiesibu skaidrojumu
jau tiek nodroginatas, izsniedzot personai izrakstu no
likuma par vinas tiesibam un pienakumiem. Tomeér
izraksts no likuma par tiesibAm un piendkumiem un
informacija par tiesibam nav viens un tas pats. Tadél péc
2013.gada 27.oktobra, kad spéka stajas Kriminalprocesa
likuma jaunais 60.? pants, personai, kurai ir tiesibas uz
aizstavibu, jaizsniedz gan izraksts no likuma par personas
tiesibam un pienadkumiem (saskana ar Kriminalprocesa
likuma 63.panta pirmas dalas 1.punktu un 66.panta
pirmas dalas 1.punktu), gan vinas tiesibu skaidrojums
(saskana ar Kriminalprocesa likuma 60.’panta ceturto
dalu). Sada situacija, jaatzist, praksé tikai 3kietami
nodrodina personas tiesibas zinat savas tiesibas, jo
personai ,uz rokam” tiek iedoti divi saméra gari teksti,
kurus izlasit vien vajag ilgu laiku, nerunajot par teksta
sapraSanu.

Skiet, ja jau Kriminalprocesa likuma 60.%panta ceturta
dala nosaka, ka personai, tiklidz ta ieguvusi tiesibas
uz aizstavibu, nekavéjoties rakstveida izsniedz un, ja
nepiecie$ams, izskaidro informaciju par tiesibam, tad
nevajadzétu Kriminalprocesa likuma 63.panta pirmas
dalas 1.punkta un 66.panta pirmas dalas 1.punkta vel
paredzet, ka personai jaizsniedz izraksts no likuma
par vinas tiesibam, atst3jot $ajas normas tikai tiesibas

sanemt izrakstu no likuma par personas piendkumiem,
kurus butu japapildina ari ar informaciju par atbildibu
saistiba ar pienakumu nepildi$anu.

Saistiba ar otro  virzienu  grozijumus
Kriminalprocesa likuma noteica Direktivas Nr.2012/13/ES
6.panta 4.punkts, kas paredz, ka Dalibvalstis nodrosina,
lai aizdomas turétie vai apsudzétas personas nekavéjoties
tiktu informéti par jebkddam izmainam informacija,
kas tiem sniegta saistiba ar aizdomam vai izvirzito
apsudzibu. Respektivi, lai $o prasibu ieviestu, tika veikti
grozijumi Kriminalprocesa likuma 277.panta, izsakot
ta vienpadsmito dalu jauna redakcija: ,Ja procesualais
lemums ietekmé apcietindjuma turéSanas terminu,
procesa virzitajs par to informé iestadi, kura persona tiek
turéta apcietindjuma, un personu, kurai piemérots ar
brivibas atnemsanu saistits drosibas lidzeklis.” Jaatzist,
ka 3i prasiba ir logiska un praksé ta pamata tika istenota
ari bez minéta reguléjuma.

Saistiba ar treSo virzienu Direktivas Nr.2012/13/
ES 7.panta 1l.punkts nosaka, ja persona jebkura
kriminalprocesa stadija tiek apcietinita un aizturéta,
dalibvalstis nodrosina, lai apcietinatajam personam vai
vinu advokatiem tiek dariti pieejami kompetento iestazu
riciba eso$ie dokumenti, kas saistiti ar konkréeto lietu un
kas ir butiski, lai saskana ar valsts tiesibu aktiem efektivi
apstridétu apcietina$anas vai aizturéanas likumibu.
Jaatzist, ka jedziens ,.efektivi apstridét” var tikt interpretéts
dazadi, tacu Direktiva Nr.2012/13/ES ta saturs un butiba
netiek atklata. Efektivitates novértéjumam ir subjektivs
saturs. Radikalakais $i jédziena tulkojums var novest
lidz secindjumam - ja aizturé$ana un apcietinajums
péc apstridesanas tiek turpinats, apstridé$ana nebija
efektiva. Kriminalprocesa likuma minéta prasiba tika
integréta, paredzot 60.°panta tre3as dalas 1.punkta
aizdomas turétajam vai apsudzétajam, kuram piemérots
ar brivibas atnem$anu saistits drosibas lidzeklis,
tiesibas iepazities ar tiem lietas materialiem, ar kuriem
pamatots ierosindjums piemérot ar brivibas atnemsanu
saistitu dro$ibas lidzekli, ciktal §ada piekluve neapdraud
citu personu pamattiesibas, sabiedribas intereses un
netraucé kriminalprocesa mérka sasnieganu. Norade
uz iznémumu par citu personu pamattiesibam un
kriminalprocesa merki, jaatzist, ir vértéjama loti
pozitivi, ta¢u tiedi $is iznémums nepamatoti ierobeZo
Direktivas  Nr.2012/13/ES  prasibas. Formuléjums
stiesibas iepazities ar tiem lietas materialiem, ar kuriem
pamatots ierosindjums piemérot ar brivibas atnemsanu
saistitu drosibas lidzekli” bez iznémumu minéSanas
prezumé, ka aizdomas turétajam vai apsudzétajam nav
nepiecieams uzradit visus kriminallietas materialus,
bet gan tikai tos, ar kuriem pamatots ierosinajums
piemeérot ar brivibas atnem3anu saistitu drosibas lidzekli.
Tadél procesa virzitdjs, lai korekti un pamatoti varétu
iegut pielaujamus un ticamus pieradijumus, var dazus
kriminallietas materidlus neuzradit, neatsaucoties
uz tiem ari ierosinajuma. Tas nodro§inas, pieméram,
Kriminalprocesa likuma 147.panta piektaja dala noteikto,
ka pratinasana materialus uzrada tikai péc tam, kad ir
ieprotokolétas pratinama liecibas attiecigaja jautajuma.

Jaatzimé, ka kriminallietas materidlu pieejamibu
personai, attieciba pret kuru tiek lemts jautajums
par apcietinajuma pieméro$anu, saskana ar Eiropas
Cilvektiesibu tiesas (ECT) 2015.gada 3.novembri
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pasludinato spriedumu lieta ,Mikelsons pret Latviju” bija
janodrosina, ari pirms tika pienemts transponésanas akts,
ar kuru Direktivas Nr.2012/13/ES nosacijumi iestradati
Latvijas Republikas tiesibas, turklat pat pirms Direktivas
Nr.2012/13/ES pienemsanas. Ka jau tika minéts,
Direktiva Nr.2012/13/ES pienemta 2012.gada 22.maija.
Savukart ECT 2015.gada 3.novembra sprieduma lieta
»Mikelsons pret Latviju” tika izvértéti 2010.gada junija
notikumi un atzits: ,Vertéjot iesniedzéja sudzibu par
savlaicigu pieeju izmeklésanas lietas materidliem, uz
kuriem balstijas tiesibsargajoso iestazu pieprasijums par
pirmstiesas apcietindjuma piemérosanu, Tiesa atziméja,
ka gadijumos, kad tiek lemts jautajums par individa
brivibas ierobezojumiem, tiesvedibas procesam ir pilniba
jaatbilst pusu vienlidzibas un sacikstes principiem. Tiesa
atziméja, ka sakotnéjie izmekléanas lietas materiali
bija pieejami gan procesa virzitdjam, gan Rigas pilsétas
Centra rajona tiesas izmeklésanas tiesnesim, gan Rigas
apgabaltiesai parsudzibas instancée. Tadéjadi $iem
materialiem neap$aubami bija nozimiga loma procesualo
lémumu pienems$ana un pamatojuma izvélé. Tomér ne
iesniedzéjam, ne vina aizstavim nebija iespéjas iepazities
ar $iem materidliem dala, kas tiesi attiecas uz konkréta
drodibas lidzekla pieméroSanas nepieciesamibu, kas
savukart ierobeZoja vinu iespéjas efektivi atspékot
tiesibsargajodo iestazu un tiesu secindjumus. Lai
gan Tiesa atzina izmeklédanas noslépuma butisko
nozimi izmeklédanas efektivitates nodrodinasana tas
sakumstadija, tomér Tiesas ieskatd izmeklésanas lietas
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materialiem, ar kuriem tiek pamatota pirmstiesas
apcietinajuma pieméro$anas nepiecie$amiba, butu jabut
savlaicigi pieejamiem ari aizstavibas pusei.”” Tadéjadi ECT
atzina, ka, nesniedzot aizstavibas pusei kriminallietas
materialus, ar kuriem tiek pamata apcietinijuma
piemérosana, tiek parkapts Eiropas Cilveka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 5.pants (tiesibas
uz brivibu).

Nosleguma, izvéertéjot Latvijai saisto$o Eiropas
Savienibas direktivu saturu, tai skata ari Direktivas
Nr.2012/13/ES saturu, un to ietekmé notikuSos
Kriminalprocesa likuma grozijumus, jasecina, ka tie
pamata paplagindja un nostiprinaja personu, kuras
isteno aizstavibu, un cietudo tiesibas kriminalprocesa
un papildinaja amatpersonu, kas veic kriminalprocesu,
pienakumu klastu. Sida tendence nav orientéta uz
kriminalprocesualas kartibas vienkar$osanu. Tadeél,
cerams, nakotné Eiropas Savienibas direktivas varétu
vairak uzmanibas veltit personu, kuras isteno aizstavibu,
un cietu$o pienakumiem, ka ari amatpersonu, kas veic
kriminalprocesu, tiesibam.

Raksts prezentéts Kriminalprocesa likuma

10 gadiem veltitaja Latvijas Universitdtes zindtniskaja
konference ,Pagdatnes macibas un nikotnes izaicindjumi”
2015.gada 16.decembri

2 Eiropas Cilvéktiesibu tiesa pasludina spriedumu lieta Mikelsons pret Latviju
Pieejams: http://www.juristavards.lv/zinas/267535-eiropas-cilvektiesibu-tiesa-
pasludina-spriedumu-lieta-mikelsons-pret-latviju/ (skatits: 15.12.2015.)

Augstakas tiesas Goda tiesnesis, Judikaturas nodalas vaditajs

SPEKA ESOSO NOLEMUMU JAUNAS
[ZSKATISANAS KRIMINALPROCESUALA
REGULEJUMA ATTISTIBA PEC 1990.GADA

4 MAIJA

Butiska tiesiskas valsts principa sastavdala ir tiesiska
stabilitate. Ta prasa ne vien noregulétu tiesvedibas procesu,
bet ari tadu ta noslegumu, kas ir tiesiski noturigs. Vienlaikus
tiesiskas valsts princips prasa, lai kriminalprocesa rezultats
butu ari taisnigs. Tas ir, lai personas netiktu notiesatas
par tadiem noziedzigiem nodarijumiem, kurus tis nav
izdarjjusas, un lai personas, kas izdarijusas noziedzigus
nodarijumus, tiktu atbilstosi notiesatas.

Spriedums un lémums stajas speka péc apelacijas un
kasacijas sudzibu un protesta iesniegSanai paredzéta
termina notecé$anas, ja $adas sudzibas un protesti nav

iesniegti. Spéka stajies tiesas nolémums ir saisto$s visiem,
un tas jaizpilda visa valsts teritorija.

Ikviens spéka stajies tiesas noléemums tiek uzskatits par
likumam atbilstosu, taisnigu un pamatotu. Tatad tam no
tiesas viedokla ir likuma nozime.

Ja tomeér kriminalsprieduma vai tiesas lémuma ir
butiski trukumi un kludas, tas nedrikst saglabat savu
ietekmi pat tad, ja jau ir ieguvis likumigu spéku. Tatad
kriminalprocesuilaja likumdo$ana ir japaredz iespéja
ap$aubit un no jauna parbaudit tadus tiesas nolémumus,
kas stajusies likumiga speka.!
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Latvija spéka eso$ajas kriminalprocesualajas normas
ir paredzéti divi procesudlie institati spéka stajusos
noléemumu izskati$anai:

1) kriminallietu atjauno$ana sakara ar jaunatklatiem

apstakliem (Kriminalprocesa likuma 62.nodalas 655.—

661.pants);

2) spéka eso$o nolémumu jauna izskatilana sakara

ar materialo vai procesualo likuma normu butisku

parkapumu, agrak dévétu par uzraudzibas kartibu

(Kriminalprocesa likuma 63.nodalas 662.-672.pants).

Speka stajusos nolémumu jaunas izskati$anas normas un
spéka nestajusos nolémumu parsudzésanas normas attiecas
uz jomu, kura tiek pretstatits tiesibu stabilitates princips un
taisniguma princips.

Tiesiskas stabilitates princips nereti nonak pretruna
ar prasibu péc taisniguma. Tiesvedibas atjaunosana lieta,
kas pabeigta ar spéka stijusos nolémumu, ir tipiska $i
strida izpausme. Tapéc ir jameklé tiesiskas stabilitates un
taisniguma savstarpéjais lidzsvars.

Kada tad ir bijusi 3o institatu attistiba, ja runajam
nosaciti par tiesvedibu uzraudzibas kartiba?

No 1961.gada l.aprila Latvijas teritorija speka stajas
Kriminalprocesa kodekss, kas balstijas uz Padomju
Socialistisko Republiku Savienibas un Savienoto Republiku
kriminalprocesa pamatiem. Tomér laika pec 1990.
gada 4.maija lidz Kriminalprocesa likuma pienemsanai
vairak neka 20 reizes tika izdariti apjomigi grozijumi
Kriminalprocesa kodeksa.

Atbilstosi  iepriek$minéto kriminalprocesa pamatu
iedibinatajai kartibai Kriminalprocesa kodekss paredzéja
iespéju kriminallietas faktiskos apstaklus péc butibas
izskatit tikai viena — pirmaja instancé. Saja laika — rajonu
(pilsétu) tautas tiesa vai Augstakas tiesas Kriminallietu
tiesas kolégija. Apelacija ka tada nepastavéja. Rajona
tiesas spriedumus, kas nebija stajusies likumiga speka,
varéja parsudzét tikai kasacijas kartiba Augstakas tiesas
Kriminallietu tiesas kolegija. Savukart $is kolégijas
spriedumi, kas bija taisiti ka pirmas instances nolémumi,
bija galigi un nebija parsudzami. Sada situacija pastavéja lidz
1991.gada 13.augustam, kad Latvijas Republikas Augstaka
Padome péc Augstakas tiesas iniciativas no Kriminalprocesa
kodeksa 321.panta izsledza panta piekto dalu, kura bija
noteikts, ka Latvijas PSR Augstakas tiesas spriedums nav
parsudzams un par to nevar iesniegt protestu kasacijas
kartiba.

Ar %o pasu likumu, grozot un papildinot procesualas
tiesibu normas, tika dotas tiesibas parsudzét un iesniegt
protestus kasacijas kartiba par Augstakas tiesas ka pirmas
instances tiesas spriedumiem.?

Sads akts bija pirmais solis, lai Latvija realizétu
ANO 1966.gada 16.decembra Starptautiska pakta par
pilsonu un politiskajam tiesibam 14.panta un Eiropas
Cilvektiesibu Konvencijas 7.protokola 2.pantd noteiktas
tiesibas ikvienam, kuru tiesa atzinusi par vainigu
kriminalnozieguma, uz vainas pieradijuma vai sprieduma
parskatisanu augstaka instance.

Tacu divpakapju tiesu sistéma no ta nemainijas un
saglabajas lidz 1995.gada 1.oktobrim, kad atbilstosi Saeimas
pienemtajam 1994.gada 22junija likumam ,Grozijumi
Latvijas Kriminalprocesa kodeksd” saka darboties
trispakapju tiesu sistéma — kriminallietu iztiesa$ana pirmas
instances tiesa, apelacijas instances tiesa un kasacijas
instances tiesa.?

Sada trispakapju tiesu sistéma bija attiecinama uz visam
kriminallietam, kuras izskatija pec 1995.gada 1.oktobra.
Savukart uz lietam, kuras nolemumi bija stajusies likumiga
spéeka pirms oktobra, &1 sistéma neattiecas.

Ar to pasu ieprieks minéto 1994.gada 22 junija likumu
no spéka eso$ad Latvijas kriminalprocesa kodeksa tika
izslégta 31.nodala ,Tiesvediba uzraudzibas instancé”.

Ko tad noteica §i uzraudzibas institicija, un vai ta bija
slikta? Kas naca tas vieta?

Atbilstosi Latvijas Kriminalprocesa kodeksa normam lidz
1995.gada 1.oktobrim darbojas uzraudzibas instituts, kas
deva iespé&ju spéeka stajusos tiesas nolémumus parbaudit no
jauna. Siuzraudzibas tiesvediba bija atseviska un patstaviga
kriminalprocesa stadija, kura péc likuma pilnvarotu personu
protestiem izskatija spéka stajudos tiesas spriedumu un
lémumu likumibu un pamatotibu.

Lielakaja dala gadjjumu tiesu nolémumi atbilda likuma
prasibam. Tatad tie bija pamatoti un taisnigi. Tomér
praksé bija un ari pasreiz ir gadijumi, kad spéka stajas tadi
spriedumi vai tiesas lémumi, kuros ir pielautas kludas.
Iemesli tam var but dazadi.

Lai nodroginatu tiesas pielautu kladu labosanu ari péc
sprieduma stasanas likumiga speka, likums paredzéja
iespéju izskatit lietu no jauna tiesu uzraudzibas kartiba.

Ka savulaik uzskatija profesors Arturs Liede, uzraudzibas
instituta regulétaja uzraudzibas tiesvediba par svarigakajam
jaatzist divas prasibas:

1) lai tiktu garantéta likumiga speka nakusa

kriminalsprieduma un tiesas lémuma autoritite un

stabilitate;

2) lai neviens butiba nelikumigs un nepamatots

tiesas akts nepaliktu likumiga speka, ko tas formali ir

iemantojis.*

Laika no 1990.gada 4.maija lidz 1994.gada 21.junijam
Kriminalprocesa ~ kodeksa ~ 3l.nodala  ,Tiesvediba
uzraudzibas instancé” tika izdariti grozijumi, kas nemainija
$a institata butibu. Tiesas spriedumu vai lémumu, kas
stajies likumiga speka, izskatit uzraudzibas kartiba bija
atlauts tikai péc prokurora, tiesas priekssédétaja vai vinu
vietnieku protesta, kam likums bija pieskiris $is tiesibas.
Atbilstosi Kriminalprocesa kodeksa 376.panta otrajai dalai
$adas tiesibas bija Latvijas Republikas generalprokuroram,
Latvijas Republikas Augstakas tiesas priek$sédétajam un
vinu vietniekiem par ikvienas Latvijas Republikas tiesas
spriedumu vai lemumu, kas stajies likumiga spéeka, bet
generalprokuroram un Augstakas tiesas priekssédétajam —
ari par Augstakas tiesas Prezidija lemumiem.

Protestus par rajonu (pilsétu) tiesu spriedumiem un
lémumiem, kas stajusies likumiga spéka, ja tie nebija
izskatiti kasacijas kartiba Augstakaja tiesa, izskatija
Augstakas tiesas Kriminallietu tiesas kolégija, protestus par
Augstakas tiesas Kriminallietu tiesas kolégijas spriedumiem
un lémumiem izskatija Augstakas tiesas Prezidijs, savukart
protestus par Augstakas tiesas Prezidija un Plénuma
lémumiem - Augstakas tiesas Pléenums.

Likums paredzéja, ka ,notiesdjosa sprieduma un tiesas
léemuma jauna izskati$ana uzraudzibas kartiba sakara ar
nepiecie§amibu piemérot likumu par smagaku noziegumu,
sakara ar soda mikstumu vai citiem apstakliem, kas
pasliktina notiesata stavokli, ka ari attaisnojosa sprieduma
vai tiesas lémuma par lietas izbeig§anu uzraudzibas kartiba
pielaujama tikai viena gada laika péc to stasanas likumiga
speka”.
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Likums noteica, ka, izskatijusi kriminallietu péc protesta,
Augstakas tiesas Kriminallietu tiesas kolégija, Prezidijs vai
Plénums pienem motivétu lémumu, ar kuru var:

1) protestu noraidit;

2) atcelt spriedumu un visus tam sekojoSos tiesu

léemumus un lietu izbeigt vai nodot jaunai pirmstiesas

izmeklésanai vai iztiesa$anai;

3) atcelt kasacijas kartiba pienemto lemumu, ka ari tam

sekojosos tiesu léemumus, ja tadi bijusi, un nodot lietu

jaunai izskatisanai kasacijas kartiba;

4) atcelt lemumus, kas pienemti uzraudzibas kartiba, un

ar grozijumiem vai bez grozijumiem atstat spéka tiesas

spriedumu un kasacijas kartiba pienemto lemumu;

5) izdarit grozijumus tiesas sprieduma vai léemuma.

Bija paredzéts, ka iemesli sprieduma atcel$anai vai
grozi$anai var but:

1) pirmstiesas vai tiesas izmeklésanas vienpusiba vai

nepilnigums;

2) sprieduma izteikto tiesas secinajumu neatbilstiba

lietas faktiskajiem apstakliem;

3) Kriminalprocesa likuma svarigs parkapums;

4) Kriminallikuma nepareiza piemérosana;

5) tiesas piespriesta soda neatbilstiba nozieguma

smagumam un notiesata personibai.

Likums ari noteica, ka, izskatot lietu uzraudzibas
kartiba, tiesa var mikstinat notiesatajam piespriesto sodu
vai piemérot likumu par vieglaku noziegumu, bet tai nav
tiesibas pastiprinat sodu vai piemérot likumu par smagaku
noziegumu. Kriminalprocesa likuma normas nostiprinot
apelacijas posmu tiesvediba, uzraudzibas instance tika
izsléegta un lidz ar to nebija iespéjams parskatit likumiga
speka stajusos tiesu nolémumus.

Turklat ne visi pirmas instances tiesas spriedumi tika
izskatiti apelacijas un kasacijas kartiba, lidz ar to péc $adu
noléemumu stasanas spéka nebija iespéjams novérst tiesas
kludas. Sada situacija saglabajas no 1995.gada 1.oktobra lidz
1997.gada 11.martam.

levérojot prakses prasibas un kriminalprocesa dalibnieku
tiesibu un likumisko intereSu redlas nodrosinasanas
nepiecieSamibu un lai rastu iespéju noveérst tiesas kludas
arl péc tam, kad nolémumi stijusies spéka, 1997.gada
20.februari Saeima pienéma kartéjo likumu ,Grozijumi
Latvijas Kriminalprocesa kodeksa”. Taja ietvertie parejas
noteikumi noteica, ka lidz jauna Kriminalprocesa kodeksa
spéka stasanas dienai protestu kriminallietds var iesniegt
uzraudzibas kartiba un ka $ads protests iesniedzams un
izskatams saskani ar Latvijas Kriminalprocesa kodeksa
31.nodalas nosacjjumiem un parejas noteikumiem.’ Tatad
tika atjaunota nosacita uzraudzibas kartiba.

Parejas noteikumu 2.punkta tika uzskaititas lietas, kuras
var iesniegt protestu uzraudzibas kartiba, proti:

1) kriminallietas, kuras piemérojams Latvijas Republikas

1990.gada 3.augusta likums ,Par nelikumigi represéto

personu reabilitaciju”;

2) kriminallietas, kurds nolémumi (spriedumi un

lemumi) stijusies likumigad speka lidz 1995.gada

1.oktobrim, ja 8is kriminallietas nebija izskatitas likuma
noteiktajas Latvijas uzraudzibas instances tiesas;

3) kriminallietas, kurds nolémumi (spriedumi un

lémumi) pienemti un stajusies likumiga spéka péc 1995.

gada 1.oktobra, bet kuras nav izskatitas apelacijas vai

kasacijas kartiba, ka ari gadijumos, kad kriminallietas
ir izskatitas apelacijas vai kasacijas kartiba, bet

spriedums pamatots uz Kriminallikuma parkapuma

vai kriminalprocesa parkapumu. Ta devétie absolutie

kasacijas iemesli.

Savukart parejas noteikumu 3.punkts noteica
personas, kam ir tiesibas iesniegt protestu uzraudzibas
kartiba, proti, noteikumu 2.punkta 1l.apak$punkta
noteiktaja gadjuma - Augstakas tiesas priek$seédétijam
un vina vietniekam, bet 2. un 3.apakspunkta noteiktajos
gadijumos — generalprokuroram un Generalprokuratiras
Kriminaltiesiskai ~ departamenta  virsprokuroram. Sie
noteikumi arl paredzéja, ka uzraudzibas instances tiesas
ir Augstakas tiesas Kriminallietu tiesu palata un Senata
Kriminallietu departaments.

Tatad valsts uznémas papildu saistibas, ar likumu
nosakot tas tiesu varas amatpersonas, kuras ir tiesigas
ierosinat parskatit speka stajusos tiesas nolémumus, lai
labotu acimredzami nepareizu tiesas spriedumu, kura
pamata ir tiesas pielauta kluda.

Nemot véra, ka jauna Latvijas Kriminalprocesa likuma
izstradaSana un pienemsana kavéjas, tika izstradats
precizaks reguléjums lietu jaunai izskati$anai uzraudzibas
kartiba.

Ar Saeimas 2002.gada 20junja likumu ,Grozijumi
Latvijas Kriminalprocesa kodeksa” kodekss tika papildinats
ar jaunu - 32A. nodalu ,Lietu jauna izskati$ana sakara
ar butiskiem materidlo un procesualo tiesibu normu
parkapumiem”.® DaZreiz ta tiek déveta par nokavéto
kasaciju.

Likums noteica, ka spéeka stajusos spriedumu un lemumu
var izskatit no jauna, ja tie nav skatiti kasacijas kartiba,
respektivi, par nolémumiem, kas bija pienemti péc 1995.
gada 1.oktobra.

Pirmo reizi likuma paradijass norma, kas paredzéja
nolémumu jaunu parskatianu gadijumos, kad starptautiska
tiesas institucija atzinusi tiesas nolémumu par neatbilstosu
Latvijas Republikai saisto$iem starptautiskajiem ligumiem.

Tiesu praksé $is normas dala ir piemérota tikai
viena gadjjuma - Laventa apsudzibas lieta, kad Eiropas
Cilvektiesibu tiesa atzina Cilvéktiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 5.panta 3. un 4.punkta parkapumu,
ka ari 6.panta 1. un 2.punkta un 8.panta parkapumu.

Ar likumu tika noteikts to personu loks, kuras ir
tiesigas iesniegt pieteikumu vai protestu par nolémuma
jaunu izskatianu. Sis personas bija zvérinats advokats,
generalprokurors un Generalprokuraturas Kriminaltiesiska
departamenta virsprokurors, ka ari atsevigkas kategorijas
lietas — Augstakas tiesas priek$sédétajs un vina vietnieki.

Pieteikuma vai protesta iesniegSanas pamats péc
butibas bija tads pats, kads noradits par iemeslu sprieduma
izskatianai kasacijas kartiba. Butiskaka atskiriba starp
kasacijas kartiba skatitu lietu un lietas jaunu izskatiSanu
sakara ar materidlo un procesudlo tiesibu normu
parkapumiem izpauZzas attieksmé pret tiesajamo. Ja, skatot
lietu kasacijas kartiba, iespéjama tiesijamis personas
stavokla pasliktinasana, tad pieteikuma vai protesta par
sprieduma vai lémuma izskatiana no jauna pielaujama,
nepasliktinot notiesata stavokli.

Atsevigki likuma izdalits pieteikuma vai protesta pamats:
tadi materialo vai procesuilo tiesibu normu parkapumi,
kuri novedu$i pie nelikumigas tiesijama stavokla
pasliktinaganas. Lidz ar to $adu pieteikumu vai protestu
iesnieg$anai likums nav noteicis termina ierobezojumu.

Jaatzimé, ka likumdevéjs Augstakas tiesas Kriminallietu
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departamentam devis tiesibas atlikt un apturét sprieduma
vai lémuma izpildi lidz to jaunai izskatidanai.

Prakse pieradijusi, ka $i nosaciti apziméta uzraudzibas
procedura ir darbojusies pietiekami veiksmigi. Kop$
2002.gada l.novembra, kad Kriminalprocesa kodeksa
32.A nodala stijas spéka, lidz Kriminalprocesa likuma
speka stasanas dienai — 2005.gada 1.oktobrim - Senata
Kriminallietu departaments bija izskatijis iepriekdminétaja
kartiba ap astondesmit kriminallietam. Tadéjadi, istenojot
kriminalprocesa nostadnes, Senats ir méginajis iedzivinat
taisniguma principu ka kriminaltiesibas, ta kriminalprocesa.

Gandriz nemainigas $is nodalas procesualas normas tika
parnemtas jaunaja Kriminalprocesa likuma, kam veltita
63.nodala ,Spéka eso$o nolémumu jauna izskati$ana
sakara ar materialo vai procesuilo likuma normu butisku
parkapumu”.

Butiskaka atskiriba starp Kriminalprocesa kodeksa 32.A
nodalu un Kriminalprocesa likuma 63.nodalu ir tada, ka
starptautiskas tiesu institicijas atzinums par to, ka Latvijas
tiesas noléemums, kas stajies speka un neatbilst Latvijai
saisto§iem starptautiskajiem normativajiem aktiem, ir
pamats procesa atjaunoSanai sakara ar jaunatklatiem
apstakliem, bet tas nav uzskatams par butisku materialo vai
procesualo normu parkapumu.

Otra butiska atskiriba - Kriminalprocesa likuma to
personu loka, kuram ir tiesibas iesniegt pieteikumu vai
protestu, vairs nav ieklauts Augstakas tiesas priek3sédétajs
un vina vietnieki, kas varéja iesniegt protestu lietas sakara
ar nelikumigi represéto personu reabilitaciju.

Praktiska dzive rada, ka, neskatoties uz visam
parsudzibas iespéjam un tiesne$u profesionalitati, ir
gadijumi, kad vél péc tiesas nolémuma stasanas likumiga
speka atklajas kads fakts vai tiesas klada, kas loti butiski
ir ietekméjusi tiesas nolémumu. Lai raditu iespéju $adas
kludas novérst ari péc tiesas sprieduma spéka stasanas,
likumdevéjs ir paredzéjis ipasu proceduru, kura tikai un
vienigi paplasina iespé&ju parskatit likumiga spéeka stajusos
tiesas spriedumu, - labot acimredzami nepareizu tiesas
spriedumu, kura pamata ir tiesas pielauta klada.

Izdalot atsevigki procesu sakard ar jaunatklatiem
apstakliem no procesa uzraudzibas kartiba jeb ,nokaveétas
kasacijas”, jaatzist, ka pédéjais, kur§ Rietumos nav
izplatits, atbilst tiesiskas valsts principiem, ka ari Eiropas
Cilvektiesibu konvencijai.

Desmit gadu laika, kop$ pienemts Kriminalprocesa
likums, kas nepartraukti ticis grozits un papildinats,
63.nodala ,Spéka eso$o nolémumu jauna izskati$ana
sakara ar materialo vai procesualo likuma normu butisku
parkapumu” ir pieredzéjusi vismazak izmainu.

Pirmie grozijumi ar 2006.gada 19.janvara likumu’ skara
pieteikuma vai protesta iesniegsanas pamatus, kas minéti
665.panta, noradot, ka par pamatu nevar but fakts, ja lietu
izspriedusi zemaka limena tiesa.

Ar grozijumiem, kas izdariti ar 2009.gada 12.marta
likumu®, papildinats 663.pants ar tre$o dalu, precizéjot
institaciju, kura iesniedzams pieteikums vai protests
par tiesas nolémuma izskatiSanu no jauna. Praksé gan
probléemas ar to nebija. Tos iesniedza Augstakas tiesas
Senata Kriminallietu departamenta.

Vienlaikus 668.panta pirmaja dala izsledza Augstikas
tiesas priek3sedétaja ka amatpersonas tiesibas izprasit
kriminallietu jebkurai tiesai, lai izlemtu jautdjumu par
pieteikuma vai prokurora protesta izskatianu. Sadas
tiesibas palika tikai senatoriem - Augstdkas tiesas
tiesneSiem.

Ar grozijumiem, kas tika izdariti ar 2010.gada 21.oktobra
likumu®, papildinaja 670.pantu ar otro dalu. Likumdevéjs
akceptéja nostabilizéjusos Kriminallietu departamenta
praksi, ka pirms lietas izskatiSanas uzsiksanas tiesa
iesniegta pieteikuma vai protesta kopiju nosuta personam,
kuru tiesibas vai likumiskas intereses aizskartas.

Ar likumu ,Grozijumi Kriminalprocesa likuma™?, kas
stajas spéka 2012.gada 1julija, kriminallietu iztiesagana
tika ieviesta t.s. ,tiro instancu sistéma”, paredzot, ka visas
kriminallietas tiek izskatitas rajona (pilsétas) tiesa ka pirmas
instances tiesa, apgabaltiesa ka apelacijas instances tiesa
un Augstakaja tiesa ka kasacijas instances tiesa. Lai gan,
pamatojoties uz likuma ,,Par tiesu varu” parejas noteikumu
57.punktu', Augstikas tiesas Kriminallietu tiesu palata
turpinaja savu darbibu lidz 2014.gada 31.decembrim.

Ta ka Augstakas tiesas sastava vairs nepalika citas
struktarvienibas ka Senata departamenti, likumdevéjs,
manuprat, nepardomati atteicis no termina ,,Augstékés
tiesas Senats” un ,senatori”. Si atteik3anas radija
nevajadzigus grozijumus Kriminalprocesa likuma, taja
skaita 63.nodalas 663.,668.,669.,670.panta. Ar 2013.gada
19.decembra likumu'? termins ,,Augstakas tiesas Senats”
tika aizstats ar terminu ,,Augstaka tiesa” un vards ,senators”
aizstats ar vardu, Augstakas tiesas tiesnesis”.

Cik zinams, $is izmainas ilgi nesaglabasies. Tomer
jaatzist, ka Kriminalprocesa likuma 63.nodalas normas
atskiriba no citam nodalam likumdevéjs ir vismazak
mainijis vai papildinajis.

Japiekrit teicienam, ka liels likumu skaits valsti ir tas
pats, kas liels dziednieku skaits — slimibas un bezspécibas
pazime. Parfrazéjot fran¢u filozofu Z.Z.Ruso, gribetu
aicindt - nepadarisim likumus smiekligus, tos vairojot
kvantitate - daudzuma! Neparvertisim likumus sikas
instrukcijas! Lausim likuma piemérotajam domat ari pasam!

Raksts publicéts monografija -
rakstu krajuma ,,Krimindlprocesa likumam — 10.
Pagatnes macibas un nakotnes izaicindjumi”, 2015
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Dr.iur. Rihards GULBIS
Augstakas tiesas Civillietu departamenta
zinatniski analitiskais padomnieks

KASACIJAS INSTANCES NOZIME
LATVIJAS TIESU IEKARTA

Atbilstosi likuma , Par tiesu varu” 43.panta otrajai dalai
Augstaka tiesa ir kasacijas instance, ja likuma nav noteikts
citadi'. Pretstata starpkaru posma Latvija spéka esoajam
Tiesu iekartas likumam, kura bija konkretizéta kasacijas
instances funkcionala loma tiesu iekartd’?, miuslaiku
likumdeveéjs $o jautdjumu ir atturéjies tie$ad un vienota
veida noregulét’. Kasacijas tiesvedibas funkcionala
nozime liela meéra atklata procesualajos likumos, tacu
tajos nav atrodams kasacijas instances tiesas darbibas
mérka un galveno uzdevumu visparigs reguléjums.

Si raksta meérkis ir atklat kasacijas instances tiesas
darbibas meérkus®, to savstarpéjo mijiedarbibu un ietekmi
uz kasacijas instances kompetenci civillietu izskatisana, ka
ari sniegt atsevigkus civilprocesuala reguléjuma grozijumu
priekslikumus kasacijas tiesvedibas paatrinaganai un
kasacijas instances tiesas resursu iespéjami lietderigakam
izmantojumam.

I. KASACIJAS PRINCIPA IZPRATNE UN
NOSKIRSANA NO REVIZIJAS PRINCIPA -
VESTURISKAIS SKATUPUNKTS

Kasacijas® principu - tiesas sprieduma atcel$anu
saistiba ar nepareizi piemérotu likumu - jau pirms Lielas
fran¢u revolucijas, absolutas monarhijas laika, attistija
Karala padome®. Ar 1790.gada 27.novembra (1.decembra)
dekrétu Francija tika izveidots Kasacijas tribunals
(Tribunal de cassation), kura uzdevums bija nodroginat
pareizu un tadéjadi vienotu visu likumu piemérosanu.’
Tomeér Kasacijas tribunala uzdevumos neietilpa normativo
aktu iztulkoSana. Kasacijas instances sakotnéjais
darbibas meérkis, kas balstijas valsts varas dalidanas
principa, bija nodro$inat, lai zemaku instancu tiesnesi

! Lidz 2016.gada 31.decembrim darbu vél turpina Augstakas tiesas Civillietu
tiesu palata, kas izskata civillietas péc butibas sakara ar apelacijas sadzibam un
apelacijas protestiem par apgabaltiesu ka pirmas instances tiesu spriedumiem.
Sk. likuma ,Par tiesu varu” parejas noteikumu 57.punktu.

2,Senats ka augstaka kasacijas tiesa, neizspriezdams visparéja tiesasanas kartiba
lietas péc butibas, uzrauga, lai likumu pieméro pareizi un izpilda vienadi visas
tiesu iestades valsti” — Tiesu iekartas likuma 5.pants. Sk. Tiesu iekarta. Riga:
Valsts tipografija, 1936.

® Par $adu tie$u un vienotu reguléjumu nav pamata atzit ari likuma ,Par tiesu
varu” 47.pantu (,Senats un ta kompetence”) pirms ta izslég$anas ar 2013.gada
13janijja likumu ,Grozijumi likuma ,Par tiesu varu” Minéta likuma norma
neatklaja kasacijas instances funkcionalo buatibu.

* Raksta tiek apskatita kasacijas instances nozime civilprocesa.

® Termins ,kasacija” célies no latinu termina quassare (ari: cassare, cassatio), kas
nozimé ‘atcelt’

°del Frate P. A., Ascheri M., Baumann A. et. al. European Supreme Courts. A
Portrait through History. London: Third Millenium Pub Ltd, 2013, p.66. Sk. ari:
Pagasts J. Civiltiesu tre$a instance. Novilkums no ,Jurists” Nr.4 (106), Riga: a/s
»Rota’, 1940, 10.1pp.

7Frate P. A., Ascheri M., Baumann A. et. al. European Supreme Courts. A Portrait
through History. London: Third Millenium Pub Ltd, 2013, p.76.

neparsniegtu savas pilnvaras, piemérojot likumus, kuri,
ka tika uzskatits Likumdog8anas sapulcé, tikai iznémuma
karta varétu but neskaidri vai nepilnigi. Neskaidribu un
nepilnibu novérsana bija veicama legislativa veida, nevis
tiesas darbibas rezultata® Ja tiesas spriedumu viena
un taja pa$a lieta atcéla otro reizi, tad jautdjums par
likuma pareizu pieméro$anu vai ta grozijumu veikanu
ipasa procedira bija uzdodams Likumdosanas sapulcei.’
Minéta procedura tika atcelta Napoleona valdisanas laika,
nosakot, ka attiecigo tiesibu jautajumu izlemj Kasacijas
tiesas (Cour de cassation)'® palatu apvienotaja sapulce.
Salidzinosi atri bija notikusi kasacijas instances darbibas
mérku maina, atkapjoties no valsts varas dalianas
principa balstita meérka par labu meérkim nodroinat
vienotu tiesisko kartibu'?. Kasacijas tiesas kompetences
robezas tika noteiktas, stingri noskirot uzraudzibu par
likuma pareizu piemérosanu, kas bija kasacijas instances
tiesas kompetencé, no lietas izsprie§anas péc butibas,
kuru bija tiesigas veikt tikai zemako instancu tiesas.™
Francijas kasacijas instances tiesas modelis kalpoja par
pamatu tre$as instances tiesu veidosanai Italija, Belgija,
Bulgarija, Spanija, Polija, cariskaja Krievija un virkneé citu
valstu', tostarp ari Latvija's, kur Senats tika organizéts
péc cariskas Krievijas kasacijas tiesas parauga'®. Kasacijas
instances tiesas lomas noskaidro$anai cariskaja Krievija
un Latvija starpkaru perioda véra nemama Krievijas
Senata Civilkasacijas departamenta atzina, ka ,tiesasana
kasacijas instancé nav tiesu iestadés uzsaktas lietas
izsprie$anas turpinajums, un [ta] iekartota ne tik daudz
pravnieku interesu aizsardzibai ka noluka uzturét likuma
spéku un likuma pareizu iztulko$anu un piemérosanu.
Senata kasacijas departaments neizspriez pravnieku
stridu par civiltiesibam, bet gan jautijumu par likuma
isto nozimi un pareizu piemérosanu tiesu iestazu
8 Schwinge E. Grundlagen des Revisionsrechts. 2. neubearbeitete Auflage, Bonn:
Emil Semmel Verlag, 1960, S.44.
° del Frate P. A., Ascheri M., Baumann A. et. al. European Supreme Courts. A
Portrait through History. London: Third Millenium Pub Ltd, 2013, p.76.
19 Napoleona valdisanas laika Kasacijas tribunals tika pardévéts par Kasacijas
tiesu. So nosaukumu ta saglabajusi lidz pat masdienam.
! del Frate P. A, Ascheri M., Baumann A. et. al. European Supreme Courts. A
Portrait through History. London: Third Millenium Pub Ltd, 2013, p.76.
12 Schwinge E. Grundlagen des Revisionsrechts. 2. neubearbeitete Auflage, Bonn:
Emil Semmel Verlag, 1960, S.43-44.
13 del Frate P. A., Ascheri M., Baumann A. et. al. European Supreme Courts. A
Portrait through History. London: Third Millenium Pub Ltd, 2013, p.78; Pagasts
J. Civiltiesu tresa instance. Novilkums no ,Jurists” Nr.4 (106), Riga: a/s ,Rota’,
1940, 11.1pp.
!4 Pagasts J. Civiltiesu tre$a instance. Novilkums no ,Jurists” Nr.4 (106), Riga: a/s
»Rota’, 1940, 13.Ipp.
1> Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autora izdevums, 1933, 462.Ipp.

6 Mincs P. Senata izskaidrojosa darbiba. Tieslietu Ministrijas Véstnesis, Nr.1,
1920, 7.1pp.
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noskaidrotiem lietas apstdkliem, un lietas butibai
pieskaras tikai tiktal, ciktal tas vajadzigs, lai parbauditu
sudzétaja uzdotos kasacijas iemeslus™. Minéta atzina
norada uz kasacijas instances tiesas ipa$o nozimi
civilprocesa, par dominéjoso atzistot tas pienesumu
publiski tiesisko intere$u aizsardzibai. Vienlaikus
citétaja atzina netiek pilniba noliegta kasacijas instances
tiesas loma pravnieku intere$u aizsardziba. Juridiskaja
literatura sastopamais secinajums, ka kasacijas instances
tiesa péc butibas nav tiesa, jo ta nekad neizskir pravnieku
stridus'®, turpretim nav pamatots, jo kasacijas instances
tiesa neskata tiesibu jautdjumus abstrakti, bet gan tikai
tad, kad tie izriet no konkrétas civillietas un nemot véra
konkreétas lietas apstaklus.

Pretstata kasacijas principam revizijas princips paredz
augstakas instances tiesai tiesibas taisit spriedumu péc
butibas, noslédzot lietas izskatisanu minétaja tiesu
instancé. Revizijas instance ir radusies Prusija franéu
kasacijas idejas ietekmé!? un juridiskaja literatura ir tikusi
deveta par ,kasacijas tiesu ar paplaginatam tiesibam”.
Papildus kasacijas instances tiesas kompetencei
revizijas instances tiesa jau sakotnéji bija tiesiga taisit
lieta spriedumu péc butibas. Tiedi §is tiesas tiesibas
esamiba tiek noradita ka atskiriba starp kasacijas un
revizijas principiem?. Citviet juridiskaja literatara tiek
pausts uzskats, ka atgkiribas starp kasacijas un revizijas
instancém ir pietiekami nozimigas, un pamatojumam
tiek noradits uz atskirigiem tiesvedibas ierosinasanas
pamatiem un atskirigu attieksmi pret lietas apstaklu un
pieradijumu parbaudi.”? Sidam viedoklim nav pamats
piekrist turpmak noradito apsvérumu dél. Uzskaititie
kasacijas pamati — likumu noteikumu parkapumi, tiesai
ar likumu pieskirto varas robezu parkapumi, pretrunigu
spriedumu taisidana dazadas otras instances tiesas
viend un taja pasa lietd starp vieniem un tiem pasiem
pravniekiem, likuma ipa$i uzskaititu svarigu tiesa$anas
kartibas noteikumu parkapumi® - ir pakartojami
visparigajam kasacijas instances tiesas uzdevumam -
nodro8inat pareizu un vienotu likuma piemérosanu, kas,
ka minéts ieprieks, jau sakotnéji bija kasacijas instances
tiesas galvenais uzdevums. Lidz ar to nevar secinat, ka
minétais uzdevums ir pretnostatams revizijas tiesas
pienakumam ,pasai taisit spriedumu péc butibas, ja pie
pareizi noskaidrotiem lietas apstakliem tiesa nepareizi
piemeérojusi likumu (ka materialo, ta ari procesualo)”.
Kompetences robezas attieciba uz zemakas instances
tiesas sprieduma parbaudi gan kasacijas, gan revizijas

17 Krievijas Senata civilkasacijas departamenta 1873.gada 719.spriedums. Citéts
péc: Pagasts J. Civiltiesu tre$a instance. Novilkums no ,Jurists” Nr.4 (106), Riga:
a/s ,Rota’; 1940, 16.1pp.

8 Aymamescknit A.O. O npepeAax BAACTM KaCaLIOHHOIO CyAa MPY Kaccauyuu
peleHnit Mo Aeaam rpaxpaHckum. JKypxaa Munncrepcrsa octunyn. C.-T16.
Tumn. ITpaBur. CeHara, 1867, H.8, ¢.222.; tadu pasu uzskatu, vérsoties pret kasacijas
instances ievieSanu Prusija, pauda Prasijas tieslietu ministrs A. Leonhards. Sk.
Schwinge E. Grundlagen des Revisionsrechts. 2. neubearbeitete Auflage, Bonn:
Emil Semmel Verlag, 1960, S.40.

'? Schwinge E. Grundlagen des Revisionsrechts. 2. neubearbeitete Auflage, Bonn:
Emil Semmel Verlag, 1960, S.9-11, 25.

2 Pagasts J. Civiltiesu tre$a instance. Novilkums no ,Jurists” Nr.4 (106), Riga: a/s
»Rota’, 1940, 9.1pp.

2 Turpat, 25.Ipp.

22 Bitans A. Senata loma Civillikuma 5.panta piemérosana. Jurista Vards, 2004.
27 julijs, Nr.28, 4.1pp.

* Turpat; sk. ari: Pagasts J. Civiltiesu tre$a instance. Novilkums no ,Jurists” Nr.4
(106), Riga: a/s ,Rota’, 1940, 12.Ipp.

2 Bitans A. Senata loma Civillikuma 5.panta piemérosana. Jurista Vards, 2004.
27 julijs, Nr.28, 4.1pp.

instancé  tiek noteiktas ar wuzlikto piendkumu
nodrosinat likuma pareizu un vienveidigu piemérosanu.
Atsgkiriba pastav jau minétaja apstakli, ka revizijas
instances tiesa konkrétaja lieta, pastavot noteiktiem
priek$nosacijumiem, likumu var piemérot pareizi
pati, nevis noradit zemakas instances tiesai uz likuma
piemeérosanas kludam un ta pareizu izpratni.

Attieciba wuz lietas apstaklu un pieradijumu
izverté$anas nepiecieamibu tiek pretstatits® tas,
ka kasacijas tiesa neparbauda ne lietas apstaklus, ne
pieradijumus, bet uz lieti eso$o materidlu pamata
noskaidro, vai tiesa pareizi izpratusi un piemérojusi
materialas un procesualas tiesibu normas®, vai ari
lietas butibai pieskaras tiktal, cik tas ir nepiecie§ams,
lai parbauditu noraditos kasacijas iemeslus®’, no vienas
puses, un revizijas instances tiesas uzdevums - ne
tik daudz konkréta kasatora intere$u vai taisnibas
aizsardziba, cik visparigas intereses aizsardziba®-,
no otras puses. Sadu pretnostatijumu nevar atzit par
pamatotu, jo, pirmkart, kasacijas tiesas kompetences
robezas attieciba uz lietas apstaklu un pieradijumu
izvértéjumu japretstata attiecigajam revizijas instances
tiesas kompetences robezam, lai varétu izdarit
secindjumu par to at$kirigo tvérumu. Sajé jautajuma
nav konstatéjama butiski atskiriga pieeja, jo visparigais
noteikums ir, ka gan kasacijas, gan revizijas tiesvedibu
kartiba skata tiesibu jautajumus, bet neskata fakta
jautdjumus. Otrkart, tie$i izpratné par kasacijas
tiesvedibas butibu juridiskaja literatara nepartraukti
ir domingjis uzskats, ka minéta tiesvediba ir vérsta uz
publiski tiesisko intere$u aizsardzibu® pretstata izpratnei
par revizijas tiesvedibu, attieciba uz kuru juridiskaja
literatara pastavéja un arvien pastav® atskirigi uzskati
par publiski tiesisko intere$u aizsardzibas prioritati
vai tas trakumu attiecibd pret pravnieku interesu
aizsardzibu.

Vértejot kasacijas un revizijas instanéu atgkiribas
vesturiska perspektiva, secinams, ka minétas atskiribas
ir bijusas salidzino$i nebutiskas un laika gaita ir
mazinajudas. Ja starpkaru perioda V.Bukovskis norada,
ka revizijas instances tiesa ne vien atce] parsudzéto
spriedumu, bet biezak ,pati ari atceltd vieta taisa jaunu
spriedumu péc butibas”™, tad musdienu juridiskaja
literatara tiek noradits, ka Vacijas Federala tiesa
(BGH) taisa jaunu spriedumu péc butibas iznémuma
karta*. Turpretim agrakais kategoriskais secinajums,
ka ,kasacijas tiesa nekad netaisa spriedumu péc lietas

% Turpat, 4.—5.1pp.

2¢ Pagasts J. Civiltiesu tre$a instance. Novilkums no ,Jurists” Nr.4 (106), Riga: a/s
»Rota’, 1940, 12.1pp.

7 Krievijas Senata civilkasacijas departamenta 1873.gada 719.spriedums. Citéts
péc: Pagasts J. Civiltiesu tre$a instance. Novilkums no ,Jurists” Nr.4 (106), Riga:
a/s ,Rota’; 1940, 16.1pp.

2 Bitans A. Senata loma Civillikuma 5.panta pieméro$ana. Jurista Vards, 2004.
27 julijs, Nr.28, 4.-5.1pp.

» Schwinge E. Grundlagen des Revisionsrechts. 2. neubearbeitete Auflage, Bonn:
Emil Semmel Verlag, 1960, S.42.

30 Rupprecht W. Griinde fiir die Zulassung der Revision in deutschen

Prozessordnungen. Ein Vergleich von Zivilprozessordnung,
Verwaltungsgerichtsordnung, Finanzgerichtsordnung, Arbeitsgerichtsgesetz
und  Sozialgerichtsgesetz. Europdische Hochschulschriften. Reihe 2:

Rechtswissenschaft. Bd. 5713. Frankfurt am Main: PL Academic Research, 2015,
S.5. Sk. arl: Schwinge E. Grundlagen des Revisionsrechts. 2. neubearbeitete
Auflage, Bonn: Emil Semmel Verlag, 1960, S.27.

3 Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autora izdevums, 1933, 462.Ipp.
3 Rosenberg / Schwab / Gottwald. Zivilprozessrecht. 17.Auflage, Miinchen:
Verlag C.H.Beck, 2010, S.843.
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butibas”® normativa limeni zaudéjis savu sakotnéjo
nozimi pat kasacijas instances pamatlicéja valsti Francija,
jo atbilstosi Francijas Civilprocesa kodeksa 627.pantam
kasacijas instances tiesa ir tiesiga atcelt parsudzéto
spriedumu un izbeigt stridu pati, ja tiesas, kas izsprieda
lietu péc butibas, nodibinatie un noveértétie fakti lauj
piemeérot atbilstosu likumu.®*

II. KASACIJAS INSTANCES TIESAS DARBIBAS
MERI’(! UN TO IETEKME UZ TIESAS KOMPETENCES
ROBEZAM

Jautajuma par kasacijas instances tiesas darbibas
mérkiem un lomu Latvijas tiesu iekarta musdienas
juridiskaja literatura tiek gan noradits, ka kasacijas
instances darbibas pamata ir publiski tiesiskas intereses®,
gan ka uzraudziba par vienveidigu likumu piemérosanu
ir Latvijas augstakas tiesu instances papildu specifisks
uzdevums®.

Satversmes tiesa, atsaucoties uz V.Bukovska atzinam?,
ir secinajusi, ka ,Latvija tagad pastavosa kasacijas
institata butiska iezime ir ta, ka kasacijas instance
iz8kiro$a nozime ir nevis pusu interesém, kas pietiekami
aizsargatas, lietu péc butibas caurlukojot pirmajas
divas instancés, bet gan publiski tiesiskajam interesém.
Kasacijas instancé tiek skatiti tikai quaestiones iuris,
proti, jautdjumi par materidlo un procesualo normu
pieméro$anas pareizibu. Kasacijas principam ir publiski
tiesisks raksturs, jo tas ir vérsts uz tiesibu normu
vienveidigu piemeéro$anu un iztulko$anu visa valsti™.
Minéta Satversmes tiesas atzina saisinatd un nedaudz
parveidota veida® ir ietverta daudzos Augstakas tiesas
Civillietu departamenta léemumos par atteikSanos
ierosinat kasacijas tiesvedibu.*

Kasacijas tiesvedibas ierosinasanas, izbeiganas un
tiesvedibas robezu konteksta butisks ir jautajums par
to, vai un cik liela méra butu aizsargajamas pravnieku
tiesibas uz konkréta civilstrida taisnigu noreguléjumu
un tre3as instances pieejamibu. lepriek§ minetas
Satversmes tiesas un Augstakas tiesas Civillietu
departamenta atzinas nelauj secinat, ka kasacijas
tiesvediba aizsargdjamas vienigi publiski tiesiskas
intereses un ka ,civiltiesu tre$ajai instancei ir tikai viens
uzdevums - rupéties par likuma noteikumu pareizu

*Pagasts J. Civiltiesu tresa instance. Novilkums no ,Jurists” Nr.4 (106), Riga: a/s
»Rota’, 1940, 12.1pp.

* Code de procédure civile. Pieejams: www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?ci
dTexte=LEGITEXT000006070716&dateTexte=20050514 (aplakots 14.03.2016.).
* Lavin§ A. Dazi jautajumi par kasacijas instances kompetenci. Jurista
Vards, 2012. 24.aprilis, Nr.7/18, 7.Ipp.; Sal. Jonikans V. Izmainas tiesas darbu
reglamentéjosajas tiesibu normas. Jurista Vards, 2008. 1.jalijs, Nr.24, 6.1pp.

% Bitans A. Senata loma Civillikuma 5.panta piemérosana. Jurista Vards, 2004.
3.augusts, Nr.29, 9.Ipp.

3 Sk. Bukovskis V. Civilprocesa macibas gramata. Riga: Autora izdevums, 1933,
461.—464.1pp.

3 Satversmes tiesas 2003.gada 27.juanija spriedums lieta Nr.2003-04-01.
Latvijas Veéstnesis, 01.07.2003., Nr.97. Sprieduma secinajumu dalas 2.1.punkts;
Satversmes tiesas 2008.gada 2.junija spriedums lieta Nr.2007-22-01. Latvijas
Véstnesis, 10.06.2008., Nr.89. Sprieduma 18.2.punkts; Satversmes tiesas 2013.
gada 21.oktobra spriedums lieta Nr.2013-02-01. Latvijas Véstnesis, 23.10.2013.,
Nr.207. Sprieduma 10.1.punkts.

* ,Latvija pastavo$a kasacijas institata butiska iezime ir ta, ka kasacijas instancé
izskirosa nozime ir nevis pusu interesém, kas ir pietiekami aizsargatas, civillietu
péc batibas caurlikojot pirmajas divas tiesu instancés, bet gan publiski
tiesiskajam interesém. Kasacijas instancé tiek skatiti tikai quaestiones iuris, proti,
jautajumi par materialo tiesibu normu pieméros$anas un interpretacijas pareizibu,
ka ari par procesualo tiesibu normu parkapumiem.

* Tikai 2016.gada pirmajos divos méne$os vien minéta atzina ietverta 27
Augstakas tiesas Civillietu departamenta lémumos, ar kuriem atteikta kasacijas
tiesvedibas ierosinasana.

un vienadu izpratni un pieméroSanu visas valsts tiesas
izspriezamam civillietam™*. Sadu secinijumu nepielauj
ari Civilprocesa likuma ietvertais kasacijas pamatu un
kasacijas tiesvedibas ierosini$anas atteikumu pamatu
reguléjums. Atbilstodi Civilprocesa likuma 450.panta
tresajai dalai par kasacijas pamatu var kalpot materialo
tiesibu normas nepareiza pieméroSana, procesualas
tiesibu normas parkapums vai tiesas kompetences
robezu parsniegsana*. Attieciba uz procesuilo tiesibu
normas parkapumu likumdevéjs ir uzsvéris, ka tas ir
pamats sprieduma parsudzésanai kasacijas kartiba, ja
attiecigais parkapums novedis vai varéja novest pie lietas
nepareizas izsprie§anas®. Iepriek§ minétie kasacijas
ierosinaanas pamati vienlidz var kalpot publiski tiesisko
un privattiesisko intere$u aizsardzibai.

Izvértéjot  kasacijas  tiesvedibas  ierosinaganas
atteikumu papildu pamatus, kas noteikti Civilprocesa
likuma 464.' panta otraji dala, turpmak noradito
apsverumu rezultitd var secinat, ka likumdevejs
minétaja likuma norma ir devis prieksroku publiski
tiesisko intere$u aizsardzibai, vienlaikus saglabajot
salidzino$i plasas garantijas pravnieku intere$u
aizsardzibai. Atbilstosi Civilprocesa likuma 464.' panta
otras dalas l.punktam Augstidkas tiesas Civillietu
departamenta tiesne$u kolégija var atteikties ierosinat
kasacijas tiesvedibu ari tad, ja kasacijas sudziba atbilst
formalajam prasibam un nav konstatéjami absolutie
kasacijas pamati*, bet par kasacijas sudziba noradito
tiesibu normu piemérodanas jautdjumu jau pastav
Augstakas tiesas judikatura un parsudzétais spriedums®
tai atbilst. Minétais kasacijas tiesvedibas ierosina$anas
pamats skaidrojams ar atzinu, ka, ievérojot tiesiskas
noteiktibas principu, sagaidams, ka Augstaka tiesa
sekos savam ieprieks$ izteiktajam atzinam un kasacijas
sudzibas izskati$ana nekadu pienesumu tiesibu sistémai
nesniegs®®.  Vienlaikus 3ads reguléjums nenonak
pretruna ar pravnieku intere$u pienacigu aizsardzibu, jo
parsudzétad spriedumu atbilsme iepriek3éjai Augstakas
tiesas judikaturai prezumé ta tiesiskumu ari konkrétaja
civillieta. Ja konkrétas civillietas faktiskiem apstakliem
butu japieméro cits tiesiskais risindjums, tiesnesu
kolégija nav tiesiga atteikt kasacijas tiesvedibas
ierosinasanu, pamatojoties uz iepriek$éjas judikaturas
esamibu.”’

Praksé ievérojami lielaka nozime ir Civilprocesa
likuma 464.! panta otras dalas 2.punktd noteiktajam

“ Pagasts J. Civiltiesu tre$a instance. Novilkums no ,,Jurists” Nr.4 (106), Riga: a/s
»Rota’, 1940, 5.1pp.

“2 Péc batibas tiesas kompetences robezu parsniegana notiek, tiesai parkapjot
konkrétu procesualo tiesibu normu (kasacijas sudzibas biezi tiek minéts
Civilprocesa likuma 192. un 426.panta parkapumi — sk. Civilprocesa likuma
komentari. Il dala (29.-60.1 nodala). Autoru kolektivs prof. K. Torgana zinatniskaja
redakcija. Riga: Tiesu namu agentira, 2012, 758.Ipp.). Lidz ar to atseviska norade
Civilprocesa likuma 450.panta uz minéto pamatu lidzas noradei uz procesualo
tiesibu normas parkapumu ka kasacijas pamatu nav objektivi nepieciesama.

* Civilprocesa likuma 452.panta otra dala.

# Civilprocesa likuma 452.panta tre$aja dala noraditie procesualo normu
parkapumi.

% Likuma norma tiek neprecizi lietots apziméjums ,apelacijas instances
spriedums”. Atbilstosi Civilprocesa likuma 450.panta pirmajai dalai kasacijas
kartiba var parsadzét arl pirmas instances tiesas spriedumu, kas taisits,
piemérojot Civilprocesa likuma 30.4 nodalas noteikumus.

% Lavin§ A. Pardomas par Senata darbibas efektivitati. Jurista Vards, 2013,
7.maijs, Nr.18, 7.Ipp.

7 Sal. Jonikans V. Izmainas tiesas darbu reglamentéjosajas tiesibu normas. Jurista
Vards, 2008. 1.jalijs, Nr.24, 7.Ipp.
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kasacijas tiesvedibas ierosinaganas atteikuma pamatam?,
proti, Augstakas tiesas tiesne$u kolégijas tiesibam atteikt
kasacijas tiesvedibas ierosinasanu ari tad, ja tiesnesu
kolegijai nerodas 8Saubas par parsudzéta sprieduma
tiesiskumu un izskatamajai lietai nav nozimes judikaturas
veidodana.

Raugoties no aizsargidjamo intere$u skatupunkta,
secinams, ka pravnieku intereses tiek aizsargatas ar to, ka
ikviena gadijuma, kad tiesne$u kolégijai (vismaz vienam
tas tiesnesim) pastav $aubas par parsudzéta sprieduma
tiesiskumu, kasacijas tiesvediba ir ierosinama neatkarigi
no ta, vai lietai ir nozime judikataras veidos$ana.
Izvertéjot, vai $ads reguléjums kalpo tikai pravnieku
interedu aizsardzibai, atbildams noliedzosi. Ikviens
prettiesisks spriedums kaité vienotas tiesu prakses
nodro$inasanai®®, kas savukart nozimé, ka, ierosinot
kasacijas tiesvedibu lietas gadijuma, kad ir Saubas par
parsudzéta sprieduma tiesiskumu, tiek aizsargata ari
publiski tiesiska interese. Ties$i $ada aspekta vértéjams
jautdjums, vai Augstakas tiesas tiesne$u kolégijai ir
pienakums ierosinat kasacijas tiesvedibu gadijumos, kad
tai nav $aubu, ka parsudzétaja sprieduma lieta attieciba
uz tas iznakumu izspriesta pareizi, bet sprieduma motivu
dala konstatéjama tiesibu normu nepareiza piemérosana.
Respektivi, vai Saubu neesamiba par parsadzéta
sprieduma tiesiskumu nozimeé ari §aubu neesamibu par
tiesibu normu pareizu pieméro$anu sprieduma motivu
dala. Juridiskaja literatara ir noradits, ka, ,faktiski
jau secinot, ka senatoru kolégijai®® nerodas 3aubas par
parsudzéta sprieduma tiesiskumu, tiek apstiprinats,
ka senatoru kolegija piekrit parsudzétd sprieduma
motiviem™. Minéto atzinu par pamatotu atzinusi
ari Satversmes tiesa®. Tomér minétais secindjums
nesniedz atbildi uz jautdjumu, vai pravniekiem ir
tiesibas uz tiesibu normu pareizu piemérosanu per se,
proti, neatkarigi no ta, vai lietas izndkums ir pareizs.
Nemot vera, ka personas tiesibas uz tiesas aizsardzibu
atbilstosi Civilprocesa likuma 1.panta pirmajai dalai
tiek nodrosinatas, lai personu aizsargatu pret tas civilo
tiesibu un ar likumu aizsargito intere$u aizskarumu
vai apstridéjumu, personas tiesibu ievéroSanu parasti
nodrogina ari tads spriedums, kurd ir konstatéjamas
tiesibu normu piemérosanas kludas, bet lieta attieciba
uz tas izndkumu izspriesta pareizi. Tadéjadi sprieduma
motivu dalas pareizibas nodro$inasana primari kalpo
publiski tiesiskajam interesém — vienotas tiesu prakses
nodrodinasanai. Tapat sprieduma tiesiskums, tostarp
pamatotiba, ir butiska, lai nodro$inatu augstu tiesu
darbibas legitimitates limeni.

4 Pieméram, 2016.gada pirmajos divos ménes$os nav pienemts neviens lémums
par atteikumu ierosinat kasacijas tiesvedibu, pamatojoties uz Civilprocesa
likuma 464.1 panta otras dalas 1.punktu. Turpretim, balstoties uz minétas panta
dalas 2.punkta ietverto pamatu, rloréditajé laika posma atteikts ierosinat vairak
neka 170 kasacijas tiesvedibu. Sada buatiska atskiriba visdrizak skaidrojama
ar salidzino$i sarezgitaku izvértésanas procesu gadijuma, kad jakonstate, vai
parsudzeétais spriedums atbilst Augstakas tiesas iepriekséjai judikatarai, kas ietver
nepiecieSamibu konstatét, ka par konkréto tiesibu jautdgjumu pastav judikatara
un ka attiecigo lietu faktiskie apstakli ir salidzinami, proti, ka ir pamatota tiesibu
normu vienada piemérosana.

% Sk. BGH 27.03.2003. lémumu lieta Nr.V ZR 291/02. Pieejams: http://juris.
bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art
=en&nr=25958&pos=0&anz=1 (aplukots 14.03.2016.).

% Sobrid — Augstakas tiesas Civillietu departamenta tiesnesu kolégija.

®! Civilprocesa likuma komentari. II dala (29.—-60.1 nodala). Autoru kolektivs prof.
K.Torgana zinatniskaja redakcija. Riga: Tiesu namu agentira, 2012, 820.1pp.

52 Satversmes tiesas 2013.gada 21.oktobra spriedums lieta Nr.2013-02-01. Latvijas
Véstnesis, 23.10.2013., Nr.207. Sprieduma 13.punkts.

Pretstata iepriek$ minétajam kritérijam, tam apstaklim,
vai lietai ir nozime judikatiras veido$ana, ir nozime vienigi
publiski tiesisko interesu nodro$inasana. Nemot véra, ka
abi Civilprocesa likuma 464.! panta otras dalas 2.punkta
ietvertie kritériji*® ir kumulativi, kasacijas tiesvediba ir
ierosinama, pat ja parsudzétais spriedums ir tiesisks, bet
lietai ir nozime judikatiras veidoana.** Sada gadijuma
lietas dalibnieku interese péc iespéjas atri pabeigt tiesvedibu
konkrétaja lieta tiek pakartota kasacijas tiesvedibas publiski
tiesiskajiem meérkiem - nodroginat vienotu tiesu praksi un
tiesibu talakveidosanu.

Publiski tiesisko intere$u aizsardzibas prevalésana
par pravnieku likumisko intere$u aizsardzibu, izlemjot
jautdgjumu par kasacijas tiesvedibas ierosinaganu,
Latvijas civilprocesualaja reguléjuma nav tik izteikta, ka
to ir noteicis, pieméram, Vacijas likumdevéjs. Atbilstosi
Vacijas civilprocesualajam reguléjumam atlauja® vérsties
revizijas instances tiesa jasniedz tikai tajos gadijumos,
kad lietai ir principiala nozime (grundsdtzliche Bedeutung)
vai kad revizijas instances tiesas nolémums nepieciesams
tiesibu talakveido$anai vai vienotas tiesu prakses
nodroginasanai*®®. Vacijas Federala tiesa ir noradijusi,
ka [materialo] tiesibu pieméro$anas vai procesuilas
kartibas klidas smagums un acimredzamiba atseviska
lieta nekalpo par pamatu atlaujai izskatit lietu revizijas
kartiba.” Sadu atzinu apstiprinajusi ari Vacijas Federala
konstitucionala tiesa (Bundesverfassungsgericht)®, un
ta atbilst Vacijas juridiskaja literatara noraditajam, ka
revizijas tiesvediba ,pusu intereses tiek nemtas véra
tiktal, cik ar tam saistita publiska interese™”.

lepriek§  minétais  salidzindjums ar  Vacijas
civilprocesualo reguléjumu liecina par to, ka revizijas
tiesvedibas principu ieviesana vai attistiana pati par sevi
nenozimé pravnieku intere$u aizsardzibas augstaku limeni
neka kasacijas tiesvediba ar to iznémumu, ka revizijas
princips var sekmeét lietas atraku pabeigsanu gadijumos,
kad lietas apstakli ir nodibinati un pieradijumi ieguti.
Secinajums, ka ,preciza likumdevéja uzliktas revizijas tipa
tiesas pienakumu izpilde nodro$inatu likuma ievérosanu,
pareizu un vienadu izpratni”® vienlidz attiecinams uz
precizu kasacijas tipa tiesas pienakumu izpildi.

Publiski tiesisko intere$u aizsardzibas robeZas
gan kasacijas tiesvedibas ierosinasanas posma, gan

% Sprieduma tiesiskuma kritérijs un lietas nozimes judikatiras veido$ana kritérijs.
* Sal. Lavin$ A. Pardomas par Senata darbibas efektivitati. Jurista Vards, 2013,
7.maijs, Nr.18, 7.lpp.; Civilprocesa likuma komentari. II dala (29.—60.1 nodala).
Autoru kolektivs prof. K.Torgana zinatniskaja redakcija. Riga: Tiesu namu
agentara, 2012, 820.1pp.

® Vacija ir ts. revizijas atlaujas sistéma (Zulassungsrevision) — revizijas
tiesvediba tiek pielauta tikai tajos gadijumos, kad to atlavusi apelacijas
instances tiesa vai, pamatojoties uz sadzibu par $adas atlaujas nesnieg$anu
(Nichtzulassungsbeschwerde), atlavusi revizijas instances tiesa. Sk. Vacijas
civilprocesa likuma (Zivilprozessordnung) 543.paragrafa pirmo dalu. Pieejams:
https://www.gesetze-im-internet.de/zpo/__543.html (aplukots 14.03.2016.).

% Sk. Vacijas civilprocesa likuma (Zivilprozessordnung) 543.paragrafa otro
dalu. Pieejams: https://www.gesetze-im-internet.de/zpo/__543.html (aplukots
14.03.2016.).

¥ BGH 01.10.2002. lémums lieta Nr.XIZR71/02. Pieejams: http://juris.
bundesgerichtshof.de/cgi-bin/rechtsprechung/document.py?Gericht=bgh&Art
=en&nr=24394&pos=0&anz=1 (aplukots 14.03.2016.).

% BVerfG 26.07.2005. lémums lieta Nr.BvR 85/04. Sk. lémuma 15.-16. rindkopu.
Pieejams: https://www.jurion.de/Urteile/BVerfG/2005-07-26/1-BvR-85_04
(aplakots 14.03.2016.). Kritiski: ZPO Kommentar. 7. Auflage. Priitting H. (Hrsg.),
Gehrlein M. (Hrsg.). K6ln: Luchterhand Verlag, 2015, S.1493—1494.

% Schwinge E. Grundlagen des Revisionsrechts. 2. neubearbeitete Auflage, Bonn:
Emil Semmel Verlag, 1960, S.28.

% Bitans A. Senata loma Civillikuma 5.panta pieméro$ana. Jurista Vards, 2004,
3. augusts, Nr.29, 9.1pp.
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tiesvedibas laika pamata ir ierobeZzotas ar kasacijas
sudzibas argumentu tverumu®. Atbilstosi Civilprocesa
likuma 473.panta pirmajai dalai kasacijas instances tiesai
ir japarbauda parsudzétd sprieduma likumiba attieciba
uz argumentiem, kas minéti kasacijas sudziba. Ari
Civilprocesa likuma 464.* panta otras dalas 1.punkta ir
tie$i noradits uz kasacijas sudzibas saturu ka parbaudamo
tiesibu jautajumu tvérumu noteicosu apstakli. Sadas tiesas
norades trukums Civilprocesa likuma 464.' panta otras
dalas 2.punkta nedod pamatu secindjumam, ka Augstakas
tiesas tiesne$u kolégijai butu piendkums minétas likuma
normas pieméro$ana nemt véra tadus apsvérumus, kas
neizriet no kasacijas sudzibas argumentiem.

Jautajuma par kasacijas tiesvedibas izbeigganu,
lidzigi ka jautijuma par kasicijas tiesvedibas robezam,
publiski tiesisko intere$u aizsardziba nav absolata.
Juridiskaja literatara tiek atzits, ka publiski tiesisko
intere$u nodros$inasanu kasacijas instance var Istenot
tiktal, cik tai ir kada nozime attieciba uz lieta iesaistito
dalibnieku tiesibam.®? Lidz ar to gadijuma, kad kasacijas
sudzibas iesniedzéjs ir miris un stridus tiesiska attieciba
nepielauj tiesibu parnemsanu, kasacijas instances tiesai,
nerisinot jautajumu par sprieduma atcel$anu, ir tiesibas
lieta izbeigt tiesvedibu, pamatojoties uz Civilprocesa
likuma 223. pantu.®® Tapat atbilstosi Civilprocesa likuma
462.panta otrajai dalai kasacijas tiesvediba izbeidzama
gadijuma, kad kasacijas sudzibas iesniedzéjs atsauc
kasacijas sudzibu. Tam apstaklim, ka izskatamajai lietai
varétu biut nozime vienotas tiesu prakses nodrosinasana
vai tiesibu talakveidosana, $aja gadijuma nav nozimes.

III. CIVILPROCESUALA REGULEJUMA
PILNVEIDOSANA

Kasacijas instances ipa8d nozime publiski tiesisko
intere$u aizsardziba stiprinima normativi tiesiskaja
limeni. Tiesu politikai jabut vérstai uz to, lai pravnieki
sanem taisnigu sava strida risindjumu pirmajas divas
tiesu instancés, bet tre$a instance nodroginatu principialu
un visai tiesibu sistémai nozimigu jautajumu atrisinasanu,
veidojot attiecigu judikataru.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, ,lai kasacijas
instances tiesa varétu pienacigi veikt savu darbu, proti,
izlemt principidlus materidlo un procesualo normu
pieméroganas jautajumus, likumdevéjam iespéju robezas
ta ir jaatslogo no nepamatotu sudzibu izskatiSanas
(sk. Satversmes tiesas 2003.gada 27.junija sprieduma
lieta Nr.2003-04-01 secindjumu dalas 2.1.punktu un
2006.gada 14.marta sprieduma lieta Nr.2005-18-01
13.1.punktu). Atslogojot Sendtu no nepamatotu
sudzibu izskatisanas, tiek nodrosinata Senata darbibas
efektivitate, t.i., iespéja novirzit ierobeZotos resursus
to lietu izskatisanai, kuras konstatéjami procesualo vai
materialo normu pieméro$anas parkipumi un kuram ir
nozime judikaturas talakveido$ana”“. Tapat janem véra,
ka Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
°l Tapat kasacijas robezas ar Civilprocesa likuma paredzétiem un tiesibu doktrina
atzitiem iznémumiem nosaka kasatora griba parsudzét spriedumu noteikta
dala un parsudzéta sprieduma tiesiskums attieciba uz kasatoru, personu, kas
pievienojusies kasacijas sudzibai vai iesniegusi pretsadzibu.
©2 Civilprocesa likuma komentari. II dala (29.-60.1 nodala). Autoru kolektivs prof.
K.Torgana zinatniskaja redakcija. Riga: Tiesu namu agenttira, 2012, 851.1pp.

% Civilprocesa likuma komentari. II dala (29.-60.1 nodala). Autoru kolektivs prof.
K.Torgana zinatniskaja redakcija. Riga: Tiesu namu agenttira, 2012, 851.1pp.

©* Satversmes tiesas 2013.gada 21.oktobra spriedums lieta Nr.2013-02-01. Latvijas
Véstnesis, 23.10.2013., Nr.207. Sprieduma 10.1.punkts.

konvencijas 6.pants, kas atzist individa tiesibas
uz taisnigu tiesu, negaranté tiesibas uz sprieduma
parsudzésanu.®”® Tadas tiesibas negaranté ari Latvijas
Republikas Satversmes 92.pants.*

Starpkaru posma juridiskaja literatara ir atzits, ka
valsts rupes par augstikas instances tiesne$u slodzes
ierobezoSanu izpauzas tadejadi, ka, izspriezamo
lietu skaitam pieaugot, vai nu palielina tiesnesu
skaitu, vai ierobezo lietu pieplasanu”®’. Minéta atzina
raksturo divas galvenas metodes kasacijas instances
darbibas efektivitates palielinaganai® - tiesnesu skaita
palielinadanu un kasacijas tiesvedibas ierosinasanas
ierobezojumu (t.s. kasacijas filtru) ievieanu. Abas
metodes nav vienlidz plasi izmantojamas, jo tiesnesu
skaita palielinasanu ierobeZo augstikas instances
tiesas specifiska butiba, savukart kasacijas tiesvedibas
ierobeZojumu ievieanu — individa tiesibu uz taisnigu
tiesu nodro$inasanas apsvérumi.

Kasacijas instances tiesnesu skaita palielinasana praksé
saistita ar gratibam nodrosinat vienotu kasacijas instances
tiesu praksi. Turklat, ja attieciba uz zemako instané¢u tiesu
neviendabigo praksi normativaja reguléjuma ir paredzéti
tiesiski instrumenti prakses vienado$anai, attieciba uz
pasas augstakas instances tiesas prakses viendabibas
nodro$inaSanu normativi instrumenti ir salidzinosi
mazak efektivi. Jau Visparéjais Prusijas Augstakais
tribunals sava 1832.gada 10.novembra zinojuma par
pédéjas instances reformu atzina, ka ,kolégijas loceklu
skaita palielinaganai ir robezas. Vel vairak sadalit [tiesu]
sendtos neatlauj augstakas tiesas daba™®. Lidzigi ari
palatu skaita palielindsana Francijas Kasacijas tiesa
1952.gada un 1967.gada raisija bazas par risku, ka
palielinasies nekonsekvence minétas tiesas praksé, kas
nonaktu pretruna tas primarajam mérkim nodrosinat
tiesu prakses vienveidibu.”’ Ari Vacijas Federalas tiesas
praksé ir gadijumi, kad dazadi tas senati vienu un to
pasu tiesibu jautajumu izlemj atskirigi.” Minétie piemeéri
liecina, ka saistiba ar kasacijas instances tiesas darbibas
efektivitates nodrosinasanu prieksroka dodama kasacijas
tiesvedibas ierosinasanas ierobeZojumiem, nevis tiesnesu
skaita palielinaganai.
 Article 6: the Right to a Fair Trial. Gram.: Law of the European Convention
on Human Rights. Third edition. D.J.Harris, M.O’ Boyle, E.Bates and others.
New York: Oxford University Press Inc., 2014, p.459. Vienlaikus, ja apelacijas
vai kasacijas instances tiesas ir izveidotas, tam sava darbiba jaievéro konvencijas
6.pants. Sk., pieméram, Eiropas Cilvéktiesibu tiesas spriedumus lietas: 21920/93
Levages Prestations Services v. France, para. 44.; 31819/96, 33293/96 Annoni
di Gussola and Others v. France, para. 54. Pieejams: http://hudoc.echr.coe.int/
(aplukots 14.03.2016.).

% Sk. Satversmes tiesas 2013.gada 21.oktobra spriedumu lieta Nr.2013-02-01.
Latvijas Veéstnesis, 23.10.2013., Nr.207. Sprieduma 10.3.punkts.

7 Pagasts J. Civiltiesu tre$a instance. Novilkums no ,Jurists” Nr.4 (106), Riga: a/s
»Rota’, 1940, 8.-9.1pp.

% Par pasakumiem tiesvedibas paatrinasanai sk., pieméram: OECD (2013),
“What makes civil justice effective?’, OECD Economics Department Policy
Notes, No.18, June 2013.

® Visparéja Prusijas Augstaka tribunala 1832.gada 10.novembra zinojums
par pédéjas instances reformu (Acta generalia des Justiz-Min., Geh. Preuf3.
Staatsarchiv R. 84 XIV, IV). Citéts péc: Schwinge E. Grundlagen des
Revisionsrechts. 2. neubearbeitete Auflage, Bonn: Emil Semmel Verlag, 1960,
$.33.

70 del Frate P. A., Ascheri M., Baumann A. et. al. European Supreme Courts. A
Portrait through History. London: Third Millenium Pub Ltd, 2013, p.81.

7 Sk., pieméram, Rupprecht W. Griinde fiir die Zulassung der Revision
in deutschen Prozessordnungen. Ein Vergleich von Zivilprozessordnung,
Verwaltungsgerichtsordnung, Finanzgerichtsordnung, Arbeitsgerichtsgesetz
und  Sozialgerichtsgesetz. Europdische Hochschulschriften. Reihe 2:

Rechtswissenschaft. Bd.5713. Frankfurt am Main: PL Academic Research, 2015,
S.22-23.
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Kasacijas tiesvedibas ierosinaanas ierobezojumi
pamata iedalami t.s. monetarajos ierobeZojumos,
kad tiesvedibas ierosind$ana tiek padarita atkariga
no noteiktas prasijjuma summas vai stridus summas
sasniegdanas, un saturiskajiem ierobeZojumiem™.
Monetarie ierobezojumi tradicionali ir biju$i pladu un
kontroversialu diskusiju priekdmets.”® Par labu §adu
ierobezojumu ievie$anai minams tas, ka tie atslogo
augstakas instances tiesu no salidzino$i maznozimigam
lietam un ir salidzinosi viegli piemérojami. Vienlaikus
janem véra risks, ka $adu ierobeZojumu ievieSana var
radit socidlo netaisnibu, nepamatoti ierobezot tiesas
pieejamibu, ki ari nenodroinat vienotu tiesu praksi
un tiesibu talakveido$anu lietds ar salidzino$i nelielam
prasijuma vai stridus summam. Tomér lidzsvarots
normativs  risindjums, kad kasacijas tiesvedibas
ierosinasana nevar tikt atteikta ari tajos gadijumos, kad
sameérigi noteiktais summas slieksnis netiek sasniegts, bet
lietas izskati$ana ir pamatota ar publiski tiesisko interesu
aizsardzibu (nodroginat vienotu tiesu praksi un tiesibu
talakveido$anu), butu vértéjams pozitivi, jo sniegtu savu
artavu kasacijas instances atslogo$anai no maznozimigam
lietam, kuru taisniga izspriesana péc butibas janodrosina
pirmaja un otraja instance™.

Attieciba uz saturiskajiem kasacijas tiesvedibas
ierosinasanas ierobezojumiem ilgtermina
tiesibpolitiskajam meérkim jabut nodro$inat, ka kasacijas
tiesvediba tiek skatiti tikai tadi tiesibu jautajumi, kuru
izsprie$anai ir nozime arpus konkrétas civillietas, proti,
citu civillietu izskatiSani. Minétais mérkis istenojams
kopsakara ar individa tiesibu uz taisnigu tiesu pienacigu
nodro$inadanu, it ipasi izskatot lietu péc butibas.

Jau $obrid butu pamatoti precizak noteikt publiski
tiesisko  interedu  aizsardzibu, veicot grozijumus
Civilprocesa likuma 464.! panta otras dalas 2.punkta.
Pirmkart, butu atbalstama mérkorientéta pieeja, nosakot,
ka kasacijas tiesvedibas ierosinasana var tikt atteikta, ja
lietai nav nozimes vienotas tiesu prakses nodro§inagana
vai tiesibu talakveido$ana. Juridiski nozimigu atzinu
veido$ana nav kasacijas instances pa$meérkis, bet gan
lidzeklis neviendabigas tiesu prakses novér$anai un
tiesibu talakveidoSanai. Otrkart, kasacijas tiesvediba
janodrosina tadu tiesibu jautdjumu izskati$ana, kuriem
ir butiska nozime minéta meérka sasnieg$ana. lkviens
nepareizs tiesas spriedums zinama mérd mazina tiesu
prakses vienotibu un uzticé$anos tiesam, tacu kasacijas
instances tiesas resursi ir primari janovirza principialu
tiesibu jautdjumu risinadganai un tadu spriedumu
parskati$anai, kas apdraud uzticé$anos tiesu sistémai
kopuma. Visbeidzot, butu skaidri nosakams, ka kasacijas
tiesvediba nav obligati jarosina, ja parsudzétaja sprieduma

72 Saturiskos ierobezojumus tiesvedibas ierobezo$anai augstaka instancé nereti
déveé par parsadzibas atlaujam (leave to appeal).

7 Sk. Schwinge E. Grundlagen des Revisionsrechts. 2. neubearbeitete Auflage,
Bonn: Emil Semmel Verlag, 1960, S.226—228.

7" Monetarais ierobezojums bija noteikts ne vien starpkaru perioda
civilprocesualaja reguléjuma (,netiek pielaistas kasacijas par apgabaltiesas ka otras
instances spriedumiem lietas, kuru prasibas vértiba neparsniedz 100 latus” (C. Pr.
N.283.(186.) p.)), bet ari ir sastopams virkné musdienu arvalstu civilprocesualajos
reguléjumos. Sk., pieméram, Igaunijas Civilprocesa kodeksa 679.panta
ceturto dalu. Pieejams: https://www.riigiteataja.ee/en/eli/513122013001/
consolide (aplukots 14.03.2016.); Austrijas Civilprocesa kodeksa 502.paragrafu.
Pieejams: https://www.riigiteataja.ee/en/eli/513122013001/consolide (aplikots
14.03.2016.).

ietvertais lietas iznakums ir pareizs™ un sprieduma
motivu dala konstatéjamo kludu izvertésanai kasacijas
instances tiesas sprieduma nav butiskas nozimes vienotas
tiesu prakses nodro$inasana vai tiesibu talakveidogana.

KOPSAVILKUMS

1. Kasacijas instances tiesas darbibas meérki Latvijas
civilprocesa ir divéjadas dabas — publiski tiesiskajam
interesém kalpo mérkis nodroginat vienotu tiesu praksi
un tiesibu taldkveido$anu, bet pravnieku likumiskajam
interesém — nodro$inat tiesibas uz taisnigu konkrétas
civillietas izspriesanu. Civilprocesa likums dod prieksroku
publiski tiesisko interesu aizsardzibai, vienlaikus
saglabajot salidzinodi plasas garantijas pravnieku
likumisko intere3u aizsardzibai.

2. Tkviens prettiesisks spriedums kaité vienotas tiesu
prakses nodroginasanai. lerosinot kasacijas tiesvedibu
lietd gadijuma, kad ir Saubas par parsudzéta sprieduma
tiesiskumu (Civilprocesa likuma 464.! panta otras dalas
2.punkts), tiek aizsargata ari publiski tiesiska interese.

3. Pravnieku likumigas intereses uz lietas taisnigu
izsprie$anu ir aizsargajamas attieciba uz lietas izndkuma
pareizibu, bet ne sprieduma motivu dalas nekladigumu.
Sprieduma motivu dalas pareizibas nodro$inasana
primari kalpo publiski tiesiskajam interesém — vienotas
tiesu prakses nodro§inasanai. Tapat sprieduma
tiesiskums, tostarp pamatotiba, ir butisks, lai nodroginatu
augstu tiesu darbibas legitimitates limeni.

4. Revizijas un kasacijas instancu atskiriba ir nebutiska,
un ta turpina mazinaties. Nav pamata secinat, ka
Augstaka tiesa civillietas darbotos ki revizijas instances
tiesa.

5. llgtermina tiesibpolitiskajam mérkim jabut
nodroginat, ka kasacijas instances tiesa skata tikai tadas
lietas, kuras jarisina tiesibu jautdjumi, kam ir nozime
arpus konkretas lietas.

6. Tiesnesu skaita palielinasanu ierobezo augstakas
instances tiesas specifiska butiba, savukart kasacijas
tiesvedibas ierobeZzojumu ievie$anu - individa tiesibu
uz taisnigu tiesu nodro$inisanas apsvérumi. Saistiba
ar kasiacijas instances tiesas darbibas efektivitates
nodroginasanu prieksroka dodama kasacijas tiesvedibas
ierosinasanas ierobeZojumiem, nevis tiesnesu skaita
palielinaganai.

7. Lai nodroginatu kasacijas instances tiesas efektivaku
darbu un kasicijas tiesvedibas norisi sapratiga laika,
ievieSams fakultativs monetarais ierobezojums kasacijas
tiesvedibas ierosina$anai, ka ari precizéjams kasacijas
tiesvedibas atteikuma pamats, kas ietverts Civilprocesa
likuma 464.! panta otras dalas 2.punkta, paredzot,
ka kasacijas tiesvedibas ierosinasanu var atteikt, ja
nav acimredzama pamata uzskatit, ka parsudzétaja
sprieduma ietvertais lietas iznakums ir nepareizs un
ka izskatamajai lietai ir butiska nozime vienotas tiesu
prakses nodro$inasana vai tiesibu talakveidosana.

Raksta pamata ir referdts, kas nolasits Latvijas Universitdtes
74.konferences sekcijas sédé ,Vides un civilprocesualo tiesibu
aktualas probléemas” 2016.gada 11.februdri

7> Lidzigs reguléjums noteikts Vacijas civilprocesa likuma 561.paragrafa. Pieejams:
https://www.gesetze-im-internet.de/zpo/__561.html (aplakots 14.03.2016.).
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Augstakas tiesas Judikataras un zinatniski analitiskas nodalas
konsultante likumu piemérosanas jautdjumos

LIKUMU DOSANA UN LIKUMU IZTULKOSANA

LIKUMU DOSANA

Klasisko demokratisko tradiciju aizsacéja Griekija par
augstako likumdevéju pasludinija tautu, t.i., katrs tas
pilsonis var piedalities likumu pienemsanas procesa, par
to balsojot tautas sapulcé vai, ki $odien teiktu, tautas
aptauja - referenduma. Si likumu dosanas forma ari
musdienas plasi tiek izmantota, pieméram, Sveicé.

Pakapeniski valstij svarigus lémumus, tostarp ari
likumus, saka pienemt tautas pilnvaroti parstavji.
Saglabajusies Romas juristu atzina, ka pricepa lemumam
ir likuma spéks, jo tauta ar savu karalisko léemumu nodeva
vinam visu savu augstako varu un spéku (D.1, 4, 1).
NakoSo vestures attistibas posmu $aja joma raksturo
atzina — neap$aubami, ka senatam ir tiesibas radit likumus
(D1, 3, 9), bet monarha varu raksturo atzina, ka tas, ko
imperators péc lietas izskatiSanas uzrakstijis un parakstijis
vai ierosindjis, vai teicis, vai paudis edikta, ir likums (D.1,
4, 1, § 1.)° Eiropas valstis péc vestures liklo¢iem likumu
doSana pamata nodota tautas izvélétu prieksstavju -
parlamentariesu - rokas. Ka 1790.gada atzina Francijas
Satversmes sapulce — likumdevéjs ir suverens, neatkarigs no
tiesu varas un atbildigs tikai ,tautas prieksa™.

LIKUMU IZTULKOSANA

Sodien pierasti un passaprotami skan savulaik
19.gadsimta sakuma Z.M.Portala (J.-E.-M. Portalis) teiktais,
ka likumi nevar aptvert visus iespéjamos gadijumus, pietiek,
lai tie butu attiecinami uz gadijumu vairakumu®. Loti lidzigu
atzinu fiksejusi Senas Romas tiesibu zinataji (D.1, 3, 10)°.
Lielos vilcienos likuma uzdevums ir regulét visparéjo, nevis
atsevisko. Ka zinams, iepriekséjie likumi ietekmé sekojosos
(D1, 3, 26)". To pilniba var attiecinat uz Latvijas Republikas
Civillikumu, kas vienlaikus atbilst ari ta déveétai péctecibas
digestai — ari sekojosie likumi ir saistiti ar iepriekséjiem
likumiem, ciktal tie nav ar to pretruna (D. 1, 3, 28)8, jo,
ka zinams, 1937.gada Latvijas Republikas Civillikums
tapa’ uz parstradatiem 1864.gada Baltijas Civillikumu

! Julianus D. 1, 3, 10. ST un turpmakas digestas no Aurectsi FOctunuana.
TTepeBoa ¢ aaTuHCKOrO; OTB. pep. A.A.Kodanos. — M., Craryr, 2002, c.113.
Aiz fragmenta autora ir Justiniana kodifikacijas Digestu dalas apziméjums D.,
kam seko gramatas, titula, fragmenta un dazkart paragrafa numurs.

Awurectst FOctunuana, ¢.109.

Ibid., c.117.

Beastiuxu C. ITpo6aemsr Cyaa. (Cya u ITapaamenr). 3akoH u cya: BecTHuk
Pycckoro 1opyuandeckoro oomecrsa, 1929-1938: 2.5¢j. 1931: Nr. 1-2, 685.sleja. —
Riga: Latvijas Juristu biedriba, Senatora Augusta Lébera fonds, 2000, 424.1pp.

Citéts péc Ipaxpancknit kopeke @panuun (Kopexe Hanoaeona) = Code civil
des Francais (Code Napoléon). ITep. c ¢p. [3axsaraesa B.H.], M.: Vinporponuk
Meaua, 2012, ¢.334. J.-E.-M. Portalis Discours préliminaire au projet du Code
civil // P.A.Fenet. Recueil complet des travaux préparatoires du Code civil,
Paris: 1836, 1.s., 474. 1.

Awurecter FOctunnana, ¢.109.

Ibid., ¢.113.

Ibid., c.113.

Kalnin$ V. Romiesu tiesibu nozime misu laikos. Jurists, 1939, Nr.7/8, 151.-
166.sleja.
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pamatiem®. So digesta atzinu nereti izmanto jaundibinatas
valstis, kad pasas uzreiz nevar radit apjomigu normativo
reguléjumu un par efektivako risindjumu izvélas parnemt
citas valsts tiesisko reguléjumu, ciktal tas nav pretruna ar
jaunizveidotas valsts sabiedrisko kartibu. Ta jaundibinata
Latvijas valsts parnéma Krievijas likumus", bet pagajusa
gadsimta nogalé, atjaunojot Latvijas Republiku, atstaja
spéka iepriekséjos likumus, lidz rada to vieta pasas veidotu
reguléjumu, pieméram, Latvijas Civilprocesa kodeksa vieta
izstradajot Civilprocesa likumu'?, kura tika saglabata dala no
Civilkodeksa, kas reguléja administrativo lietu izskati$anu
lidz Administrativa procesa likuma izstradei. Bet digesta
ari saka, ka minimali mainams tas, kam pastavigi (ilgstosi)
ir viena interpretacija (D.1, 3, 23)'. Par stabilitati liecina,

pieméram, Vacijas un it ipadi Francdijas civillikumu
gadsimtos mérama spéka esiba.
Uz likumu do$anas jaunradi var attiecinat

prieksnoteikumu, ka, radot ko jaunu, ir jabut uzskatamai
acimredzamibai, ka jaunais noteikums ir lietderigs, lai
atkaptos no iepriekséjas tiesibas, kuru ilgi atzina par
taisnigu (D.1, 4, 2)*. Protams, ta ir tikai neliela dala no
digestam, kas joprojam tiek izmantotas likumu jaunrade,
musdienas nereti tas tiek uztvertas ka pamatprincipi.

Likuma tvérumu var atklat tikai iztulko$anas process, jo,
ka teicis Julians, pirmreizéjo konstitucijas tvérumu nosaka
iztulkojuma (interpretatione) vai pricepa konstitacija (D.1,
3, 11)%, kas tadéjadi norada, ka iztulko$ana ir likumdevéja
prieksrociba, jo tam ir tiesibas sniegt skaidrojumus vai
precizét jau eso$o redakciju, ta tiek uzskatita par autentisku
likuma tulkoganu.

Likuma autentiskam tulkojumam ir butiska atskiriba no
likuma papildindjuma, jo pirmaja gadijuma tas ir spéka jau
no likuma pirmatnéjas redakcijas speka esibas, otraja — tikai
no grozijumu spéka naksanas. Latvijas Senata Apvienotajai
sapulcei 1931.gada'® tika vaicats — vai 1928.gada 16.maija
izdota Karaklausibas likuma 24.panta piezime uzskatama
ka minéta panta autentisks tulkojums ar atpakalejosu speku
vai ka minétd panta papildindjums ar patstavigu nozimi
un spéku no izsludinaganas dienas tikai uz nakogo laiku?
Saja gadijuma atbilde izpalika, jo Senata Apvienota sapulce
noradija, ka Karaklausibas likuma 24. panta un ta piezimes
piemérodana ietilpst nevis kara ministra, bet nodoklu
komisiju kompetence.

10 Kalnins E. Vietéjo civillikumu kopojuma ,romie$u tiesibu dalas” izstradasanas
metode. Jurista Vards, 11.11.2014., Nr.44/45 (846/847), 25.-28.1pp.

' Piem., 06.12.1918. Pagaidu nolikums par Latvijas tiesam un tiesasanas
kartibu. Gram: Ku¢s A., Kusins G., Lazdins J., Pleps J. Latvijas valsts tiesibu
avoti. R., Tiesu namu agentuara, 2015, 302.-305.1pp.

2 Latvijas Véstnesis, 326/330 (1387/1391), 03.11.1998., Zinotajs, 03.12.1998.

13 Aurectst FOctunmana, c.111.

11bid,, ¢.113.

15 Ibid., c.109.

16 Senata Apvienotas sapulces 1931.g. 13.marta spriedums lieta Nr.15. LVVA
1733.fonds, 1.apraksts, 634.lieta, 158.-159.Ip.
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Likumu interpreticija nepiecieS$ama, lai izprastu
likumdevéja gribu, saprastu 31 reguléjuma jégu, jeb ka teicis
Celss — zinat likumu nozimé nevis uztvert ta vardus, bet
gan ta saturu un jegu (D.1, 3, 17)". Interpretacijas procesa
rezultata kritériju noteicis Julians — tam, kas noteikts pretéji
tiesibu jégai, més nevaram sekot ka tiesiskam noteikumam
(D1, 3, 15)'8 t.i., interpretacijas rezultata nedrikst nonakt
pie prettiesiskas atzinas.

Jégas noskaidro$ana ir butiska ari likuma varas
noskaidroganai, tostarp uz ko attiecigais reguléjuma attiecas,
jeb, ka musdienas saka, kas ir attieciga likuma subjekts.
Jo ka teicis Ulpians - ja ar likumu ir ieviests viens vai otrs
noteikums, tad tas ir piemérots gadijums, lai ar iztulkojumu
vai ar tiesu praksi aizpilditu lidzigu vajadzibu (D.1, 3, 13)*,
vai ka savukart sacijis Julians — katru atsevisku gadijumu
nevar paredzét likuma vai senatkonsulta, bet kad to jéga ir
skaidra, ar jurisdikciju apveltitais var tos piemérot lidzigos
apstaklos un izejot no ta taisit lemumu (D.1, 3, 12)%.

Pavils savulaik esot rakstijis — ja runajam par likumu
iztulkoganu, tad vispirms janoskaidro, kadas tiesibas
lidz $im tika izmantotas, jo parasa ir labakais likuma
tulks (interpres consuetudo) (D.1, 3, 37)?'. Tadejadi likuma
piemeérosanas praksé pakapeniski veidojas atzinu kopums,
kas atkartotas izmantoSanas gadijuma nostiprinas tautas
apzina ka attieciga reguléjuma neatnemama sastavdala,
ka & reguléjuma parasa. Tadeél Julians varéja secinat,
ka visparpienemta parasa (consuetudo) pamatoti tiek
piemeérota ka likums un §is tiesibas tiek dévétas par parasu
tiesibam. Ja likumi mus saista tikai tapéc, ka tos pienémusi
tauta, tad pamatoti visus saista arl tas, ko tauta ir pienémusi
nerakstita veida. Jo kada gan nozime ir tam, vai tauta
likumu pienémusi nobalso$ana vai isteno to sava darbiba
(D1,3,32,1.§%

Ja tiesas radita parasa (jeb stabila tiesu prakse) ir tautas
apzina pienemts attieciga reguléjuma praktisks izpaudums,
tad publisko un privato intere$u saskano$anai un
nostiprinasanai nepiecie$ams $o reguléjumu ieklaut likuma.
Jo imperators Severs noteicis — kad likumu piemérosana
rada Saubas, vajag, lai parasa vai patstavigi lidzigi iztiesatu
lietu autoritite (spriedums, atzinums) (judicatarum
auctoritatem) iegust likuma spéeku (D.1, 3, 38)%, t.i,, lidzigi
iztiesatu nolémumu kopas pielidzinamas likumam.

JURIDISKU JAUTAJUMU UZDOSANA

Aizvien pieaugot iztulkoSanas lomai, sabiedribas
pieprasjjumam péc juristu skaidrojumiem un tiesu
atzinam, tas saka pakapeniski atskirties, bet reizém pat
nonakt savstarpéjas pretrunas. Ka viens no mehanismiem
8o neskaidribu vai pretrunu novérSanai sikuma tika
piedavats, bet imperatoru laika ari noteikts ar likumu par
piendkumu, bija juridisku jautdjumu uzdo$ana likumu
devéjam. So skaidrojumu uzdevums bija aizpildit ari ta
sauktos ,likumu robus”, kas neizbégami radas mainigaja
sabiedribas attistiba, kad normativais reguléjums vairs
neatbilda izmainam taja vai vispar izpalika. Sada veida tika
nostiprinats atgriezeniskais mehanisms, lai parliecinatos
par tiesiska reguléjuma efektivitati, un nepiecie$amibas
gadijuma likuma devéjs varéja veikt ta korekcijas likumu

7 Aurectel FOctunmana, ¢.111.
18 Ibid., ¢.109.

¥ Ibid,, c.111.

* Ibid., ¢.109.

2 Ibid., ¢.113.

2 Ibid.

% Ibid.

grozijumu veida. Tomeér ikreizéja jautdjumu uzdoSana,
atbilZu sagatavo$ana ar laiku kluva par smagnéju, ilgstosu
procesu un zaudéja vélamo iedarbibu. Ar laiku tiesas atteicas
no ta un saka uzskatit pasas izveidotas tiesu parasas par
likumu, tadéjadi nereti vietéjais reguléjums nonaca pat
pretruna ar likumu.

Butiskas izmainas notika 18.gadsimta beigas Francija.
Parizes parlaments tika uzskatits par patstavigu suverenu
tiesu — cours souveraines, kurai bija tiesibas aizpildit likumu
robus un kura varéja izdod savdabigus ediktus arréts,
généraux, Edits de réglements, kuri bija saistodi visa $i
Parlamenta darbibas teritorija®*. Lai izbeigtu sadrumstaloto
departamentu atskirigo un pretrunigo tiesu praksi,
Francijas tiesu darbibas organizacija tika izmainita, tostarp
nosakot, ka $aubu gadijuma tiesu prakses vienveidigo$anas
noluka tiesam ir pienakums (référé obligatoire) ar juridisku
jautdjumu vérsties pie likumdevéja.

Likumdevejs atri vien saprata, ka ar tadu juridisku
jautdgjumu apjomu tas netiks gala, tadeél tika izveidota,
ka raksta D.Grims, savdabiga likumu devéja emanacijas
forma - kasacijas tribunals®. Lidzigi $o instituciju raksturo
ari bijuais Francijas Kasacijas tiesas pirmais priek$sedétajs
Gijs Kanivé (Guy Canivet) — Kasacijas tiesa tika dibinata,
lai wuzraudzitu, ki tiesne$i ievéro likumu Monteskjé
stingra varas sadalijuma sistéma, tacu ta tika veidota ari
ka likumdevéjas varas dala, lai unificéti piemeérotu tiesibu
aktus, pamatojoties tikai uz likumdevéja interpretaciju.
Tadél Kasacijas tiesai bija liegtas tiesibas gan interpretét
likumus, gan pasludinat spriedumus. Struktara ar
ierobezotu mérki, kas izveidota tiesibu sistéma ar vienigo
noliku unificet likuma interpretéanu.?® Tomér $ada
reguléjuma kontrproduktivitate izpaudas loti driz, tapéc &
institucija pakapeniski saka virzities tiesu varas virziena.

Francijas Satversmes sapulces 1790.gada 16./24.augusta
lémums par varas daliS$anu rada izpausmi 1804.gada Franc¢u
Civillikuma (Napoleona kodeksa) 5.panta, kas nosaka,
ka tiesnesim nav tiesibas risinat tiesvediba esosu lietu,
konstituéjot visparsaistosu regulégjumu.”’

Tomeér, neraugoties uz $o normu, Kanivé norada, ka
19.gadsimtu raksturoja virkne butisku lémumu, tostarp
Tiesas skaidrojo$a jeb ta saucama normativa funkcija, lai
visbeidzot noteiktu, ka tiesu prakse ir tiesibu avots, kas
patstavigi regulé lielu dalu no tieslietu jomas.”®

lespéja uzdot juridiskus jautdjumus pakapeniski tika
ieklauta ari citu Eiropas valstu normativaja reguléjuma,

2 Tpumm A. A. YyacTue cyaa B IpaBOTBOpYECTBe. 3aKOH 1 Cya . BecTHuk Pycckoro
I0pPUAMYECKOro obecTBa, 1929-1938: 1931/20, koaonka 639; citéts no — Latvijas
Juristu biedribas un Senatora Augusta Lébera fonda izdevuma, 2.séj. Riga: 2000,
399.1pp.

> Ibid., 400.1pp.

Cavinet G. Vision prospective de la Cour de cassation 6., 7.p., Conférence a

I'’Académie des sciences morales et politiques, 13 novembre 2006, piejams

ari: www.courdecassation.fr/jurisprudence_publications_ documentation_2/

autres_publications_discours_2039/discours_2202/2006_2203/sciences_

morales_9. [Aplukots 06.03.2016.]

27 Tpaskpanckuit kopexc @panumn (Koaexc Harmoaeona) = Code civil des Francais

(Code Napoléon) / niep. ¢ ¢pp. [3axsataeBa B.H.] - M.: Vindorponmk Meana,

2012, ¢.5.-6. Austrijas 1811.g. Civillikuma 12.§ nosaka, ka tiesu nolémumiem

atseviskas lietas nekad nav likuma spéka, tie nevar tikt attiecinati uz citiem

kazusiem vai citam personam. O61iee rpa)k AaHCKO€ YAO)KeHVee ABCTpPUIICKO

Pecriy6anku (Allgemeines Biirgerliches Gezetzguch): Tlep. ¢ Hem. / TTop pea.

A.lllapunrepa u A.Illnexra. — M.: CraryT, 2013, c.48.

Cavinet G. Vision prospective de la Cour de cassation 8. p., Conférence a

I’Académie des sciences morales et politiques, 13 novembre 2006, piejams

ari: www.courdecassation.fr/jurisprudence_publications_ documentation_2/

autres_publications_discours_2039/discours_2202/2006_2203/sciences_

morales_9. [Aplukots 06.03.2016.]
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piemeéram, 1877.gada Vacijas Tiesu iekartas likuma 137.§%.
Savdabiga jautdgjumu uzdo$anas forma bija iestradata
Krievijas Senata iekartas likuma, kura péc 1864.gada Tiesu
reformas bija saistosa ari Krievijas kasacijas instancei.
Senata iekartas likums paredzéja tieslietu ministram
tiesibas iesniegt Senatu departamentiem jautijumus par
tiesibu reguléjumu, kurus dazadas tiesas iztulkoja atskirigi,
bez attiecigas lietas uzradisanas. Ari Tiesu nolikumu
259.'panta®* 1914.gada redakcija noteica, ka kasacijas tiesas
atbildes uz $adiem jautdjumiem publicéjamas, neuzradot
konkréto lietu, no kuras izrietéja jautajums. Sada kartiba
raisija kasacijas departamentu pretestibu, lidz 1916.gada
28.decembra likuma grozijumi ieviesa butiskas izmainas,
nosakot, ka $adi atzinumi publicéjami, noradot konkréto
lietu®, t.i., ka tie ir saisto&i tikai $aja izskatamaja lieta.
Senata iekartas 1916.gada grozita 33.! un 74.'panta
redakcija® liedza ministriem tiesibas uzdot jautadjumus
arpus lietas, bet departamenti, pamatojoties uz konkrétu
lietu, varéja juridiskus jautijumus uzdot Apvienotajai
sapulcei, t.i., departamentu kopsapulcei. Tie ir butiski
grozijumi, $o reguléjumu 1918.gadi parnéma Latvija
un atbilstosi tai tika organizéta Latvijas Senata darbiba.
Parpemtie Tiesu nolikumi Latvija tika pardéveéti par Tiesu
iekartu, bet bijusais 259.'pants kluva par 185.pantu®.
Jautdjuma, vai tiesa var izskirt juridisku jautdjumu,
nestadot prieksa lietu, Latvijas Senata Apvienota sapulce
savu atzinumu sniedza 1925.gada 3.aprila sprieduma lieta
Nr.32%, Apvienota sapulce atgadinaja, ka , Senats neuzskata
par abzoluti vadosiem savus spriedumus arpus Civilprocesa
likuma 813.panta un Kriminalprocesa likuma 930. panta
atzimétam lietam”. Si atzina piemérojama ari Senata
kasacijas departamentu vai Apvienotas sapulces Tiesu
iekartas likuma 185.panta kartiba taisitiem lémumiem,
kurus Senats atzist par saistosiem tikai taja pasa konteksta
lieta, kura tie taisiti. Tadél Senatam japienem izskirSanai
prieksa liktie jautijumi tikai tad, ja pie tiem iesniegts
attiecigais faktiskais materials, sakara ar kuru uzcélusies
jautajumi.®
Juridisku jautadjumu uzdo$anas (procedure davis) prakse
1919.gada tika atrunata ari Tautu Savienibas liguma

¥ Gerichtsverfassungsgesetz vom 27. Januar 1877, Neuter Titel.
Bundesgerichtshof, Paragraf 137. Pieejams http://lexetius.com/GVG/137,7
[Aplukots 06.03.2016.]

Crarbs 2591 B 13A.1914 I. TAACHT: , MMHICTPY IOCTULIMM IIPEAOCTABAEHO TIPABO
IpeAAarath Ha 06CY)KAEHME KaCCALMOHHBIX AETIAPTAMEHTOB, IIPaB. CeHaTa 1
001X OHBIX COOPAHMIT, A TAKIKE 00LEro CoOOGpaHMsi IEPBOro 1 KaCCALMOHHBIX
AETIAPTAMEHTOB O AOXOASIIVIX AO €I0 CBEAEHNs BOIPOCAX, PaspeliaeMbIX
HEOAHOOOPA3HO B PasHBIX CYAE€OHBIX MECTAX, MAM JKe BO30Y>KAQIOLMX

Ha MPAKTUKe COMHeHMs1. Te 13 COCTOSIBLUMXCSI B CeM MOPSIAKE PeLleHIit
KaCCallVIOHHBIX AETIAPTaMEHTOB, HalledaTaH/e KOTOPbIX IPpaB. CEHAT IIPU3HaeT
IOAE3HBIM, ITyOAMKYIOTCSI Ha 00L1IeM OCHOBAHMM, HO €3 YKa3aHus AeAd, [0 KOeMy
BO3HMK paspelueHHblit ceHaToM Borpoc”. Citéts no Ipumm A.A. Pedpopma Cenara.
Cratbst Bropast. BecTHUK rpakaaHckoro rpasa 1917 1., Ne 2, peBpaab, c. 26.
Cavinet G. Vision prospective de la Cour de cassation 8.p., Conférence a
I'’Académie des sciences morales et politiques, 13 novembre 2006, piejams

arl: www.courdecassation.fr/jurisprudence_publications_ documentation_2/
autres_publications_discours_2039/discours_2202/2006_2203/sciences_
morales_9. [Aplukots 06.03.2016.]

3aKoH ,O HEKOTOPBIX M3MEHEHMSIX B YCTPOIICTBE U B IIOPSIAKE IPOM3BOACTBA
Aea aenapramenTos Ipassimjero Cenara” ot 26 Aexkabpst 1916 roaa (Co6p.
V¥3.1917 . Ne 11, ¢t.68) citéts péc Ipumm A.A. Pedpopma Cenara. Crarbs
neppas. BecTHuK rpakpanckoro npasa. 1917 r., Ne 1, auBapp, c.13.

Tiesu iekarta. Kucs A., Kusins G., Lazdins J., Pleps J. Latvijas valsts tiesibu
avoti. R., Tiesu namu agentara, 2015, 344.1pp.

LVVA 1533.fonda, 1.apraksts, 634.lieta, 32.-33.Ip. Pieejams: http://www.
archiv.org.lv/senats/index.php?id=51 [Aplukots 07.03.2016.]
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14.panta®* ka viena no pastavigas Starptautiskas tiesas
kompetencém. Latvijas parstavis $aja tiesa Karlis Ducmanis
salidzina $o tiesas kompetenci ar Latvijas Senata Apvienotas
sapulces kompetenci. ,Péc Tautu Savienibas Satversmes
14.panta Tautu Savienibas Padome un Asambleja ir vienigas
iestades, kas var ierosinat Pastaviga Starptautiska Tiesa tas
savdabigo konsultativo funkciju, kura zinama méra atgadina
to Latvijas Senata funkciju, kas tam uzlikta ar Tiesu iekartas
likuma 185.pantu: ,Tieslietu ministram ir tiesiba likt
priekda Senata kasacijas departamentiem un Apvienotai
sapulcei vinam zinamus jautajumus, kurus parvaldibas vai
tiesu iestades izskir nevienadi, vai kuri, likumus piemérojot,
rada Saubas ...” Tepat pieder senas Romas juristu responsa
prudentium, ko deva Romas keizaru laikmeta ka atbildi uz
tiesiskiem jautdjumiem.*” Ari musdienas uz jautdjjumu par
atzinuma sniegdanu, ja nav attiecigas lietas, no kuras $is
jautajums izriet, Eiropas Savienibas Tiesa lieta C-350/13%
atbildéja - atbilstigi pastavigai judikatarai no LESD
267.panta formuléjuma un sistémas vienlaicigi izriet, ka
prejudiciala nolémuma proceduras prieksnoteikums ir
strida faktiska izskatiSana valstu tiesas, ka ietvaros tam ir
japienem nolémums, kura var tikt nemts véra prejudicialais
spriedums. Ja tiesa vairs neizskata tai iesniegto stridu, tad
$aja lieta uzdotie jautajumi ir kluvusi hipotetiski.

Netiesi tiesu par savdabigu likumu devéju vairdkos
spriedumos atzinusi ari Eiropas Cilvéktiesibu tiesa, noradot
uz nevienveidigu tiesu praksi konkrétas valsts tiesibu
sistema ka Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 6.panta pirmas dalas parkapumu®. ECT
uzsvérusi, ka atskirigos nolemumus nevar uzskatit par tiesu
prakses attistibu, ja tajos nav norades, ka notiek atkapsanas
no lidz§inéjas tiesu prakses, un tai atbilsto$s pamatojums.*’
Tadgjadi stabila tiesu prakse, ti., lidzigi iztiesatu lietu
autoritate (judicatarum auctoritatem), ieguvusi likuma spéeku.

KOPSAVILKUMS

1. Atsevigks tiesas nolémums neveido visparsaisto$u
normativu reguléjumu, bet lidzigi iztiesatu stabilam
vienveidigu nolémumu kopumam var buat normativa
reguléjuma spéks.

2. Stabila tiesu prakse var but potencials likumu avots.

3. Gadu simtos juridisku jautajumu uzdo$ana par tiesibu
normu interpretaciju un atbildes uz tiem apliecinajusi savu
efektivitati stabilas tiesu prakses izveideé.

Referits nolasits Latvijas Universitdtes
74.zinatniskaja konferencé 2016.gada 19.februari

3 Article 14. The Council shall formulate and submit to the Members of the League
for adoption plans for the establishment of a Permanent Court of International
Justice. The Court shall be competent to hear and determine any dispute of an
international character which the parties thereto submit to it. The Court may also
give an advisory opinion upon any dispute or question referred to it by the Council
or by the Assembly. The Covenant of the League of Nations, adopted: April 28,
1919, in force since: Jan.10, 1920. Pieejams: http://www.worldcourts.com/pcij/eng/
documents/1919.08.28_covenant.htm [Aplakots 07.03.2016.]

% Ducmanis K. Starptautiskas tiesas spriedumi un konsultativi atzinumi.
Tieslietu Ministrijas Véstnesis, 1937., Nr.1, 119.Ipp.

3 Eiropas Savienibas Tiesas 2014.gada 5.janija rikojums Antonio
Gramsci Shipping Corp. un citi pret Aivaru Lembergu, C-350/13,
ECLLEU:C:2014:1516. 10.punkts.

% Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2015.gada 30.jalija spriedums Ferreira Santos
Pardal pret Portugali, Nr.30123/10; 2009.gada 24.marta spriedums lieta
Tudor Tudor pret Rumaniju, Nr.21911/03; 2008.gada 20.maija spriedums lieta
Santos Pinto pret Portugali, Nr.39005/04; 2006.gada 14.novembra spriedums
lieta Gregério de Andrade pret Portugali, Nr.41537/02.

“ Eiropas Cilvéktiesibu tiesas 2009.gada 27.janvara spriedums lieta Stefan un
Stef pret Rumaniju, Nr.24428/03 un 26977/03, 35.punkts.
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TIESU NOLEMUMI -

Veronika KRUMINA
Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta priekssédétaja

VALSTS JURIDISKAIS TELS

,Tiesnesim nav ari jaaizmirst, ka katrs lietas dalibnieks tiesi savu lietu, lai cik skietami nieciga ta
tiesnesim ari neliktos, vienmér uzskata par svarigako no visam citam un cilvéks sajutis lieldko
rugtumu un neapmierindtibu, ja novéros, ka tiesnesis vina lietu ir izspriedis neveérigi vai pavirsi.”

Lai gan ir vérojama pozitiva tendence, joprojam
Latvijas tiesu sistéma saskaras ar dazadam problémam,
tostarp ar salidzino$i zemu uzticé$anos tiesam, ko
ietekmé ari lietu izskatianas un tiesu nolémumu
kvalitate. Viens no tiesibu uz taisnigu tiesu aspektiem
ir tiesibas uz tadu tiesas nolémumu, kas ir skaidrs un
saprotams gan no valodas, gan satura viedokla.

Sa raksta meérkis nav vértét minéto aspektu konkrétos
tiesu nolémumos vai nolemumos kopuma, bet gan akcentét
galvenos jautajumus saistiba ar tiesu nolémumu kvalitati,
kuri ir svarigi sabiedribas uzticé$anas veicinasanai.

Tiesu nolémumi ir viens no elementiem, kas veido
sabiedribas uzticédanos ne tikai tiesam, bet valstij
kopuma. Kvalitativi spriedumi vairo sabiedribas
uzticé$anos tiesam un valstij, savukart nesaprotami
spriedumi to mazina. Lidzigi ki rokasspiediens rada
iespaidu par cilvéku, tiesas nolémums rada prieksstatu
par konkrétu tiesnesi, tiesu un tiesu sistému kopuma. Vél
vairak — tas rada priek3statu par valsti, tas tiesiskumu un
saskarsmes kultaru attiecibas ar saviem iedzivotajiem.
Kvalitativs spriedums apliecina tiesas cienu pret
pravniekiem.

Tiesu nolémumu kvalitite liela méra ir atkariga no
nolémumu rakstu kultiras, nolémumu valodas kvalitates,
ka ari argumentacijas pilniguma un saprotamibas.

TIESU NOLEMUMU RAKSTU KULTURA

Pirmo iespaidu par tiesas nolémumu rada tiesi
nolémuma rakstu kultara, kas aptver dazadus tehniskus
jautdjumus, sakot ar vienotu nolémumu noformésanas
standartu, beidzot ar pareizu saisinajumu, atsaucu uz
normativajiem aktiem, tehnisko izcélumu u.c. elementu
lietosanu teksta.

Dazkart jautijumi, kas attiecas uz rakstu kultiru
nolémumos, tiek sasaistiti ar tiesneSu neatkaribu,
noradot uz tiesnesa brivibu rakstu kultaras ievérosana vai
neievéro$ana. Tacu ne tiesu nolémumu teksta noformésana,
ne juridiskajiem tekstiem izvirzito prasibu ievérosana nav
saistima ar tiesne$u neatkaribu. Tiesnesis ir neatkarigs
tiesas (lietas) sprie$ana, respektivi, procesa, kura tiesnesim
ir jaizvérté, kuras no strida iesaistitajam interesém ir
tiesiski aizsargdjamas. Savukart tiesu nolémumu teksta
noformésana vai juridiskajiem tekstiem izvirzito prasibu
ievéroana ir tiesas juridiskas kultaras jautajums.

(Janis Balodis, Latvijas Senata senators)’

Saistiba ar rakstu kultaras ievéro$anu tiesu
nolémumos dazkart tiek noradits uz $a jautdjuma
mazsvarigumu. Tacu tie$§i noléemuma rakstu kultara ir
pirmais, ko saredz procesa dalibnieki un sabiedriba, lasot
nolémumu, tadéjadi izjutot vai nu tiesas cienu pret sevi,
vai ari, gluzi otradi, nevéribu. Tiesu nolémumi ir viens no
elementiem, kas veido sabiedribas uzticésanos ne tikai
tiesam, bet valstij kopuma.

Tiesu nolémumus pasludina nevis tiesnesis personiski,
bet tiesa valsts vai tautas varda. Tiesas nolémuma
pasludinasana ir viena no izpausmém valsts saskarsmei
ar tas iedzivotajiem. Tapéc $aja saskarsmeé valstij tiesas
persona ir svarigi ievérot un respektét sabiedriba atzitas
rakstu kultaras veértibas. Butu veicinams, ka visas
tiesas tiktu ievérots vienots nolémumu noformésanas
standarts un juridiskajiem tekstiem izvirzitas prasibas.

TIESU NOLEMUMU VALODAS KVALITATE
UN STRUKTURA

Tiesu noléemumu tekstam jabut viegli lasamam, ta
jégai — viegli uztveramai un izprotamai ne tikai juristam,
bet ikvienam lasitajam.

Tiesu nolémuma tekstam ari jabut uzrakstitam laba,
latvie$u valodas gramatikas normam atbilstosa valoda,
ka ari tam jabut neparprotamam un viennozimigi
saprotamam no lietotas valodas viedokla.

Tiesu nolémumos tiek lietots lietisko rakstu valodas
stils. Sa stila pazimes ir neitrali izteiksmes lidzekli,
lietiskums, izteiksmes lakonisms, izteiksmes lidzeklu
standartizacija, terminu lietojums, vienkarsi teikumi.
Attieciba uz tiesu noléemumiem ka raksturigu stila pazimi
var minét atsauces uz tiesibu avotiem un paligavotiem.
Noléemuma valodai jabut precizai, skaidrai, vienkarsai,
lakoniskai, stilistiski vienotai, vairoties no liekvardibas
un sarezgitam izteiksmeém.

Viens no elementiem, kas nodroina teksta
uztveramibu un saprotamibu, ir teksta strukturésana. Ir
visparzinams, ka liels nestrukturizéta teksta daudzums
ir grutak lasams un uztverams, jo tas ir haotisks. Teksta
strukturésana palidz izklastito materialu sakartot logiska
seciba, kur iepriek§ minétais pamato un palidz izprast
talak noradito. Turklat teksta strukturésana palidz
koncentrét gan pasa rakstitdja domu, veidojot pabeigtu
argumentu, gan lasitaja uztveri.
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ARGUMENTU KVALITATE TIESU NOLEMUMOS

No tiesibam uz taisnigu tiesu izriet ari tiesas pienakums
argumentét savu nolémumu ta, lai gan procesa dalibnieki,
gan interesenti no sabiedribas varétu saprast, ka tiesa
nonakusi tie$i pie tida un ne citida lietas rezultata.
Nolémumam jaatspogulo domasanas darbibas, kuras
novedusas pie lietas risindjuma.® Tiesas argumentiem
noléemuma parliecinosi japarada, ka tiesa lietas apstaklus ir
izvértéjusi vispusigi un objektivi.*

Saprotamam, argumentétam un tiesibas pamatotam
tiesas nolémumam ir butiska loma no vairakiem aspektiem.
Sadi tiesu nolémumi cel tiesas prestizu un vairo sabiedribas
uzticésanos. Sadu tiesas nolémumu iespaida mazinas runas
par tiesne$a ieinteresétibu, jo strida zaudéjusais procesa
dalibnieks saprot un atzist, ka tiesa lietu ir izskatijusi
objektivi. Sadi tiesu nolémumi palidz ari sabiedribas
locekliem macities no citu pieredzes un veidot tiesibam
atbilsto$u uzvedibas modeli.

Parasti tiesa un tiesnesis tiek uztverti kia konflikta
iz8kiréji. Tacu arvien biezak tiek noradits uz tiesu un
tiesnesiem nevis ka konflikta izskiréju, bet gan konflikta
atrisinatdju lomu, panakot saprasanos starp procesa
dalibniekiem.® Ta¢u sapraanas nav iespéjama, ja procesa
dalibnieki nesaprot vai nespéj uztvert tiesas noradito.
Lai panaktu sapraSanos starp procesa dalibniekiem,
argumentacijas kvalitatei nolémumos japievérs ipasa
uzmaniba. Japiebilst, ka argumentu skaitam nav izgkirodas
nozimes, jo argumentu spéku nosaka to kvalitite, nevis
daudzums. Proti, argumenti tiek sverti, nevis skaititi
(argumenta ponderantur, non numerantur — latinu val.). Vera
nemams, ka tiesas nolémuma kvalitati nosaka nevis ta
apjoms, bet gan ieprieks minéto kvalitates raditaju kopums.

NOSLEGUMA

Saprotamam, argumentétam un tiesibas pamatotam
tiesas nolémumam ir butiska loma no vairdkiem
aspektiem. Sadi tiesu nolemumi cel tiesas prestizu un vairo
sabiedribas uzticédanos. Sadu tiesas nolemumu iespaida

Veronika KRUMINA

mazinds runas par tiesne$a ieinteresétibu, jo strida
zaudéjusais procesa dalibnieks saprot un atzist, ka tiesa
lietu ir izskatijusi objektivi. Sadi tiesu nolémumi palidz ari
sabiedribas locekliem macities no citu pieredzes un veidot
tiesibam atbilstosu uzvedibas modeli. Rezultata ar laiku
tiesas varétu samazinasies lidzigo lietu skaits, un tas jau
butu ekonomiski novértéjams ieguvums gan valstij, gan
ari tas iedzivotajiem. Tapat labi uzrakstiti, saprotami un
argumentéti spriedumi palidz veidot vienotu tiesu praksi
un mazina tiesu neprognozéjamibu.

Tomeér labi uzrakstita, saprotama, argumentéta un
tiesibas pamatota tiesas nolémuma tap$ana nav atkariga
tikai un vienigi no tiesne$a labas gribas. To ietekmé ari
liela tiesnesu slodze konteksta ar ,,spiedosiem” terminiem
lietu izskatisana. Sis jau ilgstodi ir sasapéjis jautajums,
kura risinasana ir tiesibpolitikas virzitdju rokas. Lidz
$im tiesne$u lielas noslodzes mazinasanai ir sperti
atseviski soli, kuri tomér nav devusi gaidito rezultatu.
Tiesnes$i censas lidzsvarot prasibu péc tiesas nolémumu
kvalitates ar spiedienu péc kvantitates, tomér ne vienmer
tas izdodas. Tiesas un tiesne$a uzdevums primari ir
lietas kvalitativa izskatiSana un kvalitativa nolémuma
sastadiSana. Problémas, kas saistitas ar tiesds sanemto
lielo lietu daudzumu un $o lietu izskatiSanas efektivitati
(atrumu), butu risinamas tiesibpolitiska limeni.

Publicéts Zurnala , Jurista Vards”, 23.02.2016.

! Balodis J. Pie jautajuma par tiesnesu darbu. Gram.: Darbam un tiesibam. Riga:
Latvijas kriminaltiesibu biedriba, 1939.

2 Briede J., Viskere I, Litvins G., Bitans A., Danovskis E. 92. panta komentars.
Gram.: Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka
pamattiesibas. Latvijas Véstnesis, 2011, 140.1pp.

®Bardin$ G. 9.panta komentars. Gram.: Administrativa procesa likuma
komentari. A un B dala. Zin. red. ] .Briede, Riga: Tiesu namu agentuara, 2013,
161.1pp.

*Briede J., Viskere I, Litvins G., Bitans A., Danovskis E. 92.panta komentars.
Gram.: Latvijas Republikas Satversmes komentari. VIII nodala. Cilvéka
pamattiesibas. Latvijas Véstnesis, 2011, 140.1pp.

> Skat.: Bardin$ G. Dialoga loma tiesas sprie$ana. Riga: Tiesu namu agentira,
2016.

¢ Vedins I. Logika. Riga: Avots, 2000, 472.1pp.
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PERSONAS TIESIBU UZ TAISNIGU TIESU
ASPEKTI ADMINISTRATIVAJA TIESVEDIBA

Jautadjumu loks, kas attiecas uz personas tiesibam
uz taisnigu tiesu, ir plass. Tacu atbilstosi Tiesibsarga
biroja ligumam esmu to sasaurinajusi pamata uz diviem
jautajumiem:

+  lietu izskati$anas ilgums administrativaja tiesa un

« valsts nodro§inatds  juridiskas  palidzibas

nepiecie$amiba administrativaja procesa.

I. PAR LIETU IZSKATISANAS ILGUMU
ADMINISTRATIVAJA TIESA

Vidéjais  lietu  izskatiSanas ilgums  2015.gada:
Administrativaja rajona tiesa — 6,3 ménesi, Administrativaja

apgabaltiesa — 15,1 ménesis; savukart Augstakas tiesas
Administrativo lietu departamenta — 3,2 ménesi.

Ka redzams, lietu izskati$anas ilgums Administrativaja
rajona tiesi un Administrativo lietu departamenta
kopuma veértéjams pozitivi. Ari kopéjais vidéjais
administrativas lietas izskatiSanas ilgums visas trijas
instancés — apmeéram 24 ménesi - ir samérigs.

Vienlaikus saistiba ar lietu izskati$anas ilgumu véra
nemama ir tendence, ka Administrativaja rajona tiesa
ienakoso lietu skaits kop$ 2012.gada samazinas — 2015.
gada 11 meneSos Administrativaji rajona tiesd bija
ienakusas 2200 lietas, kas ir par apméram 45% mazak
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neka 2012.gada (2012.gada - 3989 lietas, 2013.gada —
2789 lietas, 2014.gada — 2386 lietas).

Savukart ienako$o lietu skaits Administrativo lietu
departamenta kop§ 2012.gada palielinas — 2015.gada 11
meénesos bija ienacis par 25% vairak lietu neka 2012.gada
kopa (2012.gada — 917 lietas, 2013.gada — 1001 lieta,
2014.gada - 1163 lietas).

Lietas izskati$ana prasa laiku. Analizéjot lietu
izskati$anas ilgumu, janem véra, ka lietas sagatavo$ana
izskati$anai, izskatiana un sprieduma projekta
sagatavo$ana prasa laiku. Ja lieta ir liels skaits procesa
dalibnieku, tad laiku prasa kaut vai tas, lai visiem procesa
dalibniekiem vienlidzigi tiktu nodro$inata procesualo
tiesibu istenosana.

Vienmeér ir jaatrod lidzsvars starp lietas izskati$anas
atrumu un izskati$anas kvalitati. Tie abi ir tiesibu uz
taisnigu tiesu elementi. Ne vienmeér lietas izskati$anas
atrums un tas izskatiSanas kvalitate iet rokroka. Tapéc
ir javérté, vai uz lietas izskati$anas atruma rékina netiek
zaudeéta kvalitate, tadéjadi parkapjot personas tiesibas uz
taisnigu tiesu. Pieméram, diez vai var runat par tiesibu
uz taisnigu tiesu nodro$inasanu, ja viena laika vai laika
ar desmit minusu intervalu ir nozimétas vairakas lietas,
ja procesa dalibnieks redz (jut), ka tiesnesis vinu mudina
atrak runat, atrak izteikties, lai atrak pabeigtu tiesas sédi,
ja redz, ka tiesnesi nemaz neinteresé vina paskaidrojumi,
ja tiesnesis strupi partrauc pusvarda (Seit nav domati
atsevi§ki gadijumi, kad procesa dalibnieks launpratigi
izmanto savas tiesibas). Procesa dalibniekam ir tiesibas
uz tiesas laiku, proti, uz to, ka vina lieta tiks izskatita
pienacigi, procesa, kura katrai procesualajai darbibai tiek
dots tik ilgs laiks, cik nepieciesams. Sis procesa dalibnieka
tiesibas aptveras ar tiesibam uz taisnigu tiesu.

Atseviski soli procesa efektivizacija devusi
rezultatu. Ar Administrativa procesa likuma
grozijumiem pédéjo gadu laika ieviestie administrativa
procesa efektivizé$anas pasikumi kopuma ir atstajusi
pozitivu iespaidu uz lietu izskati$anas ilgumu. Var minét
rakstveida procesa plasaku ieviesanu un videokonferencéu
sniegto iespéju izmanto$anu (pieméram, 2015.gada
11 meéneSos Administrativaja rajona tiesd notikusas
306 videokonferences).

Vienlaikus  vairaki no pédéjiem grozijumiem
Administrativa procesa likuma, neraugoties uz to
pozitivo iespaidu uz tiesvedibas procesu kopuma, lidz
ar pastavigi pieaugoso lietu skaitu ir atstajusi negativu
ietekmi uz lietu izskati$anas ilgumu tie$i Administrativo
lietu departamenta. Tie ir grozijumi, kas noteic, ka
par kasacijas sudzibu un blakus sudzibu virzibu lemj
Administrativo lietu departaments, nevis zemaku
instancu tiesas, ka tas bija ieprieks.

Lai risinatu ar lietu izskatiSanas ilgumu saistitos
jautdjumus Administrativo lietu departamenta, Tieslietu
padome ir pienémusi lémumu no 2016.gada 1.janvara par
vienu tiesnesi palielinat tiesne$u skaitu Administrativo
lietu departamenta.

Profesionals un labi atalgots atbalstosais
personals. Svarigi ir ne tikai palielinat tiesne$u skaitu,
bet ari veidot profesionalu, augsti kvalificétu atbalstoso
personalu.

Augstaka tiesa ir spérusi vairakus solus, lai stiprinatu
tiesne§u atbalsta personala korpusu. Kvalificeti un
motiveéti tiesne$u paligi un paréjais atbalsta personals ir

gan labs resurss lietu izskati$anas ilguma samazinasanai
un noléemumu kvalitites paaugstinaanai, gan labs
srezervistu soling” tiesnesu korpusam. Véra nemams, ka
augsti kvalificéta tiesne$u atbalsta personala izveide ir
iespéjama, ja rokroka iet augsti personala atlases kritériji
un konkurétspéjigs atalgojums.

Tiesnesim janodarbojas ar tiesiska strida izskirsanu,
nevis tehniskiem jautajumiem, tapéc paslaik ir istais
bridis, lai plagak runatu tiesi par profesionala atbalstosa
personala korpusa veido$anu un nostiprinasanu.

Sabiedribas tiesiskas apzinas cel$ana. Visbeidzot
japiemin ari tas, ka lietu izskati$anas ilgumu ievérojami
ietekmé ari Latvija novérojama tiesaSanas kultura.
Nereti tiesaanas ir vérsta nevis uz butisku jautdjumu
risina$anu, bet gan ir nepamatota un sitkumainiga vai ari
ar mérki ,apiet” tiesibu normas vai piemérot tas formali.
Procesa dalibnieki nav gatavi uz sarunu un kompromisu.
Minétais ietekmeé lietu daudzumu tiesas un lidz ar to ari
paildzina tiesvedibu ilgumu lietas, kuras tiesas kontrole
patiesam ir nepiecieSama.

II. PAR VALSTS NODROSINATAS
JURIDISKAS PALIDZIBAS NEPIECIESAMIBU
ADMINISTRATIVAJA PROCESA

Nemot véra objektivas izmeklésanas principu,
parstavju sniegtajai juridiskajai palidzibai
administrativajas lietas parasti nav izskiro$as nozimes.
Turklat juridiskas palidzibas kvalitate administrativajas
lietas médz but atskiriga un ne vienmér sevi attaisno.
Vienlaikus var but atsevi$kas lietas, kuras, nemot
vera lietas sarezgitibu, personai var but nepiecieSama
juridiska palidziba.

Administrativa procesa likums (18.panta ceturta
dala) jau tagad paredz alternativu mehanismu valsts
nodrosinatas juridiskas palidzibas snieg$anai. Likuma
paredzéta iespéja administrativajas lietas, kas adresatam
ir sarezgitas, péc iestades vai tiesas léemuma, ievérojot
fiziskas personas mantisko stavokli, tds parstavim
izmaksat atlidzibu no valsts budZeta. Ta¢u sabiedriba par
to acimredzot nav pietiekami informéta, un praksé sis
mehanisms faktiski netiek piemeérots.

Nemot véra minéto, ir atbalstami izstradatie grozijumi
Administrativa procesa likuma, kuros paredzéta
valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas pieskirsana
administrativajas lietas, ievérojot lietas sarezgitibu un
fiziskas personas mantisko stavokli. Lietas sarezgitiba
butu vértéjama katra konkrétaja gadijuma, ievérojot
personas individualas ipagibas (pieméram, vecumu,
izglitibu u.tml.) kopsakara ar konkreétas lietas butibu un
apstakliem.

Lai gan nevar apgalvot, ka ir saskatama arpakalpojuma
(parstaviba tiesd) izmanto$anas no iestades puses
ietekme uz privatpersonu tiesibam uz taisnigu tiesu, tacu
sada arpakalpojuma izmanto$ana téré valsts budZeta
resursus, kas varétu tikt izmantoti valsts nodrosinatas
juridiskas palidzibas pakalpojuma paplaginaanai.
Turklat biezi vien §is arpakalpojums vispar nedod nekadu
pienesumu tiesvedibas procesam.

Pamata iestades poziciju tiesa butu japarstav kvalificetam
iestades juristam, kurs specializéjas tiesvedibas jautajumos.
Vienigi iznémuma gadijuma, kad tiek izskatita seviski
sarezgita lieta, butu pielaujams iestadei piesaistit aréjos
juridisko pakalpojumu sniedzéjus.
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Vienlaikus nav pienemama tada iestades parstavja
piedalisanas procesa, kur§ spéj formali iebilst,
pamatojoties tikai uz administrativa akta ieklauto
argumentaciju, bet nespéj kvalitativi atspekot
privatpersonas iebildumus vai ari diskutét par tiesu
prakses kludam.

III. NEPARDOMATS TIESISKAS AIZSARDZIBAS
LiMENA SAMAZINAJUMS PRIVATPERSONAM
Tiesibu uz taisnigu tiesu konteksta kritiski vértéjamas
ieceres samazinat tiesiskas aizsardzibas limeni atseviskas
lietu kategorijas, piemeéram, advokatiem, notariem un

Eva VIKSNA

tiesu izpilditajiem disciplinarlietds samazinot parsudzibas
iespéjas. Virzot projektu, ar kuru 3o lietu iztiesagana tiek
nodota tikai vienai instancei, turklat kuras specializicija nav
disciplinara atbildiba kopuma, bet tikai tiesnesu disciplinara
atbildiba, tiek butiski ierobeZota advokatu, notaru un tiesu
izpilditaju tiesiska aizsardziba. Isaks lietu izskatisanas
ilgums nevar but pasmeérkis ne $ajas lietas, ne vispar, it
ipasi ja uz to rékina tiek samazinatas procesualas garantijas
(pieméram, parsudzibas iespéjas).

Uzruna Tiesibsarga ikgadéja cilvéktiesibu un
labas parvaldibas konferencé 2015. gada 9. dacembri

Aleksandrs POTAICUKS
Judikatiras un zinatniski analitiskas nodalas
zinatniski analitiskais padomnieks

Administrativo lietu departamenta tiesnesa palidze

PERSONAS TIESIBAS UZ LIETAS IZSKATISANU
SAPRATIGA TERMINA - ADMINISTRATIVAJAM
LIETAM PIEMEROJAMIE PRINCIPI

1. IEVADS

Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas (turpmak - Eiropas Cilvektiesibu konvencija)
6.panta l.punkts uzliek konvencijas dalibvalstim
starptautisku pienakumu nodrosinat ikvienam tiesibas,
nosakot civilo tiesibu un piendkumu vai vinam izvirzitas
apsudzibas pamatotibu, uz lietas savlaicigu izskati$anu
tiesa. No minétas cilvéktiesibas izriet valsts pienakums
organizét savu tiesu sistému tada veida, lai tiesas
varétu nodrosinat personas tiesibas uz lietas savlaicigu
izskati3anu jeb lietas izskatiSanu sapratiga termina.’

Tiesibas uz lietas izskatiSanu sapratigos terminos ka
fundamentala cilvektiesiba nostiprinata ari vairakos citos
starptautiskos dokumentos, pieméram, Starptautiska
pakta par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam
14.panta 3.punkta ,c” apak§punkta noteiktas tiesibas tikt
soditam bez nepamatotas novilcinaganas, ja tiek izskatita
pret 3o personu uzradita kriminalapsudziba, Amerikas
Cilvéktiesibu konvencijas 8.panta 1.punkta ir noteiktas
tiesibas uz kriminalapsudziba ietverta pamatojuma
parbaudi vai civiltiesiska rakstura strida izskir$anu tiesa
sapratiga termina, Afrikas Cilvektiesibu un tautu tiesibu
hartas 7.panta 1.punkta ,d” apak$punktd ir noteiktas
tiesibas uz lietas iztiesaganu sapratiga termina neatkariga
tiesa vai tribunala. Ari Eiropas Savieniba lidz ar Lisabonas
liguma speka stasanos 2009.gada 1.decembri par

! ECT 2006.gada 29.marta spriedums lieta Scordino pret Italiju, 36813/97, 224.
punkts, 1999.gada 28.julija spriedums lieta Bottazzi pret Italiju, 34884/97,
22.punkts.

juridiski saistogu? kluva Eiropas Savienibas Pamattiesibu
harta, kuras 47.panta otraja dala noteikts, ka ikvienai
personai ir tiesibas uz taisnigu, atklatu un laikus veiktu
lietas izskatiSanu neatkariga un objektiva, tiesibu aktos
noteikta tiesa. Tadéjadi attieciba uz Eiropas Savienibas
dalibvalstim ir piemérojama gan Eiropas Savienibas
Pamattiesibu harta, gan Eiropas Cilvéktiesibu konvencija.

Atbilstosi Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 6.panta
l.punktam lietas Eiropas Cilvektiesibu tiesa iedalas
civillietds un kriminallietds. Tomér $ads iedalijums
nenozimé, ka wuz administrativajam lietdm netiek
attiecinats Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 6.panta
l.punkts. Eiropas Cilvéktiesibu tiesa vardus ,civilas
tiesibas un piendkumi” (fran¢u valoda - droits et
obligations de caractére civil, anglu valoda - civil rights and
obligations) un ,izvirzitd apsudziba” (fran¢u valoda -
daccusation en matiére pénale, anglu valoda - criminal
charge) iztulko autonomi, tas ir, neatkarigi no konvencijas
dalibvalstu izpratnes par to, ko nozimeé civillieta vai
kriminallieta.® Tadéjadi administrativas lietas Latvijas
Republikas izpratné Eiropas Cilvéktiesibu tiesas prieksa
var tikt uzskatitas attiecigi vai nu par civillietam vai
kriminallietam, nemot véra $o lietu raksturu.

levérojot minéto, raksta tiek sniegts kodoligs
parskats par galvenajiem principiem, kas tiek piemeéroti
% Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas juridisko spéku un lidzvértibu Eiropas
Savienibas primarajam tiesibam nosaka Liguma par Eiropas Savienibu 6.panta
pirma dala, kura noteikts, ka ,,$ai Hartai ir tads pats juridiskais spéks ka Ligumiem”.
3 ECT 1997.gada 29.maija spriedums lieta Georgiadis pret Griekiju, 21522/93,
34.punkts, 2002.gada 23.julija spriedums lieta Janosevic pret Zviedriju, 34619/97,

65.punkts, 1982.gada 26.marta spriedums lieta Adolf pret Austriju, 8269/78,
30.punkts.
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administrativajam lietam (Latvijas Republikas izpratné),
vertéjot to, vai attieciga lieta ir tikusi izskatita atbilstosi
Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 6.panta ietvertajam
prasibam attieciba uz lietas izskati$anas ilgumu, proti, ir
tikusi izskatita sapratiga termina.

2. IZVERTEJAMA LAIKA POSMA NOTEIKSANA
UN KRITERIJI LIETAS IZSKATISANAS TERMINA
SAPRATIGUMA IZVERTESANAI

Eiropas Cilvektiesibu konvencija nav ietverti konkréti
lietu izskatiSanas termini, tapat nav noteikti visparéji
standarti tam, cik ilgi tiesas drikst izskatit tas tiesvediba
esosas lietas.” Tas, vai attieciga lieta ir izskatita sapratiga
termina, tiek noteikts, noveértéjot vispusigi visus lietas
ipaSos apstaklus.® Lietas Ipao apstaklu novértésana
notiek divas pakapés:

1) nosakot kopéjo lietas izskatiSanas laiku jeb kopéjo
izvertésanas laiku ($a raksta 2.1.punkts);

2) izvertéjot, vai kopéjais lietas izskatiSanas laiks ir
bijis sapratigs, nemot véra Eiropas Cilvektiesibu tiesas
izstradatos kritérijus - lietas sareZgitiba, pieteicéja
riciba, atbildigo valsts varas institaciju riciba® (3 raksta
2.2.punkts).

2.1. Izvertéjamais laika posms

2.1.1 Termina sakums

Eiropas Cilvektiesibu tiesa, vértéjot to, vai lieta ir tikusi
izskatita sapratiga termina, parasti nem véra laika posmu
no personas vérSanas tiesa lidz bridim, kad $i persona
ir sanémusi tiesvedibas procesa nosléguma nolémumu.
Tomeér, ja personai ir obligita lietas iepriekséjas
arpustiesas izskatiSanas kartiba, terming sakas ar dienu,
kad persona iesniegusi attiecigaja iestadé iesniegumu
vai sidzibu.” Sads termina skaitisanas atskaites punkts
ir tie$i saistits ar personas ekspektacijam uz tiesisko
attiecibu taisnigu noreguléjumu raanas bridi. Nemot
vera, ka Administrativa procesa likuma attiecigajai lietu
kategorijai likuma noteikta lietas iepriek$éjas arpustiesas
izskatiSanas kartibas neievéro$ana ir pamats pieteikuma
nepienemsanai (191.panta pirmas dalas 5.punkts) un
lidz ar to &is kartibas ievéro$ana ir obligata, lielakaja
dalad administrativo lietu termin$ saksies ar dienu, kad
persona ir vérsusies iestadé.

Ja process iestddé norisinds ar kriminalprocesam
raksturigdm izmeklésanas darbibam, bet visa procesa
nosléguma tiek pienemts administrativais akts, ka tas var
but, pieméram, konkurences lietas,® terming var sakties ar
bridi, kad ir veikta kratidana.® Nodoklu lietas termins parasti

*Iznémums tam ir atlidzinajuma pieteikums par lietas nesavlaicigu izskatisanu.
Skatit $a raksta 2.2.4.punktu.

® ECT 1992.gada 12.oktobra spriedums lieta Boddaert pret Belgiju, 12919/87,
36.punkts.

¢ sk. ECT 2014.gada 28.janvara spriedumu lieta Veiss pret Latviju, 15152/12,
77.punkts, 2012.gada 2.oktobra spriedumu Jurijs Dmitrijevs pret Latviju,
37467/04, 77.punkts, 2004.gada 17.decembra spriedumu lieta Pedersen un
Baadsgaard pet Daniju, 49017/99, 45.punkts.

7 ECT 2014.gada 2.decembra spriedums lieta Siermirski pret Poliju, 53339/09,
65.punkts, 2007.gada 19.aprila spriedums lieta Vilho Eskelinen un citi pret Somiju,
63235/00, 65.—66.punkts, 1994.gada 9.decembra spriedums lieta Schouten un
Meldrum pret Niderlandi, 19005/91, 62.punkts.

8 ECT 2011.gada 27.decembra spriedums lieta A. Menarini Diagnostics S.R.L.
pret Italiju, 43509/08.

2 ECT 2008.gada 13.novembra spriedums lieta Ommer pret Vaciju, 26073/03,
69.punkts.

sakas ar bridi, kad personai uzradits nodoklu audits, kura
rezultata tiek uzlikts pienakums samaksat nodokli.'

2.1.2. Termina izbeigSanas

Visparigi lietas izskati$anas terming beidzas ar bridi,
kad persona ir sanémusi tiesvedibas procesa nosléguma
nolémumu, ar kuru tiesiskais strids ir izgkirts.” Tomér
janem veéra, ka atbilstosi Eiropas Cilvéktiesibu tiesas
pastavigajai judikaturai visiem lietas izskatiSanas
posmiem ir jabut istenotiem sapratigos terminos,
neizsleédzot tos lietas izskati$anas posmus, kuri ir péc
lietas izskatiSanas pabeig3anas.? Pieméram, strids par
tiesaanas izdevumiem, kas netika izlemts ar tiesvedibas
nosléguma nolémumu, var pagarinat izvértéjamo laika
posmu.’® Tapat ari tiesas nolémuma noveélota izpilde var
pagarinat izvértéjamo laika posmu, jo nolémuma izpilde
ir tiesisko attiecibu noreguléjuma neatnemama dala.'*

2.1.3. No kopéja izvértéjama laika izsledzamie
laika posmi

Atbilstosi Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikatiurai no
kopéja izvértejama lietas izskatiSanas laika izsledzami
laika posmi, kas ir pirms Eiropas Cilvéektiesibu
konvencijas spéka stasanas attiecigaja valsti,' laiks, kura
tiesvediba bija apturéta lieta, pamatojoties uz jautajuma
uzdo$anu Eiropas Savienibas Tiesai,'® ka ari laiks, kura
tiesa izlemj pieteikumu par lietas jaunu izskati$anu péc
sprieduma vai lémuma staganas spéka.'” Savukart laiks,
kad lieta tika izskatita konstitucionalaja tiesa, netiek
izslégts no kopeéja izvértejama laika.'®

2.1.4. Kavésanas atseviskas lietas izskatiSanas
stadijas

Lai ari Eiropas Cilvéktiesibu tiesa parasti noveérte,
vai lietas izskatiSanas kopéjais ilgums ir bijis sapratigs,
par patstavigu Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas
6.panta l.punkta parkapumu var tikt atzita ari
kavésanas atsevi$kas lietas izskatiSanas stadijas vai
procesualo darbibu veik$ana, neraugoties uz to, ka
kopéjais lietas izskatianas ilgums ir bijis sapratigs.'’
Par $adiem parkapumiem ir atzita parmeérigi ilgstosa
lietas izskatidana viena tiesu instance,? ilgstosa lietas
izskatidana valsts augstakaja tiesu instance,” parmeérigi
ilgstosa lietas materidlu parsatiSana no vienas tiesu

10 ECT 2002.gada 23.julija spriedums lieta Janosevic pret Zviedriju, 34619/97,
92.punkts.

MECT 1987.gada 23.aprila spriedums lieta Poiss pret Austriju, 9816/82, 50.punkts.
2 ECT 1997.gada 23.septembra spriedums lieta Robins pret Apvienoto Karalisti,
22410/93, 28.punkts.

13 Turpat, 29.punkts.

4 ECT 1996.gada 26.septembra spriedums lieta Di Pede pret Italiju, 15797/89,
24.punkts, 1988.gada 26.oktobra spriedums lieta Martins Moreira pret Portugali,
11371/85, 44.punkts.

> ECT 2015.gada 10.marta spriedums Bujkovi¢ pret Melnkalni, 40080/08,
40.punkts.

1 ECT 2015.gada 14.decembra spriedums lieta Satakunnan Markkinaporssi Oy
un Satamedia Oy pret Somiju, 931/13, 86.punkts (nav stajies spéeka), 1998.gada
26.februara spriedums lieta Pafitis un citi pret Griekiju, 20323/92, 95.punkts.

7 ECT 2015.gada 10.marta spriedums lieta Bujkovi¢ pret Melnkalni, 40080/08,
43.punkts, 2015.gada 15.februara spriedums lieta Bochan pret Ukrainu, 22251/08,
44.punkts.

B ECT 2012.gada 6.marta spriedums lieta Hall pret Austriju, 5455/06, 42.punkts,
1993.gada 23.junija spriedums lieta Ruiz-Mateos pret Spaniju, 12952/87,
35.punkts.

P ECT 1998.gada 19.februara spriedums lieta Paulsen-Medalen un Svensson pret
Zyviedriju, 16817/90, 42.punkts.

20 ECT 2015.gada 6.oktobra spriedums lieta Stasik pret Poliju, 21823/12, 107.
punkts.

2 ECT 2014.gada l.aprila spriedums lieta Luli un citi pret Albaniju, 12874/10,
94.punkts, 1998.gada 19.februara spriedums lieta Paulsen-Medalen un Svensson
pret Zviedriju, 16817/90, 42.punkts.
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instances uz citu,” ka ari parmeérigi ilga lietas izskati3ana
iestadé (pirmstiesas procesa ietvaros).”

2.2. Kriteriji lietas izskatiSanas termina
sameériguma izvértésanai

Katrs ilgstoss lietas izskati$anas gadijums ir vértéjams
individuali, nemot véra konkrétas lietas apstaklus, lidz
ar to Skietami lidzigi laika periodi kada lieta var tikt
uzskatiti par sapratigiem, bet cita — né. Tapat ari loti
svariga ir talak minéto kritériju mijiedarbiba, proti, lietas
sarezgitiba, pieteicéja riciba, atbildigo valsts instituciju
riciba un lieta skartas sudzibas iesniedzéja intereses.?*

2.2.1. Lietas sarezgitiba

Lietas sarezgitiba ir kritérijs, kas vertéjams katra lieta
individuali. Vienlaikus Eiropas Cilvektiesibu tiesas praksée
ir atziti dazi apstakli, kas var noradit uz lietas sarezgitibu.
Pieméram, par to var liecinat liels lietas dalibnieku
skaits,” nepieciedamiba savikt daudz pieradijumu®
vai savakt tos Aarvalstis,?’ atsavinato ipadumu
skaits,?® sarezgiti juridiski jautdjumi,” pieméram,
konstitucionalitates vértésana.®® Lietas sarezgitiba var
atklaties ari tikai izpildes stadija.®

2.2.2, Pieteicéja riciba

Pieteicéjam ir piendkums izradit ruapibu, istenojot
savas procesudlas tiesibas, un izmantot pieejamos
tiesiskas aizsardzibas lidzeklus, lai saisinatu lietas
izskati8anas laiku, pieméram, ladzot atjaunot tiesvedibu,
ja ta ir apturéta.®? Latvijas gadijuma papildus noradams,
ka Administrativa procesa likuma 50.pants paredz lietas
dalibniekiem ari procesuilo mehinismu gadijumam,
ja pati tiesa neievéro tai likuma noteikto terminu -
iespéju iesniegt tiesas priek§seédétajam sudzibu par tiesai
noteiktd termina neievéro$anu. Pamatotas sudzibas
gadijuma tiesas priek§seédétajs var uzdot tiesnesim
izpildit attiecigo procesualo darbibu, nosakot konkrétu
terminu.

Pieteicéjs atbild ari pats par savam kliudam, pieméram,
iesniedzot pieteikumu tiesa, kurai nav jurisdikcijas
$aja jautajuma.®® Tomér pieteicéju nevar vainot par to,
ka vin§ izmanto visus likuma paredzétos procesualos
mehanismus sevis aizstavibai,® proti, pieteicéjam
2 ECT 1993.gada 26.maija spriedums lieta Bunkate pret Niderlandi, 13645/88,
22.—23.punkts, 1992.gada 25.novembra spriedums lieta Abdoella pret Niderlandi,
12728/87, 18.—25.punkts.

% ECT 2007.gada 19.aprila spriedums lieta Vilho Eskelinen un citi pret Somiju,
63235/00, 69.—71.punkts.

* ECT 2016.gada 18.februara spriedums lieta Fateyenkov un citi pret Krieviju,
44099/04, 16.punkts

% ECT 1987.gada 8.jilija spriedums lieta H. pret Apvienoto Karalisti, 9580/81,
72.punkts.

% ECT 1999.gada 15.oktobra spriedums lieta Humen pret Poliju, 26614/95,
63.punkts.

¥ ECT 1991.gada 19.februara spriedums lieta Giulia Manzoni pret Italiju,
11804/85, 18.punkts.

B ECT 1999.gada 25.marta spriedums lieta Papachelas pret Griekiju, 31423/96,
39.punkts.

2 ECT 1992.gada 27.febrara spriedums lieta Lorenzi, Bernardini and Gritti pret
Italiju, 13301/87, 16.punkts.

P ECT 1992.gada 26.novembra spriedums lieta Giancarlo Lombardo pret Italiju,
12490/86, 21.punkts.

3 ECT 2000.gada 27 junija spriedums lieta Nuutinen pret Somiju, 32842/96, 111.
punkts.

2 ECT 1989.gada 7.julija spriedums lieta Unidn Alimentaria Sanders S.A.
pret Spaniju, 11681/85, 35.punkts; 2010.gada 23.septembra spriedums lieta
Antyushina pret Krieviju, 23204/03, 54.—55.punkts.

3 ECT 1994.gada 24.novembra spriedums lieta Beaumartin pret Franciju,
15287/89, 33.punkts.

# ECT 2006.gada 19.oktobra spriedums lieta Arsov pret Makedoniju, 44208/02,
42.punkts.

jebkura gadijuma ir tiesibas izmantot visus procesualos
lidzeklus, kas paredzéti nacionalajas tiesibas vina
intere$u aizsardzibai.®® Turklat ari pusu attieksme pret
lietas izskati$anu, pieméram, pieteicéja riciba, vairakkart
pieprasot lietas izskati$anas atlikdanu, vai atbildétaja
pusé pieaicinatas iestades riciba, neierodoties uz tiesas
sedi, neatbrivo tiesu no piendkuma ievérot sapratigus
terminus.*®

Gadijumai, ja lietas izskatiSanas kavé3anos izraisijusi
tikai paSa pieteicéja riciba, nevis atbildigo valsts
institaciju darbiba, nevar uzskatit, ka valsts butu
parkapusi pieteicéja tiesibas uz lietas izskatiSanu
sapratigos terminos.?’

2.2.3. Atbildigo valsts varas instituciju riciba

Valstij ir jaorganizé tiesu sistémas darbs tadéjadi, lai
novérstu dazadus procesualus kavéeklus lietu izskati$anas
atrumam, pieméram, palielinot tiesne$u skaitu, ievieSot
laika limitus noteiktu darbibu izpildei vai ar citim metodém
péc valsts izveles.® Turklat valsts ir atbildiga ne tikai par
tiesu sistémas organiem, bet par visu valsts instituciju
darbibu (pieméram, ja tiesvedibas kavé$anos izraisijusi
instittcijas nespéja laicigi sagatavot atzinumu).*

Eiropas Cilvektiesibu tiesas nolémumos tiesnesa
ilgstoda prombutne slimibas un atvalindjumu de]
netiek uzskatits par objektivu attaisnojumu termina
kavejumiem,*® tapat ari liela tiesas noslodze vai lietu
uzkrajums netiek atzits par attaisnojumu ilgstosai lietas
izskatisanai.”!

Tiesai ir jauzrauga, lai lietas dalibnieki nekavé procesu
(pieméram, valsts bus atbildiga par tiesas uzraudzito
ekspertu kavésanos*?), un nepiecieSamibas gadijuma
lietas dalibnieki jadiscipliné.*® Gadijumos, kad tiesvediba
ir loti ilga, tiesai rupigi jaapsver sava riciba, pieméram,
vai tie$am ir nepiecieams apturét tiesvedibu, lai
sagaiditu konstitucionalas tiesas nolémumu.*

Ari tas, ka lieta tiek vairakkartigi atdota atpakal
zemakas instances tiesai lietas atkartotai izskatiSanai,
atspogulo butiskas problemas attiecigas valsts tiesu
sistéma, tadeé] atbildiba par lietas ilgstosu izskati$anu, kas
ir radusies sakara ar zemakas instances tiesas nolémumu
vairakkartigu atcel$anu, ir jauznemas attiecigajai valstij.**

No Eiropas Cilvektiesibu tiesas noléemumiem kopuma
izriet uzskats, ka tiesu vara, izpildvara un likumdevéjvara
veido vienu wvalsti, un visam tris varam, kopigi

#ECT 1995.gada 8.junija spriedums lieta Yagc: un Sargin pret Turciju, 16419/90
un 16426/90, 66.punkts.

% ECT 2010.gada 7.oktobra spriedums lieta Utyuzhnikova pret Krieviju,
25957/03, 42.punkts.

3 ECT 1999.gada 15.0ktobra spriedums lieta Humen pret Poliju, 26614/95,
66.punkts.

3 ECT 2010.gada 25.februara spriedums lieta Kupriny pret Krieviju, 24827/06,
44.punkts.

3 ECT 1990.gada 23.oktobra spriedums lieta Moreira de Azevedo pret Portugali,
11296/84, 73.punkts.

% ECT 2010.gada 7.oktobra spriedums lieta Utyuzhnikova pret Krieviju,
25957/03, 41.punkts.

“ ECT 1987.gada 26.janija spriedums lieta Baggetta pret Italiju, 10256/83,
22.punkts.

“ ECT 1987.gada 25.junija spriedums lieta Capuano pret Italiju, 9381/81,
32.punkts.

* ECT 2015.gada 6.oktobra spriedums lieta Stasik pret Poliju, 21823/12, 107.
punkts, 2015.gada 11.janija spriedums lieta Tychko pret Krieviju, 56097/07,
68.punkts.

“ ECT 2015.gada 3.septembra spriedums lieta Bekerman pret Lihtensteinu,
34459/10, 91.punkts.

*“ ECT 2012.gada 13.novembra spriedums lieta E.M.B. pret Rumaniju, 4488/03,
35.punkts, 2015.gada 10.marta spriedums lieta Bujkovi¢ pret Melnkalni,
40080/08, 44.punkts.
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sadarbojoties, ir jaorganize savu tiesu sistému tada veida,
lai tiesas varétu nodroginat personas tiesibas uz lietas
izskati$anu sapratiga termina.

2.2.4. Lieta skartas sudzibas iesniedzéja intereses

Gadijumos, kad lieta tiek skartas pieteicéja ipasi
svarigas intereses, ari atbildigo valsts iestaZu ricibai
jabut ipasi rupigai sapratigu terminu ievérosana. Eiropas
Cilvéktiesibu tiesas prakse par $ddam ipadam interesem
atzitas, piemeéram, bérna un vecaka savstarpéjo attiecibu
intereses,*® personas tiesibas uz izglitibu,’ personas
pamatvajadzibu  apmierind$anas  nodroinagana,*
tapat ari visu veidu nodarbinatibas jautajumi, ieklaujot
stridus par personas atbrivo$anu no darba (dienesta),
profesionalas  kvalifikacijas  noteik§anu, pensijas
aprekinasanu, bérna kops$anas atvalindjumiem.* Janem
veéra ari dalibnieku ievérojamais vecums® vai ari nopietna
saslimgana.”

Ari gadijuma, ja visparéjas jurisdikcijas tiesa izskata
pieteikumu par lietas izskatiSanu nesapratiga termina,
§1 lieta butu izskatama prioritari. Proti, tiesam ir
javelta IpaSa rupiba tam lietam, kuras tiek izskatits
atlidzindjuma pieteikums par lietas izskatiSanu
nesapratiga termina.>? Eiropas Cilvektiesibu tiesa savos
nolémumos ir atzinusi, ka principa $adam tiesvedibam
nebutu jabut ilgakam par diviem gadiem divu instancu
tiesas, ja vien lietas ipadie apstakli neattaisno is lietas
ilgaku izskatiganu.*

3. EIROPAS SAVIENIBAS TIESAS PRAKSE

Ari Eiropas Savienibas Tiesas prakseé ir vértéts tiesas
procesa ilgums tie$i paSas Eiropas Savienibas Tiesas
procesa. Tiesa izmantojusi $adus lietas izskatiganas
sapratigd termina izvértéSanas kritérijus: lietas
sarezgitiba un lietas dalibnieku riciba. Tomeér $aja sakara
tiesa precizéjusi, ka minéto kritériju uzskaitijums nav
izsmelos$s un ka lietas izskati$anas ilguma sapratiguma
izvértésanai nav vajadziga sistematiska lietas apstaklu
parbaude, nemot véra katru no kritérijiem, ja procesa
ilgums $kiet attaisnojams attieciba uz vienu no tiem. Ta
ir iespéjams atsaukties uz lietas sarezgitibu vai pieteicéja
laiku novilcino$u ricibu, lai attaisnotu pirmaja bridi
gkietami nesapratigu izskatifanas ilgumu.>* Eiropas
Savienibas Tiesa, atzistot lietas izskati$anas nesapratigos
terminos parkapumu, ir noradijusi uz $adiem tiesibu
aizskaruma atlidzinajuma mehanismiem - zemakas

% ECT 2000.gada 27.janija spriedums lieta Nuutinen pret Somiju, 32842/96, 119.
punkts.

ECT 2010.gada 16.marta spriedums lieta Orsus un citi pret Horvatiju, 15766/03,
109.punkts.

% ECT 2000.gada 4.aprila spriedums lieta Dewicka pret Poliju, 38670/97,
55.punkts.

¥ ECT 2015.gada 21.maija spriedums lieta Hajrudinovic pret Slovéniju, 69319/12,
44.punkts; 2007.gada 20.decembra spriedums lieta Kocsis pret Rumaniju,
10395/02, 90.punkts.

%0 ECT 2004.gada 9.marta spriedums lieta Jablonksa pret Poliju, 60225/00,
43.punkts.

S ECT 1992.gada 31.marta spriedums lieta X pret Franciju, 18020/91, 47.—48.
punkts.

"2 ECT 2015.gada 21.maija spriedums lieta Hajrudinovic pret Slovéniju, 69319/12,
50.punkts.

% ECT 2015.gada 21l.maija spriedums lieta Hajrudinovi¢ pret Slovéniju,
69319/12, 51.punkts, 2011.gada 27.decembra spriedums lieta CE.DIL.SA Fortore
S.N.C. Diagnostica Medica Chirurgica pret Italiju, 41107/02, 39.punkts; 2013.
gada 26.novembra spriedums lieta Francesco Quattrone pret Italiju, 13431/07,
33.punkts.

* EST 2013.gada 26.novembra spriedums lieta C-58/12 P Groupe Gascogne SA,
85.—-86.punkts.

instances sprieduma atcel$ana, pieméram, samazinot
soda naudu, * vai vér§anas Visparéja tiesa ar zaudéjumu
atlidzibas prasibu, ja persona nepierada, ka tiesvedibas

ilgums ietekmeé lietas rezultatu.*®

4. PARSKATS PAR ADMINISTRATIVAJAM
LIETAM, KURAS VERTETS LIETAS IZSKATISANAS

SAVLAICIGUMS
Lieta, Nr. !zskatiéanas EFT . Piezimes
ilgums vértéjums
Gassner pret . Nav 6.panta
Austriju (2012), 3 f;‘fllll . | lpunkta
38314/06 enes parkapums
fhsan Ay pret . 6.panta
Turciju (2014), : gafh .. 1.punkta
34288/04 fmenest parkapums
Mennitto pret . 6.panta
Italiju (2000), ‘51 ij‘:;eéi 1.punkta
33804/96 parkapums
Eriksson pret Nav 6.panta
Zviedriju (2012), |5 gadi 1.punkta
60437/08 parkapums
Wourzer pret . 6.panta
Austriju (2012), g fsrlleéi 1.punkta
5335/07 parkapums
Rafael Ahiliskog 6 gadi 6.panta
pret Somiju 11 menesi 1.punkta
(2008), 23667/06 parkapums
Vilho Eskelinen 6-panta Testade
o 1.punkta . .
un citi pret 7 oadi un 13 panta izskatija
Somiju (2007), & e | sudzibu
63235/00 parkap 4 gadus
kopa
Ercan Bo?{urt 7 gadi 6.panta Lieta bija
pret Turciju 2 menesi 1.punkta AT 6 wadus
(2015), 20620/10 parkapums &
Hall pret Austriju |7 gadi i'piiia {(?Z:Eitucio-
(2012), 5455/06 | 7 menesi P e
parkapums | nalo tiesu
Frydlender pret . 6.panta
Franciju (2000), z gafh .. 1.punkta
30979/96 fenest parkapums
Mitkova P.ret 11 gadi 6.panta
Makedoniju 10 menesi 1.punkta
(2015), 48386/09 parkapums
loannis 6.panta
Anastasiadisun |12 gadi 1.punkta
citi pret Griekiju |5 ménesi un 13.panta
(2013), 45823/08 parkapums
Sierminski pret 6.panta
Poliju (2014), 18 gadi + 1.punkta
53339/09 parkapums

% EST 1998.gada 17.decembra spriedums lieta Nr.C-185/95 P Baustahigewebe

GmbH, 48.punkts.

5% EST 2009.gada 16.julija spriedums lieta Nr.C-385/07 Der Griine Punkt, 190.—
196.punkts, 2013.gada 26.novembra spriedums lieta C-58/12 P Groupe Gascogne

SA, 73.-83.punkts.
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TIESISKA PALAVIBA

Prof., Dr.iur Jautrite BRIEDE
Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta tiesnese

ADMINISTRATIVAJAS TIESIBAS

IEVADS

Tiesiskas palavibas aizsardzibas princips
(normativajos aktos un judikatara vards ,aizsardzibas”
nereti tiek izlaists un princips tiek dévéets vienkarsi
par tiesiskas palavibas principu) un tiesiskas drosibas
princips jebkura valsts parvaldes léemuma sagatavo$anas
procesa liek izvértét ta ietekmi uz privatpersonu jau
iegutajam tiesibAm un nepiecieamibu $o situaciju
mainit. Saja raksta tiesiska palaviba aplikota no
administrativa procesa tiesibu (regulé publiski tiesiskas
attiecibas starp valsti un individu) skatu punkta. Proti,
kada meéra privatpersona var atsaukties uz savu tiesisko
palavibu gadijumos, kad tiek izdots vinu ietekméjoss
administrativais akts.

Tiesiskas palavibas aizsardzibas princips ir attistijies
no taisniguma principa, kas tapat ka citi demokratiskas
un tiesiskas valsts principi ir jaievéro administrativaja
procesad. Tas saknojas ari konstitucionalaja tiesiskas
valsts principa, kas attiecibas ar privatpersonam
no parvaldes prasa konsekvenci, paredzamibu un
noteiktibu.® Starp tiesiskas palavibas aizsardzibas un
citiem administrativd procesa principiem nereti rodas
kolizija. Visbiezak tiesiskas palavibas princips saduras
ar tiesiskuma principu. Tas rodas situacija, kad atklajas,
ka izdotais privatpersonai labveéligais administrativais
akts vai izdota uzzina ir prettiesiska, bet ir ari gadijumi,
kad personas tiesiska palaviba jaizvérte ari tiesiska
administrativa akta vai uzzinas gadijuma, kad nav
pielauta iestades kluda, bet ir butiski mainijudies
tiesiskie vai faktiskie apstakli. Sada principu kolizija
atrisinama ar svérSanas un salidzinaSanas metodes
palidzibu, iegustot labako iespéjamo kompromisu.?
Tiesiskuma princips ne vienmér ir noteicosais.

Tiesiskas palavibas aizsardzibas principa izpratnes
vadlinijas likumdevéjs ir devis Administrativd procesa
likuma® 10.pantd, nosakot, ka privatpersona var
palauties, ka iestades riciba ir tiesiska un konsekventa,
bet iestades kluda, kuras pielausana privatpersona nav
vainojama, nedrikst radit privatpersonai nelabvéligas
sekas. Citiem vardiem, princips lauj administrativa
akta adresatam un ari tre$ajai personai rékinaties ar no
administrativa akta izrieto$o tiesisko noreguléjumu pat

! De Smith S.A. Judicial review of Administrative Action, 1995, 417. Citéts péc:
Kiinnecke M. Tradition and Change in Administrative Law. An Anglo-German
Comparison. — Berlin, Heidelberg, New York: Springer, 2007, p.105.

2 Sk., pieméram, Rezevska D. Administrativa procesa likuma 4.panta komentars.
* Administrativa procesa likums: 25.10.2001.likums.

tad, ja iestade ir kladijusies. Praktiski no administrativa
procesa viedokla tiesiskas palavibas aizsardzibas
principam vislielieladka nozime ir gadijumos, kad
iestadei ir jalemj par privatpersonai (administrativa akta
adresatam vai treajai personai) lavéliga administrativa
akta atcel$anu. Administrativa procesa likuma 85. un
86.panta ir paredzéti vairaki privatpersonai labvéliga
administrativa akta atcel$anas gadijumi. DaZos no
tiem paredzéti gadijumi, kad palaviba uz situacijas
nemainigumu privatpersonai nevar rasties vai, pat
ja ta tomér radusies, td nav legitima un nav tiesiski
aizsargdjama. Pieméram, ja adresits administrativo
aktu panacis ar apzinati nepatiesu zinu snieg$anu
vai citam prettiesiskaim darbibam, ja administrativa
akta prettiesiskums ir acimredzams un adresitam to
vajadzéja apzinaties. Palaviba $ados gadijumos netiek
aizsargata, jo, izmantojot Eiropas Padomes dokumentos
lietoto terminologiju, td nav aizsardzibas vérta.*
Administrativais akts $ados gadijumos ir atcelams,
nevértéjot adresata palavibu jeb ceribu, ka prettiesiskais
akts paliks speka.

Eiropas Savienibas Tiesa noradijusi, ka atsaukties uz
tiesiskas palavibas aizsardzibas principu nevar ari tad, ja
uzmanigs un apdomigs saimnieciskas darbibas subjekts
var paredzét, ka konkréta lieta var tikt veiktas papildu
parbaudes vai kada cita iemesla dé] grozita tiesiska
situacija. Vienigi tadas kladas, ko pielavusas iestades ar
aktivu ricibu un kuras privatpersona nav veicinajusi vai
apzinajusies, nedrikst radit personai nelabvéligas sekas.®

TIESISKAS PALAVIBAS VERTESANA
TIESISKA ADMINISTRATIVA AKTA
ATCELSANAS GADIJUMA

Ja izdotais administrativais akts ir tiesisks un
iestade aktualizéjas jautdjums par ta atcel$anu (tiesiska
administrativa akta atcel$ana galvenokart kalpo tam,
lai administrativo aktu pielagotu apstaklu mainai®)
pretéji adresata interesém, gandriz vienmeér ir izdarami
ar tiesiskas palavibas principu saistiti apsvérumi, jo
adresats vai tre$ad persona (ja administrativais akts
aizsargd tie$i tre$as personas intereses) palaujas uz
* Principles of Administrative Law Concerning the Relations Between
Administrative Authorities and Private Persons. A Handbook. Directorate of
Legal Affairs. — Strasbourg, 1996, pp.17.-18.
° Eiropas Savienibas Tiesas 2015.gada 10.decembra spriedums lieta C-427/14
Veloserviss.
¢ Paine F.J. Vacijas visparigas administrativas tiesibas. Vacijas administrativa
procesa likums. Riga: Tiesu nama agentara, 2002, 287.lpp.
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to, ka administrativais akts turpinas pastavet. Sadi
apsvérumi nav izdarami tikai tad, ja administrativa
akta adresatam tiesiska palaviba uz administrativa akta
pastavigumu nevaréja rasties vai nu tapéc, ka likuma
paredzéti sada akta atcel$anas gadijumi, vai tapéc, ka
pasa administrativaja akta ir ieklauti nosacijumi, kuriem
iestajoties, $is akts var tikt atcelts.”

Pieméram, atbilstosi Buvniecibas likuma® 17.panta
sestajai dalai buvatlauju var atcelt, ja pasutitajs neievéro
buvniecibu reguléjosos normativajos aktos noteikto.
Tatad, ja buvatlauja tiek anuléta buvniecibas noteikumu
parkapsanas dél, buvatlaujas sanéméjs nevar atsaukties
uz to, ka palavies uz buvatlaujas spéka esibu. Tapat,
ja iestade izdevusi restorana atvérSanas atlauju ar
atrunu (nosacijumu), ka ta var tikt atcelta, ja apkartéjie
iedzivotaji sudzésies par troksni, un atlauja tiek atcelta
tiedi iedzivotdju sudzibu deél, atlaujas sanéméjs nevar
atsaukties uz tiesisko palavibu, jo ar administrativaja
akta ieklauto nosacijumu ir bijis bridinats par $adu
iznakumu.

Ja tiesiska administrativa akta adresats ar tiesibu
normu vai nosacijumu nav bridinats par akta iespéjamu
atcelSanu, to var atcelt, ja butiski ir izmainijusies fakti
un apstakli, kas tika nemti véra, izdodot administrativo
aktu, turklat sabiedribas intereses, lai akts tiktu atcelts,
parsniedz adresata tiesibas un intereses.” Sada gadijuma
vienmér ir jaizvérté adresata (un/vai tre$as personas)
tiesiska palaviba uz administrativa akta pastavigumu un
sabiedribas (un/vai tre$o personu) tiesiska interese, lai
administrativais akts tiktu atcelts. Faktisko vai tiesisko
apstaklu mainai ir jabut tadai, ka, ja $ie apstakli butu
pastavéjusi administrativa akta izdo$anas bridi, iestade
$adu administrativo aktu nebutu izdevusi.

Atbilstosi Administrativa procesa likuma 85.panta
tre$ajai dalai, ja tiesisku administrativo aktu atcel
sakara ar faktisko vai tiesisko apstaklu mainu,
attieciga publisko tiesibu juridiska persona atlidzina
adresatam zaudéjumus un personisko kaitéjumu, kas
tam radies sakara ar administrativa akta atcel$anu
(tiesiskas palavibas principa aizskarumu). Lemjot par
atlidzinajumu, javérté personas tiesiskas palavibas
limenis. Ka noradits Vacijas administrativdi procesa
likuma® 48.panta tre3aja dala, iestade uz iesnieguma
pamata atlidzina materialo kaitéjumu, kas radies tadeél,
ka vina palavas uz administrativa akta patstavigumu, ja
vinas palaviba salidzindjuma ar sabiedribas interesém
ir aizsarga$anas vérta. Atlidzindjuma kopsumma tomeér
nevar but lielaka ka personas palaviba uz administrativa
akta pastavigumu. Atlidzinami ir tikai tie zaudéjumi, kas
personai citadi (ja atceltais administrativais akts vispar
nebutu izdots) nebutu radusies. Tie var bat gan tadi,
kas jau ir radusies, gan tadi, kas nakotné neparprotami
radisies sakara ar administrativa akta atcel3anu.

7 To regulé Administrativa procesa likuma 85.panta otras dalas 1. un 2.punkts.
8 Bavniecibas likums: 09.07.2013.likums.

° To regulé Administrativa procesa likuma 85.panta otras dalas 3. un 4.punkts.
19 Paine EJ. Vacijas visparigas administrativas tiesibas. Vacijas administrativa
procesa likums. Riga: Tiesu nama agentiira, 2002, 471.1pp.

I Aspmaa A., Aonmat ., ITappact H., ITuasuur V1., Bate 3. PyKoBoACTBO 1o
AAMMHUCTPATUBHOMY POU3BOACTBY. — TapTy: V3pareabcTBo TapTyckoro
yHuBepcureta, 2005, c.448.

TIESISKAS PALAVIBAS VERTESANA
PRETTIESISKA ADMINISTRATIVA AKTA
GADIJUMA

Tiesiskas palavibas aizsardzibas princips aizsarga
ari prettiesisku administrativo aktu, ja ta sanéméjs
nav vainojams pie prettiesiskuma un to nevaréja
apzinaties. To regulé Administrativd procesa likuma
86.panta otra dala, kurd paredzéti prettiesiska
labveliga administrativa akta atcel$anas gadijumi.
Tatad, $ads akts nav atcelams vienmeér, kad atklajas,
ka tas ir prettiesisks, bet gan: 1) ja adresats vél to
nav izmantojis, 2) ja tiesibu norma paredz atcel$anas
gadijumus un tadi ir iestdjusies, 3) ja administrativa
akta ieklauts nosacijums, bridinot adresatu par
atcel8anas iespéjam, 4) ja administrativa akta palik§ana
spéeka skar butiskas sabiedribas intereses. Par tiesiskas
palavibas apsvérumiem var runat tikai pirmaja un
pédéja gadijuma. Turklat pédéja gadijuma, tapat ka
tiesiska administrativa akta gadijuma, adresitam ir
tiesibas uz atlidzinajumu.

Ari prettiesiska administrativa akta atcel$ana parasti
ir ricibas brivibas jautajums. Tas nozimé, ka, pienemot
$adu lemumu, iestadei jaizdara ricibas brivibas
apsvérumi atbilsto$i Administrativi procesa likuma
66.pantam. Lemjot par to, vai atcelt prettiesisku,
bet labveligu administrativo aktu, vienmér jaizvérte
prettiesiskuma intensitdte, ka ari jasameéro sabiedribas
intereses, kas prasa tiesiskuma ievéro$anu, un privatas
intereses, kas prasa tiesiskas palavibas aizsardzibu.
Pirmas ne vienmeér ir noteicodas.’? Administrativo aktu
nevar atcelt, ja labuma guvéjs pamatoti ir palavies uz
administrativa akta pastavigumu un vina palau$anas,
sameérojot atcel$anas publisko interesi, ir aizsardzibas
verta. Tadéjadi, lemjot par labveliga administrativa
akta atcel$anu, vienmeér ir izvértéjams: 1) vai personai
ir radusies tiesiska palaviba, 2) vai ta ir aizsardzibas
vérta, 3) vai administrativa akta atceldanas interese ir
lielaka neka personas tiesiska palaviba. Tas, vai iestade
ir pareizi veikusi $o apstaklu izvértéjumu, pilniba ir
paklauts ari tiesas kontrolei. **

Pieméram, kada lietda aministrativa tiesa vértéja,
vai privatpersona varéja palauties uz Zemes komisijas
lemumu par zemes pieskir§anu, un secinaja, ka 8ai
personai vajadzéja nemt véra apstakli, ka léemumu
nebija iespéjams izpildit, tas savukart liecinaja, ka &1
persona varéja un vinai ari vajadzéja apzinaties, ka ar
konkréto zemesgabalu ir kadas problémas. Tadéjadi
tiesa secinaja, ka personas tiesiskd palaviba nevaréja
turpinaties un ta nepelna aizsardzibu.'*

Vertéjot  tiesisko  palavibu,  janem  véra:
1) administrativa procesa veids (pieméram, ka
attiecigaja procesa sadalas pieradijumu nasta), 2) cik
ilgs laiks ir pagajis no siakotnéja administrativa akta
izdosanas (jo ilgaks laiks, jo augstaka tiesiska palaviba),
3) administrativa akta spéeka palik§anas ietekme uz
sabiedribas interesém (jo niecigaka, jo augstaka tiesiska

2 Craig P.,, De Burca G. EU Law. Text, cases and materials. Third edition.
Oxford: University Press, 2003, p.387.

13 Sal.: Wolf H.A., Decker A. Verwaltungsgerischtordnung (VwGo),
Verwaltungsverfahrengesetz (VwVfG).—-Studienkomentar. Miinchen: Verlag
C.H.Beck, 2005, S.691 Ibid, S.691.

* Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2011.gada 2.septembra
spriedums lieta SKA-370/2011.
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palaviba), 4) cik viegli ir novérst ar administrativo aktu
raditas sekas. °

Turklat tiesiskas noteiktibas princips ierobezo
iespéju apSaubit privatpersonas tiesisko situaciju
bezgaligi. Jo ilgaks laiks kop$ administrativa akta
izdoSanas ir pagajis, jo tiesiska palaviba ir vairak
aizsargdjama.'® Ja likumdevéjs nav noteicis noilguma
terminu administrativa akta atcel$anai, valsts parvaldei
ir ricibas briviba, tacu tai ir jaievéro sapratiga termina
robezas. Sapratigs termin$ interpretéjams, nemot
véra sabiedribas intereses, kas prasa administrativa
akta atcel$anu, un privatpersonas intereses, lai
administrativais akta paliktu speka.

TIESISKA PALAVTPAAPSTREDEQANAS )
UN PROCESA UZSAKSANAS NO JAUNA STADIJA
Tiesiskas palavibas aizsardzibas princips aizsarga
tikai neapstridamu administrativo aktu. Apstridésanas
un parsudzésanas laika adresatam vai treSajai personai
(ja tas ir administrativais akts ar dubultu iedaribu),
ir jarékinas ar to, ka kada persona, kuras tiesibas
vai tiesiskds intereses attiecigais administrativais
akts aizskar, $o administrativo aktu var apstridéet
(attiecigi ari parsudzét). Tiesiskas palavibas princips
administrativa akta apstridéSanas procesa ir jaievéro
tikai tad, ja attiecigaja procesa ir vairakas privatpersonas
ar at8kirigdm interesém un jautdjums tiek izlemts
velak neka vienu ménesi péc administrativa akta speka
stasanas dienas. Proti, ja iestadei iesniegts lugums par
nokavéta apstridéSanas termina atjauno$anu, iestadei,
no vienas puses, janem Véra privatpersonas tiesibu
ievéro$anas princis, no otras — tiesiskas noteiktibas
(drosibas) princips. Ja administrativo aktu apstrid nevis
adresats, bet cita persona, iestadei jasaméro iesniedzéja
tiesiska interese atjaunot terminu un adresata tiesiska
palaviba, ka vinam labvéligais administrativais akts
kluvis neaptridams. Jo ilgaks laiks ir pagajis no briza,
kad administrativais akts ir neapstridams, jo lielaka
nozime pieskirama adresata tiesiskajai palavibai.
Tiesiskas palavibas princips administrativaja procesa
saistits ari ar procesa uzsdk$anu no jauna (regulé
Administrativa procesa likuma 87. un 88.pants).
No tiesiskas drosibas jeb noteiktibas principa izriet,
ka ar administrativo aktu starp privatpersonu un
publisko tiesibu subjektu nodibinatam konkrétam
publiski tiesiskam attiecibam visparigi nevajadzétu tikt
parskatitam, jo administrativajam aktam, kas kluvis
neapstridams, piemit galigd noreguléjuma raksturs.
Nodibinatas tiesiskas attiecibas var tikt parskatitas,
tikai pastavot konkréetiem likuma paredzétiem
priek$noteikumiem. Procesa wuzsak$ana no jauna
ietekme tiesisko drodibu (noteiktibu), lai nodrosinatu
konkréta individuila gadijuma tiesisku atrisinajumu.
Tapéc administrativa procesa uzsak$ana no jauna ir
tiesibu aizsardzibas iznémuma lidzeklis. Saja procesa
iestade vélreiz péc butibas uzsak administrativo procesu,
kas noslédzies ar neapstridamu, tas ir, péc apstridéanas
(parsudzésanas) termina beigam speka stajusos

15 Wolf H.A., Decker A. Verwaltungsgerischtordnung (VwGo),
Verwaltungsverfahrengesetz (VwV{G).—Studienkomentar. Miinchen: Verlag
C.H.Beck, 2005, S.691 Ibid,, S.691.

16 The administration and you. A handbook. Strasbourg: Council of Europe
Publishing, 1996, p.32.

administrativo aktu, parbauda noteiktus jautdjumus un
lemj par administrativd akta atcel$anu vai grozidanu,
attiecigi atkapjoties no iepriek$éja administrativa akta
pastavigas speka esibas.’

Tiesiskas palavibas princips no materiala aspekta jeb
tiesiskas noteiktibas princips ir radniecisks vienlidzibas
principam. Tomér tas, ka persona var palauties, ka
attieciba uz vinu tiks izdots tads pats administrativais
akts vai veikta tada pati faktiska riciba ka kadam citam
tada pa$a situacija, vairak attiecinams uz vienlidzibas
principu, nevis tiesiskas palavibas principu.*®

TIESISKA PALAVIBA UZ
SOLIJUMIEM UN UZZINU

Tiesiskas palavibas princips attiecas ne tikai uz jau
izdotu administrativo aktu, bet ari uz solijjumiem un
noradém. Tiesiskas palavibas princips tiek piemérots
gadijuma, kad ,iestade ir modinajusi individa pamatotas
ceribas” uz kadam tiesibam vai citu legitimu poziciju.
Par garantijam, kas var radit $adas ceribas, lai ari
kada butu forma, kura tas ir pazinotas, ir uzskatama
preciza, beznosacljumu un saskanota informacija
no pilnvarotiem un ticamiem avotiem.' Ja personas
palaviba uz to, ka iestade veiks noteiktas darbibas vai
pienems attiecigu lémumu, ir bijusi legitima, personas
palaviba tiek aizsargata, jo ipadi tad, ja bez attieciga
solijuma vai noradém persona kaut ko nebutu darijusi
vai batu darijusi citadi.?® Ta¢u nav iespéjams apgalvot, ka
8is princips ir parkapts, ja iestade nav devusi konkrétus
solijumus.*

Administrativa procesa likuma 98.panta iestradats
ipads uzzinas institats, kura galvenais meérkis ir dot
iespéju personai uzzinat kompetentas iestades viedokli
attiecigaja jautajuma, pirms valsts nodibinajusi publiski
tiesiskas attiecibas administrativa akta veida.? Atbilstosi
Administrativa procesa likuma 101.panta otrajai dalai,
ja uzzinas adresats ir rikojies atbilstosi tam izsniegtajai
uzzinai, tad iestades velak izdotais administrativais akts,
kas attiecas uz jautdjumu, par kuru uzzina sniegta, nevar
but adresatam nelabveligaks ari tad, ja iestade velak
konstaté, ka uzzina nav bijusi pareiza.

Tomeér praksé un tiesibu literatura atzits, ka tiesiska
palaviba uz uzzinu nav absolita. Proti, ir iespéjami
gadijumi, kad kladaina uzzina nepasarga individu
no tam adreséta administrativa akta izdo$anas, kurs
ir nelabveligaks neka sniegtd wuzzina. Ja iestade,
konstatéjot uzzinas tiesisku kludainumu, tomér velak
izdos administrativo aktu atbilstodi uzzina teiktajam,
ta rikosies pretéji tiesibu normam. Tatad katra $ada
gadijuma saduras divi tiesibu principi: tiesiskas palavibas
17 Kristine Aperane. 87.panta komentars. Administrativa procesa likuma
komentari. A un B dala. Sagatavojis autoru kolektivs. Dr.iur.J.Briedes
zinatniskaja redakcija. — Riga: Tiesu namu agentara, 2013, 870.—871.1pp.

18 Sal. Martina Kiinnecke Tradition and Change in Administrative Law. An
Anglo-German Comparison. Berlin, Heidelberg, New York: Springer, 2007,
p.130.

19 Sk., pieméram, 2011.gada 17.marta spriedumu lieta C-221/09 71.-72.punktu.
% Van Wijk Hoofdstukken van Administratief Recht. Citéts péc: Principles

of Administrative Law Concerning the Relations Between Administrative
Authorities and Private Persons. A Handbook. Directorate of Legal Affairs.
Strasbourg, 1996., p.180.

21 Sk. iepriek$ minéta sprieduma 72.punktu.

2 Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2008.gada 14.februara
spriedums lieta SKA-34/2008. Gram.: Latvijas Republikas Augstakas tiesas

Senata Administrativo lietu departamenta spriedumi un lémumi 2008. — Riga:
Tiesu namu agentara, 2009, 40.1pp.
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princips un tiesiskuma princips. To, kuram principam ir
dodama prieksroka, izlemj katra konkrétaja gadijuma.?
Tomeér, to vértéjot, janem véra, ka gadijumos, kad
sniegta uzzina, tiesiskai palavibai ir ipasa nozime.
Tadéjadi, lai tiesiskuma principam dotu prieksroku,
administrativajam aktam, ja to izdotu, ievérojot
uzzind noradito, butu jabut butiski prettiesiskam vai
sabiedribas interesém butiski aizskartam.*

KOPSAVILKUMS
Tiesiskas palavibas aizsardzibas princips no
administrativa procesa tiesibu viedokla aizsarga

privatpersonai ar administrativo aktu pieskirtu labumu,
ka ari ar iestades uzzinu raditu parliecibu par tiesiskas
situacijas vértéjumu.

2 Turpat, 41.Ipp.

2 Vairak sk. ].Bogdanovs, J.Briede. 101.panta komentars. Administrativa procesa

likuma komentari. A un B dala. Sagatavojis autoru kolektivs. Dr.iur.]. Briedes
zinatniskaja redakcija. — Riga: Tiesu namu agentara, 2013, 972.-976.1pp.

Ja likumdevéjs nav noteicis noilguma terminu
administrativa akta atcel$anai, valsts parvaldei ir
ricibas briviba, tau tai ir jaievéro sapratiga termina
robezas. Sapratigs termin$ interpretéjams, nemot
véra sabiedribas intereses, kas prasa administrativa
akta atceldanu, un privatpersonas intereses, lai
administrativais akts paliktu spéeka.

Tiesiskas palavibas princips administrativa akta
apstridésanas procesa ir jaievéro tikai tad, ja attiecigaja
procesa ir vairakas privatpersonas ar at8kirigam
interesém un jautdjums tiek izlemts vélak neka vienu
ménesi péc administrativa akta spéka staganas dienas.

Nemot véra tiesiskas palavibas principu, labveéliga
administrativa akta atcel$ana pat tad, ja ta ir tiesiska
un pamatota, var radit privatpersonai tiesibas uz
zaudéjumu atlidzinaganu.

JURIDISKAS LITERATURAS JAUNUMI

Civilprocesa likuma komentari.
I dala (1.-28.nodala).
Otrais papildinatais izdevums

Civilprocesa likuma komentaru [ dalas otro,
papildinato izdevumu Latvijas Universitates Juridiskas
fakultates profesora, Latvijas Zinatnu akadémijas
akadémika Dr.habil.iur. Kalvja Torgana vadiba sagatavojis
pieredzéjis autoru kolektivs — Gunars Aigars, Gunvaldis
Davidovi¢s, Daina Ose, Martins Osis.

Civilprocesa  likuma  1.-28.nodalas  komentari
atseviska gramata pirmo reizi tika izdoti 2011.gada
un izpelnijas plagu lasitaju interesi. Péc §is gramatas
izdosanas Civilprocesa likuma izdariti grozijumi ar 24
likumiem. Ari Satversmes tiesa vairakas lietas ir vértéjusi
Civilprocesa likuma normu, tostarp $aja komentaru dala
ietverto normu, atbilstibu Satversmei. Tapat 5 gadu laika
attistijusies civilprocesualo tiesibu normu pieméroganas
prakse, ari tiesibu zinatne devusi butisku pienesumu
gan Satversmes un citu likumu normu piemérosanai,
gan starptautisko tiesibu un Eiropas Savienibas tiesibu
normu satura izpratnes veicinaSana. Bija svarigi S$is
parmainas atspogulot jauna izdevuma un sagatavot
jaunu komentaru izdevumu.

Gramatas izdevéjs — Tiesu namu agentura.

s g

EILALSELY LA
TInAs cremtL ik

Gatis Bardins.
Dialoga loma tiesas sprieSana

Latvijas sabiedriba, ari tiesnedi, tiesu pamata uztver ka
konfliktu izskirsanas instrumentu. Driur. Gata Bardina
monografija ,Dialoga nozime tiesas sprieand” ir pirmais
zinatniskais darbs Latvija, kura noradits uz daudz butiskaku
tiesas lomu, proti, konflikta atrisinatajas lomu, kad procesa
dalibnieku starpa tiek panikta saprasanas. Monografijas
pamata ir 2015.gada aizstavétais promocijas darbs. Darba
izstrade sakrita ar laiku, kad autors stradaja Augstakas
tiesas Administrativo lietu departamenta par senatora
paligu. Vairakas atzinas, par kuram rakstits gramata, $aja
laika tika aprobétas prakseé. Tadéjadi monografija balstita
ne tikai uz teorétiskiem apsvérumiem, bet ari uz realu
praktiska darba pieredzi. Autors norada, ka dialogam ir
galvena loma kvalitativa tiesas sprie$ana, tostarp lietas
risindjuma pamato$ana. Dialogam jaraisas jau pirms tiesas,
iespéjami vairak izmantojot mediaciju. Savukart lietu
skatot, tiesnesim javeido dialogs gan ar lietas dalibniekiem,
gan sabiedribu. Veidojot pilnigaku un kvalitativaku dialogu,
tiesai butu jaatsakas no tradicijas neizpaust savu nostaju
lietas izskatiSanas gaita. Tiesas sprieanas kvalitate iegutu,
ja tiesa savu poziciju paustu atklatak.

Gramatas izdevéjs — Tiesu namu agentura.
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LATVIJAS TIESNESU
KONFERENCE

TIESNESU KONFERENCE AKTUALIZE TIESU

Tiesnesu konferencé skan Latvijas Valsts himna

2015.gada 13.novembra Latvijas tiesnesu konferences
viens no pamata jautdjumiem bija tiesu komunikacija
ar sabiedribu - Tieslietu padomes apstiprinatas Tiesu
komunikacijas stratégijas iedzivinasana praktiska darbiba.
Sim jautajumam bija veltitas gan uzrunas un zinojumi, gan
praktiska dala ar komunikacijas profesionalu ieteikumiem

Tiesne§u konferences viesis bija Valsts prezidents
Raimonds Vgjonis. Uzrunajot tiesne$us, Valsts prezidents
vérsa uzmanibu uz to, ka tiesu varai un katram tiesnesim ir
butiska loma, lai Latvijas iedzivotaji varétu justies drosi sava
valsti, ka ari aicinaja tiesu varu aktivak skaidrot notiekoso
tiesu sistéma.

Tieslietu padomes priekssédétajs Ivars Bickovils
parskatd par padomes darbu akcentéja vel divus tiesu

KOMUNIKACIJAS NOZIMI
- i -

sistémai butiskus Tieslietu padomes iniciétus un atbalstitus
jautdgjumus - Tieslietu padomes funkciju un lomas
paplaginaanu tiesne$u karjeras jautadjumos un tiesnesu
un darbinieku atalgojuma lidzsvaro$anu vienotaja valsts
parvaldes atalgojuma sistéma.

Par tiesu sistémas aktualititém zinojumu konferencé
sniedza tieslietu ministrs Dzintars Rasnacs, bet Tiesu
administracijas vaditajs Edvins Bal$evics informeéja par
Eiropas Sociala fonda finanséto macibu projektu tiesnesiem
un tiesu darbiniekiem.

13.novembra konferencé piedalijas 348 no 576 Latvijas
tiesnesiem. Saja ,Augstikas Tiesas Biletena” publicéjam
Tiesnesu konferences materidlus — amatpersonu uzrunas
un zinojumus, ki arl tiesne$u pasparvaldes instituciju
informaciju.
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V LATVIJAS TIESNESU KONFERENCE

TIESAS DARBS NEBEIDZAS AR TAISNIGI
[ZLEMTU LIETU UN TIESAS NOLEMUMU

Latvijas Valsts prezidenta
Raimonda VEJONA uzruna

Man ir patiess prieks Sodien

bat kopa ar Jums - Latvijas
Republikas tiesnesiem. Sirsnigi
pateicos  Tieslietu = padomes

priek3sedétajam par uzaicindjumu
Jis uzrunat tiesnesu konference.
Més esam miusu valsts svetku

nedélas vidu - starp Lacplésa
dienu un Latvijas Republikas
proklamésanas  dienu.  Valsts

svetki ir iespéja ikdienas darbu
steiga atrast laiku pardomam par
musu kopigo valsti, par musu
sasniegumiem un lietam, kuras
nakotné butu pilnveidojamas
un labojamas. Stajoties Valsts

TESL

prezidenta amata, sava uzruna

Saeimai es teicu, ka mana darba prioritate bus drosiba.
Ne tikai valsts militara drogiba, bet ari katra Latvijas
valsts iedzivotaja drosiba par savu dzivi un savas gimenes
nakotni Latvija. Ikviens veélas justies dro§s par sevi un
savu gimeni un pasargats sava valsti. Latvijas valstij tas
ir janodro$ina.

Es redzu butisku tiesu varas lomu taja, lai musu valsts
iedzivotaji varétu justies dro$i sava valsti. Més nevaram
iedomaties savu ikdienas dzivi bez tiesibam. Tiesibas
reglamenté teju ikvienu cilveka dzives jomu, un cilveks,
saskaroties ar valsti, visbieZak saskaras ar tiesibu normas
paredzétam tiesibam, piendkumiem vai aizliegumiem.
Ta¢u tiesibu normas ir abstraktas, bezpersoniskas
un biezi vien cilvékam talas un neizprotamas. Starp
tiesibu normu un konkréta cilvéka dzivi tiesiska valsti
atrodas tiesnesis. Tiesnesis pieskir tiesibu normam to
konkrétibu, kas tiesi un personiski skar ikvienu. Tiesnesis
var radit parliecibu, ka Latvija valda viens likums un
viena taisniba visiem, un tiesnesis var sagraut cilveka
ticibu taisnigumam. No tiesne$a darba, vina godaprata
un personibas ir atkarigs tas, cik loti cilvéki uzticésies
valstij un tas likumiem.

Damas un kungi!

Tiesne$a darbs un vina pienemtie lémumi nereti ir
paklauti rupigai plassazinas lidzeklu un sabiedribas
uzmanibai. Sabiedribu interesé, kadus lémumus
pienémusi tiesu vara un kapéc pienemtais lémums ir tie$i
tads. Sabiedribai tiesas lemtais ir jaskaidro. Atvértiba
sarunai ar sabiedribu stiprinas uzticibu tiesu varai un
mazinas sabiedribas aizdomas par tiesu lemto.

Mani priecé, ka Tieslietu padome ir apzinajusies
sarunas ar sabiedribu nepiecieamibu un izstradajusi
tiesu sistémas komunikacijas stratégiju. Sodien Jums
ir paredzéti zinojumi par tiesu sistémas komunikacijas
stratégiju. Es ceru, ka $odienas darba augli Jums palidzés
to iedzivinat un veidot sekmigu sarunu ar sabiedribu.

Sabiedribai vajadziga tai saprotama un uzticama
informacija par notiekoSo tiesu sistéma. Tiesas darbs
nebeidzas ar taisnigi izlemtu lietu un juridiski precizi
sagatavotu tiesas nolémumu. Tiesas nolémums, kurs
rakstits tikai juristiem saprotama valoda, ir vienkarsi
un parliecinodi jaizskaidro ari tiem, kuriem nav specialu
juridisko zinasanu. Daudzi parpratumi vai neuzticé$anas
tiesu lemtajam rodas tadel, ka tiesa uzskata, ka viss
jau ir pateikts tas nolémuma. Savukart sabiedribai
ir nepiecieSams vel viens solis — iss un tai saprotams
skaidrojums par tiesas lemto.

Esmu ticies ar tieslietu ministru Dzintaru Rasnacu,
Augstakas tiesas priek$sédéetaju Ivaru Bickovicu un
Satversmes tiesas tiesnesiem. Sajas sarunas man ir bijusi
iespgja gut parliecibu, ka tiesu sistéma notiek butiskas
parmainas. Sis parmainas ir vérstas uz to, lai efektivizétu
un paatrinatu tiesvedibas procesus un tiesu praksi
padaritu vienveidigaku. Tiesu sistéma ir nepiecie$amas
parmainas. Tas stiprinas sabiedribas uzticé$anos tiesu
varai.

Parmainas tiesu sistéma nav tikai paSas tiesu varas
uzdevums. Visai valsts varai ir jastrada un jarapéjas, lai
Latvija butu stipra un sabiedribas uzticibu baudosa tiesu
vara, lai Latvija ikvienam butu pieejama taisniga tiesa
sapratigos terminos, lai ikvienam butu parlieciba, ka
tiesa ir spriesta taisnigi un pareizi.

Tiesiskas vides kvalitate un tiesu varas attistiba ir
ari mana prioritate, kurai sekosu lidzi regulari. Esmu
izveidojis Tiesiskas vides pilnveides komisiju, kurai
ladzu veikt analizi un sniegt priekslikumus par iespéjam
uzlabot tiesisko vidi.

Ceru, ka mums, visiem kopigi stradajot, izdosies
nostiprinat tiesu varas autoritati un sekmét iedzivotaju
uzticibu tiesu varail Novélu sekmigu konferenci — un
darisim savu darbu ta, lai varétu lepoties ar tiesu varu
Latvija un lai sabiedriba uzticétos musu tiesnesiem!
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V LATVIJAS TIESNESU KONFERENCE

TIESLIETU PADOMES REDZESLOKA -
FUNKCIJU PAPLASINASANA, KOMUNIKACIJA,
TIESNESU UN DARBINIEKU ATALGOJUMS

Tieslietu padomes priekssédétaja
Ivara BICKOVICA zinojums

Sis ir butisku strukturalu reformu gads Latvijas tiesu
sistéma. Pirmoreiz atjaunotas Latvijas tiesu sistémas
20 gadu vesturé ir uzsakta reforma, Latvijas tiesu
sistémai parejot uz tiro tris instancu tiesu sistému,
un bija jalemj par tiesne$u turpmako karjeru, tostarp
sakara ar Augstakas tiesas reorganizaciju un tiesu palatu
likvidésanu. Otra ne mazak butiska un vesturiska ir
uzsakta reforma saistiba ar tiesu namu koncepciju pirmas
instances tiesam.

Sava parskata nekavésos pie visiem Tieslietu padomes
sédes risinatajiem jautdjumiem un neuzskaitidu visus
pienemtos lémumus. Sava zinojuma akcenté$u tris,
manuprat, tiesnesiem un tiesu sistémai $obrid butiskus
jautdjumus, kurus Tieslietu padome $1 gada laika ir
iniciéjusi, pétijusi, analizéjusi un virzijusi to risinasanu.
Tie ir:

1) Tieslietu padomes funkciju un lomas paplaginasana;

2) Tiesu komunikacijas attistiba un pilnveido$ana;

3) Tiesnedu un tiesu darbinieku atalgojuma
lidzsvaro$ana vienotaja valsts parvaldes atalgojuma
sistéma.

TIESLIETU PADOMES FUNKCIJU UN
LOMAS PAPLASINASANA

Sobrid Saeima izskatidanai komisijas  atrodas
likumprojekts grozijumiem likuma ,Par tiesu varu”, kas
paredz Tieslietu padomes funkciju paplaginasanu. Tiek
planots:

1) Tieslietu padomes kompetencé nodot tiesnesu karjeras
virzibas jautajumus, paredzot, ka Saeima par tiesnesi lemj
tikai vienreiz — apstiprinot tiesne$a amati. Talaka virziba
karjera butu Tieslietu padomes zina, protams, balstoties uz
Tiesnesu kvalifikacijas kolégijas atzinumiem;

2) Tieslietu padomei butu noteico§ad loma rajona
(pilsétu) un apgabaltiesu priekssedétaju ieceldana un
atcel3ana.

Tie ir Tieslietu padomes iniciéti un atbalstiti
priekslikumi.

Saskana ar Latvijas Republikas Satversmes 84.pantu
Saeima lemj tikai par personas apstiprinaanu tiesnesa
amata. Talak par tiesneda faktiskas darba vietas vai
karjeras jautdjumiem tiesu varas pamatnormas nav
norades. Vesturiski dalu jautdjumu izlema Saeima
(pieméram, par noteikta limena tiesas tiesnesa
pienakumu pildisanu), dala jautijumu tika izlemti,
iesaistot Tiesu administraciju, tieslietu ministruy,
Augstakas tiesas priek3sedétaju, velak ari Tieslietu
padomi. Ar Sobrid virzitajiem grozijumiem likuma
,Par tiesu varu” tiek piedavats parskatit priekslikumu
izvirziSanas un lémumu pienems$anas kartibu. Ari
Eiropas Padomes Pretkorupcijas starpvalstu grupas
Latvijas novértéSanas zinojuma ir ieteikts veicinat
Tieslietu padomes un Tiesnesu kvalifikacijas kolégijas
iesaisti tiesnesa karjeras jautajumu izlemsana, vienlaikus
atstajot Saeimai tikai pasu butiskako lemumu - atbilstosi
Satversmei lemt par tiesnesa apstiprinaganu amata. Saja
jautajuma saskatama zinama konsekvence ari ar tiesnesu
karjeras jautajumiem péc Augstakas tiesas reformas —
Saeima, akcentéjot, ka tiesnesis amata jau ir apstiprinats,
noradija, ka Tieslietu padomei jalemj par ta karjeras
virzibu un janosaka tiesa, kura vin§ turpinas pildit
tiesnesa pienakumus péc tiesu palatas likvidacijas.

Karjeras jautajumi saistami ari ar otru tiesu varas
funkcionalu jautajumu, kas ir ietverts minétajos likuma
grozijumos - Tieslietu padomei nodotas pilnvaras
noteikt tiesne$a amata kandidata atlases, staZzéanas
un kvalifikacijas eksamena karto$anas kartibu. Lidz $im
$os jautdjumus reguléja Ministru kabineta noteikumi.
lerosindjums paplasinat Tieslietu padomes kompetenci ir
logisks darba uzdevumu sadalijums. Jau pirms iestaganas
Eiropas Savieniba ANO Attistibas programmas projekta
ietvaros Latvijai bija noradits par tiesne$u karjeras
attistibas problematiku, uzsverot, ka tiesne$u kandidatu
atlases un amata iecel$anas proceduras janoskir no
Tieslietu ministrijas un janodod tiesu varai, lai veicinatu
sabiedribas uztveri par tiesu varas neatkaribu no
politiskas ietekmes un partiju politikas. Tagad piedavatas
izmainas ir iespéjamas, jo izveidota un sekmigi darbu
uzsakusi Tieslietu padome.

Tapat ari attieclba uz tiesu priekssédétaju iecel$anu
amata likumprojekta paredzétais, ka to veiks Tieslietu
padome péc tieslietu ministra priekslikuma, nebutu jauztver
ka parlieku radikals priekslikums, jo $obrid priekssedétajus
amata iece] tieslietu ministrs, saskanojot ar Tieslietu
padomi. Izmainita kartiba atbilstu tiesu varas un izpildvaras
norobezo$anas procesam. Protams, tiesu darba tehniska
nodro$inasana joprojam ir Tiesu administracijas pienakums
un sistémiski taja iesaistas ari tieslietu ministrs, tapéc tikai
likumsakarigi, ka tieslietu ministrs sagatavos priekslikumu,
kuru izskatis Tieslietu padome.
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Tiesu priekssédetijiem $obrid likums ir noteicis
papildu piendkumus tiesas darba organizicija un
tiesnedu darba uzraudziba. Persona, izvéloties tiesnesa
karjeru, visticamak nedoma par administrativa vaditaja
pienakumiem. Tiesas faktiska vadiSana tiesnesim ir
papildu izaicinajums, ar kuru ne visi vélas nodarboties
un ne visi var tikt gala. Tapéc likuma $obrid noteiktais
divu 5 gadu pilnvaru terming diezin vai attaisnosies,
jo labs vaditajs ir ilgsto§s prasmju apguves process.
Tadél atbalstams, ka Saeima vélreiz aicinita vértét $o
reguléjumu un neierobeZot rajona tiesas un apgabaltiesas
priek$sedétaja pilnvaru terminu skaitu.

TIESU KOMUNIKACIJA

Jautadjums par tiesu komunikaciju ar sabiedribu
aktuals bijis vienmeér. Tikai tad, ja sabiedriba izprot tiesas
darbu, ta ari respekté un uzticas tiesas spriedumiem un
lémumiem. Tiesas taisnigumam jabut redzamam.

Tiesas nekad nav bijusas sléegtas iestades, atklatums ka
viens no lietu izskatianas pamatprincipiem ir noteikts
gan likuma ,Par tiesu varu”, gan procesualajos likumos.
Likums ,Par tiesu varu” papildinats gan ar informacijas
pieejamibas sadalu, gan ar nosacijumu, ka visi atklata
tiesas sédé pienemti spriedumi tiek publicéti interneta.

Ta¢u ar to Sodien vairs nepietiek - gan tadél, ka
mainijies sabiedribas informacijas galvenais avots -
mediji, to formas, atrums un tieslietas specializéjusos
zurnalistu nepietiekamiba, gan mainijusies tiesu procesi,
ievieSot rakstveida procesu, saisinatos spriedumus,
atteikumus pienemt lietas izskatiSanai utt. Sabiedriba
sanem atru, bet ne vienmér pilnigu informaciju, lasa
skalus virsrakstus, bet neatrod skaidrojumu. Cilvekam
nav saprotams, kapéc tiesa nav rikojusies ta, ka
gkietamais taisnigums prasa, toties ir skaidra atbilde par
neuzticésanos tiesam, kad to vaica dazadu aptauju veicéji.
Rezultati un to interpretacija ir tiesam visai negativa, kas
savukart veicina $i stereotipa par neuzticéSanos talaku
attistibu.

Ka izklat no i neuzticibas loka? Sodien nepakavésos
pie Tieslietu padomes iniciétd korupcijas uztveres
pétijuma, kura secindjumi un profesionalu ieteikumi lika
Tieslietu padomei pievérsties tiesu sistémas komunikacijas
jautajumam. Svarigakie secinajumi bija divi:

1) tiesu sistéma nav tikai tiesas — tadé] jabut vienotai
komunikacijai visai tiesu sistémai;

2) komunikacijai jabut tiesas darba sastavdalai — tadel
vajadziga tiesu komunikacijas stratégija.

Tieslietu padome izveidoja darba grupu, kura
aicindja stradat parstavjus no Tiesnesu étikas komisijas,
Augstakas tiesas un Tieslietu ministrijas, un piesaistija
komunikacijas specialistu.

Nonacam pie atzinas, ka komunikacijas procesam
javeido tris atseviski dokumenti:

1) Tiesu sistémas komunikacijas vadlinijas - ar tiesu
sistému saprotot visas tas iestades un nozares, kas
parstavetas Tieslietu padomé;

2) Tiesu komunikacijas stratégija — konkrétaku ricibu
dokuments tie$i tiesam;

3) Komunikacijas rokasgramata -
paliglidzeklis komunikacijas procesa.

Sobrid Tieslietu padome ir apstiprinajusi jau divus
no giem dokumentiem - Tiesu sistémas komunikacijas
vadlinijas un Tiesu komunikacijas stratégiju. Kadas ir

praktisks

turpmakas darbibas, lai $os dokumentus ieviestu dzive?

Komunikacijas vadlinijam:

1) tiek izstradats plans, ka koordinét kopéjo
komunikacijas procesu (jo iesaistits daudz tiesu sistémas
institaciju);

2) tiek izstradatas krizes komunikacijas vadlinijas.

Lai musu ricibas butu profesionalas un sasniegtu
ceréto merki, 81 procesa vadibai un konsultacijam ir
pieaicinati §is jomas specialisti.

Komunikacijas stratégijai:

1) ta tiek skaidrota un diskutéta ar tiesneSiem.
Junija Tieslietu padome un Tiesne$u étikas komisija
aicinaja uz kopigu saniksmi par $o jautdjumu tiesu
priekgsedétajus. Tiesnesu étikas komisija izbraukuma
sedés tiekas ar tiesnediem un parruna komunikacijas
problémjautajumus;

2) tiek izstradata Komunikacijas rokasgramata. Si
dokumenta sagatavo$ana uzticéta Tieslietu ministrijas
komunikacijas specialistiem, un ceram, ka vél Sogad
sanemsim Rokasgramatas projektu.

Tiesu komunikacijas praktiskakiem jautijumiem ir
veltita $odienas konferences otra dala. Es $o jautijumu
noslégsu ar tris akcentiem.

Pirmkart, jau pieminétais uzdevums — komunikacijai
ir jabut tiesas ikdienas darba sastivdalai. Tatad tiesas
priek$sédétajs ir atbildigs par $o procesu sava tiesa tikpat
liela méra ka par citiem darba organizacijas jautajumiem.
Un ikviena tiesnesa pienakums ir atbalstit komunikacijas
procesu — ne katram obligati jaklust par Runas personu
un jaruna televizijas kameru prieksa, bet sniegt
konstruktivu atbalstu $im Runas personam gan ir javar
un jagrib.

Otrkart, ipadi pardomatai komunikacijai jabut dazados
parmainu procesos. Turklat nedrikst aizmirst, ka tikpat
svariga ka komunikacija ar sabiedribu ir ari iekséja
komunikacija starp tiesne$iem un tiesu darbiniekiem. Ne
visai veiksmiga $aja zina bijusi lidz$inéja komunikacija
rajona tiesu reorganizacijas procesi, par ko liecina
satraukums un protesti, kas pausts véstulés, ko Tieslietu
padome sanémusi gan no tiesdm, gan novadu
pasvaldibam. Apstiprinot Tieslietu ministrijas sagatavoto
Latgales tiesu apgabala rajona tiesu reorganizacijas
planu, Tieslietu padome vienlaikus noradija uz
komunikacijas nepiecieamibu ar reorganizéjamo tiesu
tiesne$iem un darbiniekiem un reformas gaitas un
rezultatu izskaidrojumu sabiedribai.

Treskart, tiesu komunikacijas stratégija tiek
attiecinata ari uz tiesne$u pasparvaldes institucijam
un Disciplinartiesu. Ari $§im institicijam jabat savam
komunikacijas planam, ka normativa reguléjuma ietvaros
klat pietiekami atvértam un saprotamam sabiedribai.

TIESNESU UN TIESU DARBINIEKU ATALGOJUMS

Tieslietu padomei nav likumdos$anas iniciativas
tiesibu, tacu musu iespéja ir aktualizét kadu jautdjumu
ar pétijumiem, analizi, padomes lémumiem un vérsanos
pie attiecigajam amatpersonam un institacijam. Tada
veida Tieslietu padomei ir izdevies pievérst uzmanibu
nepilnibam valsts parvaldes vienotaja atalgojuma
sistéma, proti, butisko at8kiribu starp izpildvaras juristu
un tiesnesu atalgojumu. Par lidzvértigam uzskatitas algas
tiesne$iem Sobrid var but pat par 50% zemakas neka
algas izpildvara.
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Tieslietu padome veica analizi par readlo atalgojumu
un vérsa uzmanibu uz problému, ka, ieklaujot tiesnegus
un prokurorus vienotaja atalgojuma sistéma, planotais
lidzsvars ir izjaukts, atcelot piemaksu un prémiju
ierobezojumus valsts parvaldée, bet saglabajot tos
tiesnesiem un prokuroriem.

Vairakkart $o jautdjumu aktualizéjusi padomes sédeés
un sarakstés ar Finan$u ministriju, Tieslietu padome
versas tiesi pie Ministru prezidentes, noradot, ka $obrid
tiesne$u atalgojums neatbilst tiesne$u neatkaribas
principam un nenodro$ina tiesne$iem atbilstosu
atlidzibu. Tieslietu padome aicindja novérst radusos
situaciju un izdarit grozijumus normativajos aktos,
grozijumu sagatavo$ana iesaistot arl padomi.

Tieslietu padome uzskata — lai lidzsvarotu tiesnesu
un prokuroru un valsts parvaldes ierédnu atalgojumu,
tiesne$u atalgojums japiesaista Centralas statistikas
parvaldes oficiali publicétajam aizpagajusa gada meénesa
videjas darba samaksas apméram valsti, piemérojot
attiecigu koeficientu. Tas nozimé atteikties no tiesnesu
atalgojuma sasaistes ar valsts parvaldes ierédnu
12.ménesalgu grupu, ka tas ir $obrid.

Ministru prezidentes uzdevuma Tieslietu ministrija
sadarbiba ar Finandu ministriju izstradaja vairakus
variantus tiesne$u un tai piesaistitajai prokuroru
atalgojuma sistémas mainai. Tieslietu padome ir
akceptéjusi risindjumu, ka tiesne$a atalgojums tiek
pietuvinats izpildvaras iestazu juridisko dienestu augstak
atalgoto vaditaju atalgojuma limenim, nosakot rajona
tiesne$a meénesalgas aprékina koeficientu 4,31. Turklat
atalgojuma lidzsvaro$anai noteikt tris gadu periodu no
2017.gada.

Ari tiesu darbinieku atalgojums ir Tieslietu padomes
uzmanibas loka. Skatot jautdjumu par apgabaltiesu un
rajona tiesu un Augstakas tiesas budZetu pieprasijumu
2016.gadam, Tieslietu padome aktualizéja faktu,
ka nikama gada budZetd nav paredzéts palielinat
atalgojumu tiesu darbiniekiem. Tiesu darbinieku
atalgojums $obrid ir neadekvati zems darba kvalifikacijai
un apjomam, ka ari tas nav konkurétspejigs valsts
parvaldé. Lidz ar to tiesu personila mainiba parsniedz
pat 40% gada, kas nepasaubami mazina tiesu darba
efektivitati un kvalitati un var ietekmét ari personu
tiesibas uz taisnigu tiesu. Tieslietu padome aicinija
Tieslietu ministriju aktualizét o problému un vérst uz
to Ministru kabineta uzmanibu.

Sobrid ir sanemta Ministru prezidentes rezolucija,
kura valdibas vaditdja ludz tieslietu ministram un
finan$u ministram nemt véra sniegtos priekslikumus
par tiesne$u un prokuroru atalgojuma sistému un tiesu
sistémas darbinieku atalgojumiem, izstradajot valsts
budZeta projektu 2017.gadam.

Tieslietu padomes tuvakas NAKOTNES JAUTAJUMI
bis tie, par ko diskusijas jau bijusas un kas tiks turpinatas
péc viedoklu aptaujam, izvértéjuma un, iespéjams, jaunu
risindjumu piedavajuma.

Viens no aktualakajiem neapsaubami bus rajona tiesu
namu koncepcijas talaka attistiba. Turpmaki soli
$aja reforma butu sperami tikai péc objektivas lidzsinéjo
parkartojumu ieguvumu un zaudéjumu analizes un, ka

jau iepriek$ minéju, — nodrosinot pietiekamu informaciju
un komunikaciju gan ar tiesne$iem, gan pasvaldibam, gan
sabiedribu.

Tieslietu padomei naksies atgriezties ari pie jautdjjuma
par iespéjamu tiesnesu un prokuroru imunitates
atcelSsanu administrativo parkapumu lietas,
ki to rekomendéjusi Eiropas Padomes Starpvalstu
pretkorupcijas grupa (GRECO). Tieslietu padome
lémumu nepienéma, jo viedokli par $o jautdjumu darba
grupas un tiesne$u aptaujas bijusi konceptuali atskirigi.
Tieslietu padome uzskata par nepieciesamu noskaidrot
plasaku tiesne$u viedokli par $o jautdjumu, tadeé] tas
ir viens no jautijumiem aptaujas anketa konferences
dalibniekiem. Diskutéjot par $o jautdjumu, Tieslietu
padome noradija, ka, pirms lemt par imunitates atcel§anu
tiesne$iem un prokuroriem, butu japarskata normativo
reguléjumu administrativo parkapumu procesa.

Visbeidzot - jautijjums par tiesu sistémas
disciplinaratbildibas reformu, kas paredz vienotu
apelacijas instanci visu tiesu sistémai piederigo
amatpersonu disciplinarlietas. Tieslietu padome Augstakas
tiesas plénuma iebildumu pret Disciplinartiesas ka vienotas
apelacijas instances noteik$anu uzskatija par véra nemamu
argumentu, lai atgrieztos pie diskusijam par $o jautajumu.

Augstaka tiesa neatbalsta, ka $i funkcija tiek uzlikta
Disciplinartiesai, kura tika veidota tikai tiesne$u
disciplinarlietu léemumu parsudzibai, lai novérstu tiesnesu
tiesibu iespéjamu aizskarumu. Tiesne$u disciplinarkolégijas
léemumi nebija parsidzami, turpreti citu tiesu sistémas
amatpersonu léemumu parsudziba iespéjama Administrativa
procesa likuma noteikta kartiba. Augstaka tiesa noradija,
ka ierosindjums par Disciplinartiesas kompetences
paplaginaganu ir kritiski vértéjams no vairakiem aspektiem
— sistémiska, procesuala, funkcionala un ari no nelietderiga
budZeta lidzeklu izlietojuma. Tiesu sistémai piederigo
personu disciplinarlietas ir klasiskas administrativas lietas
un administrativas tiesas nodro$ina vienotus standartus
un judikatiaru disciplinarlietu izskati§ana. Katra lieta,
ko likumdevéjs nodod Augstakajai tiesai izskatiSanai ka
apelacijas instancei, ka tas butu $aja gadijuma, paildzina
citu — kasacijas tiesvediba eso$u - lietu izskatidanas
ilgumu. No procesudla aspekta véra nemams, ka tiktu
butiski samazinats pie disciplinaras atbildibas saukto
advokatu, notaru un tiesu izpilditdju procesualo tiesibu
apjoms. Savukart no funkcionala aspekta véra nemams,
ka Disciplinartiesai ir ierobezota kapacitate, papladinot
tas kompetenci, nepiecieSami papildu finansu un cilveku
resursi.

NOBEIGUMA izteiksu pateicibu augsti godajamajam
Valsts prezidentam par ieinteresétibu tiesiskuma
stiprinasana valsti, ieklausoties ari tiesu varas viedokli.
Tam apliecindjums ir Valsts prezidenta personiska
klatbutne pirmaja tiesne$u konferencé péc stasanas
prezidenta amata, ka ari Tiesiskdas vides pilnveides
komisijas izveide. Esam gandariti, ka Valsts prezidenta
izveidota komisija ir novertéjusi Tieslietu padomes
nozimi tiesu varas parstavé$ana un Tieslietu padomes
lomas stiprinasana ir viens no pirmajiem jautdjumiem,
pie kura komisija strada.

Masu visu meérkis ir viens - tiesiska Latvijas valsts,
taisniga un neatkariga tiesu vara.
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PARSKATS PAR TIESLIETU PADOMES DARBIBU

2014.GADA 5.SEPTEMBRIS - 2015.GADA 13.NOVEMBRIS

+  Notikusas 24 Tieslietu padomes sédes: 14 klatiené
un 10 rakstveida procesa

+  Pienemti 138 lemumi

+  Organizétas 3 tiesnesu e-konferences un e-vélésanas

TIESU SISTEMAS POLITIKA UN STRATE(;%IJA

1. Budzets un atalgojums tiesu sistéema

« Izvértéti tiesu budZeta pieprasijumi 2015. un
2016.gadam. Atbalstot tiesu budZeta projektu
2016.gadam, Tieslietu padome atzina par
nepietickamu  finanséjumu tiesu darbinieku
konkurétspéjigam  atalgojumam un  vérsa
uzmanibu uz lielo personila mainibu tiesas.
Tieslietu padome aicindja Tieslietu ministriju
aktualizét $o probléemu un vérst uz to Ministru
prezidentes uzmanibu.

«  Veikts pétijums par faktisko atalgojumu valsts
parvaldé un par izjaukto lidzsvaru starp tiesnesu
un valsts parvaldes ierédnu atalgojumu informéta
Ministru prezidente.

+ Iniciéts un virzits priekslikums par tiesne$u un
prokuroru atalgojuma sistémas mainu no 2017.
gada, kas noverstu valsts parvaldes vienota
atalgojuma sistémas radito butisko atskiribu starp
izpildvaras juristu un tiesnesu atalgojumu.

2. Tiesu namu koncepcija

«  Izvertéti un atbalstiti grozijumi likuma ,Par tiesu
varu”, kuri nosaka reguléjumu ar tiesu namu
koncepta ievie$anu saistitajam reformam tiesu
organizatoriskaja struktara.

+  Apstiprinati Siguldas, Rigas pilsétas Centra rajona
tiesas, Jurmalas tiesas un Latgales tiesu apgabala
eso$o rajona tiesu reorganizacijas plani.

« Izstradata un apstiprinata kartiba, kada tiek
sagatavots un izskatits priekslikums par tiesnesa
parcel$anu darba cita tiesa.

« Pardalitas tiesne$u amata vietas starp rajona
tiesam sakara ar Rigas pilsétas Centra rajona
tiesas, Siguldas un Jurmalas tiesu reorganizaciju.

3. Tieslietu padomes kompetence

«  Konceptuali atbalstita Tieslietu padomes funkciju
palielinasana, paredzot Tieslietu padomes
kompetences palielina8anu tiesnesu karjeras
virzibas jautajumos: rajona tiesas un apgabaltiesas
priek$sedétaja iecel$ana un atbrivo$ana no amata,
tiesnesa amata kandidata atlases, staZéSanas
un kvalifikicijas eksamena karto$anas kartibas
noteik§ana un tiesneSa parcelana uz vakanto
tiesne$a amatu augstaka vai zemaka limena tiesa.

4. Tiesu sistémas amatpersonu disciplinara

atbildiba

«  Turpinats stradat pie tiesne$u disciplinaras
atbildibas proceduaru pilnveido$anas un attistibas -
darba procesa joprojam ir jautdjums par vienotas
apelacijas instances izveides lietderibu visam tiesu
sistémas amatpersonam; administrativas imunitates
iespéjama atcel$ana tiesne$iem un prokuroriem
administrativo parkapumu lietas.

« Atbalstiti Tiesne$u disciplinaras atbildibas

likuma grozijumi, kas paredz, ka Tiesnesu
disciplinarkolégijas sastava ir viens no Augstakas
tiesas departamentu priekssédétajiem, kurs ir ari
Tiesnesu disciplinarkolégijas priekssedeétajs.

5. Komunikacijas pilnveidosana

Izstradatas Tiesu sistémas komunikacijas vadlinijas
visam Tieslietu padomé parstavétajam institacijam
un komunikacijas stratégija tiesam.

Sanaksme tiesu priekssédétajiem par komunikacijas
stratégijas ievieSanu; organizétas Tieslietu padome
parstaveto instituciju komunikatoru regularas
tiksanas.

Uzklausita un izvértéta Rigas Ekonomikas
augstskolas Ilgtspéjiga biznesa centra direktora
Arna Saukas informacija par metodologiju, ka tiek
veidots Globalas konkurétspéjas indeksa zinojums
par Latvijas tieslietu sistémas un tiesiskuma
noveértéjumu.

TIESU SISTEMAS DARBA ORGANIZACIJA
1. Augstako amatpersonu kandidatiru izvértésana

Izvértéta un atbalstita Daigas Rezevskas
kandidatiara Satversmes tiesas tiesne$a amatam.
Sniegts pozitivs saskanojums Augstakas tiesas
priekssedeétaja izvirzitajam generalprokurora amata
kandidatam.

Izvertetas Augstakas tiesas priek$seédétdja amata
kandidaturas.

2.Tiesnesa amata vietu pardale._

Apgabaltiesu tiesne$u skaits palielinats par 4 vietam.
Pardalitas Augstakas tiesas tiesne$u amata
vietas starp departamentiem - 2 vietas no
Kriminallietu departamenta pardalitas Civillietu
departamentam.

Divas zemesgramatu tiesneSu amata vietas
pardalitas uz rajonu tiesam.

3. Tiesnesu karjeras jautajumi

Izvértéta un atbalstita 12 tiesu priek$sédétaju un
priekssédétaju vietnieku iecel$ana amata.

3 tiesnesi izvirziti Goda tiesne$a nosaukuma
sanemsanai (Kalvis Torgans, Gunars Aigars, Astrida
Bérzina).

Pienemti 70 lémumi tiesne$u karjeras jautajumos.

4. Darba efektivitates uzlabosana_

Apstiprinatas  Vadlinijas organizéjot tiesvediba
pienemtas lietas nodo$anu citai tiesai lietas atrakai
izskati$anai.

Konceptuali atbalstita E-lietas projekta istenosana
Eiropas Savienibas 2014.-2020.gada struktirfondu
planosanas perioda.

Atbalstits tiesu varas un tiesibaizsardzibas iestazu
darbinieku apmacibas projekts, kas tiks realizéts ar
Eiropas Sociala fonda lidzfinanséjumu. Akceptétas
tiesne$u un prokuroru macibu prioritates 2015.-
2020.gadam.

Mainita Tiesnesu konferences nolikuma 19.punkta
noteikta tiesne$u pasparvaldes institaciju vélésanu
rezultatu noteik$anas kartiba.
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AKTUALITATES TIESLIETU SISTEMA

Tieslietu ministra Dzintara RASNACA prezenticija

TIESU SISTEMAS REFORMAS NOVERTEJUMS

2015.gada 27.oktobri publicétaji Pasaules Bankas
pétijuma ,Doing Business” 189 valstu konkurencé
Latvija ierindota 22.vieta.

Latvija noveértéta ka viena no TOP 30 valstim,
kas veiku$as nozimigas reformas uznémeéjdarbibas
uzlabo$ana un alternativas stridu risind8anas metodes
ievieSana.

Pasaules Banka ir pozitivi novértéjusi:

. §l5iréjtiesu likuma piepemsanu, kas ar 2015.
gadu stajies spéka un nodro$ina civiltiesisku
stridu efektivu un taisnigu izskir$anu $kiréjtiesa,
kas atzits ka labas prakses piemeérs alternativa
stridu risina$anas mehanisma ievieana;

e Mediacijas likuma pienemsanu 2014. gada, kas
paredz konfliktu risina8anu arpus tiesas procesa
un ienem arvien svarigaku lomu dazada veida
domstarpibu gadijumos.

ALTERNATIVAS STRIDU RISINASANAS
METODES

§l5iréjtiesu likums. Rezultati - 83 patstavigas

gkirejtiesas no 213 (dati uz oktobra vidu).

Mediacijas likums. Rezultati 2015.gada:

« vairak neka 250  sertificetu  mediatoru
konsultacijas gan stridu pusém, gan citiem
interesentiem par mediacijas iesp&jam un
mediacijas izmanto$anas kartibu;

+  uzsakti vairak neka 60 mediacijas procesi, gandriz
puse no tiem pabeigti ar pilnigu vai vismaz daléju
vieno$anos;

« lielaka dala - ap 40 mediacijas gadjjumu - ir
gimenes lietads, bet pamazam pieaug mediacijas
pieprasijums ari citos stridos, pieméram,
stridos par nekustamo ipagumu vai zemi, ires
un apsaimnieko$anas jautajumos, mantojuma
stridos, komercstridos un darba stridos;

« darbs turpinas - Saeima likumu grozijumi,
kas lautu vadit mediaciju zvérinatiem tiesu
izpilditajiem un zvérinatiem notariem, ja ir ieguts
mediatora sertifikats.

LIETU IZSKATISANAS KVALITATES CELSANA

Turpinats ieviest tiesas specializaciju (paredzéta

lietu piekritiba vienai konkrétai tiesai):

+  lietas par rupnieciska ipaguma tiesibam (patenti,
dizainparaugi, pusvaditaju izstradajumi, precu
zimes, u.c.) (no 2015.gada 1.janvara - Rigas
pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa);

+ lietas par bérna prettiesisku parvietoSanu pari
robezal vai aizturédanu arvalsti (no 2015.gada
1.marta — Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa).

Papildus eso$ajai tiesu sistémai piederigo personu

apmacibu sistémai planots Iistenot arl apjomigas
apmacibas, piesaistot Eiropas Sociala  fonda
finanséjumu:

«  apstiprinats Tiesu varas un tiesibaizsardzibas
iestazu darbinieku cilvékresursu kapacitates
stiprinaganas un kompetencu attistianas plans
2015.-2020.gadam;

«  finanséjums 11,8 miljoni euro, istenosanas laiks —
no 2016.gada lidz 2022.gadam.

BUTISKAKAS IZMAINAS CIVILPROCESA
LIKUMA REGULEJUMA

Spéka no 2015.gada 26.maija.

Patiesibas pausanas pienakums. Likuma noteikts,
ka puses, tre$as personas un parstavji parstavamo
varda sniedz tiesai patiesas zinas par faktiem un lietas
apstakliem.

Procesualo sankciju ieviesana civilprocesa. Par
lietas dalibnieku negodpratigu tiesibu izmanto$anu,
necienu pret tiesu paredzétas sankcijas:

+ ja lietas dalibnieks negodpratigi izmanto savas
tiesibas vai negodpratigi pilda savus piendkumus,
tiesnesis izsaka lietas dalibniekam bridinadjumu
vai uzliek naudas sodu;

+ par necienu pret tiesu tiesa var uzlikt lietas
dalibniekam naudas sodu.

Mazinata iespéja lietas dalibniekiem novilcinat
tiesvedibas procesu. Ar meérki veicinat efektivaku
un atraku civilprocesu, ieviesta iespéja tiesai atteikt
pienemt:

+  neparakstitus un bez pilnvarojuma iesniegtus

dokumentus;

« sudzibu, kad nav veikta valsts nodevas samaksa
par blakus sudzibas iesniegSanu vai drosibas
naudas iemaksa par kasacijas sudzibas sniegsanu.
Valsts nodevas summas $ajos gadijumos ir
skaidras un nav sarezgiti aprékinamas.

BUTISKAKAS IZMAINAS MAKSATNESPEJAS JOMA
2015.gada l.marta spéka stajas apjomigi grozijumi
Maksatnespéjas likuma:
« ieviesta administratoru uzraudzibas
(amatpersonas statuss, vienota rinda);
« stiprinata kreditora un paradnieka tiesibu
aizsardziba (risinata fiktivo kreditoru probléma).
No 2016.gada 1.janvara maksatnespéjas procesa tiks
ieviestas E-izsoles (piespiedu izpildes procesa E-izsoles
ieviestas no 2015.gada 1.julija).

reforma

LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR12/2016



V LATVIJAS TIESNESU KONFERENCE

KOMUNIKACIJA AR SABIEDRIBU

Pilnveidota tiesu (tiesnesu) komunikacija ar
sabiedribu. Pasi tiesnesi skaidro pienemtos nolémumus
un lietas apstaklus tik talu, cik to pielauj likums.

Uzlabota Tieslietu ministrijas padotibas iestazu
komunikacija ar sabiedribu. Iestades nodrosina
ikkatra sabiedribas locekla Satversmé garantétas tiesibas
zinat savas tiesibas personai pieejamad un saprotama
veida (klatieneé iestade, elektroniski, socialajos tiklos).

TIESU DARBIBAS TERITORIJU REFORMA

Ricibas virziens, reguléjums, mérki

Tiesu darbibas teritoriju reformu atbalstijusi gan
Tieslietu padome, gan Ministru kabinets. Reforma
paredz pakapenisku apgabaltiesu darbibas teritorija
eso$o rajonu (pilsétu) tiesu teritoriju apvienosanu,
sakotnéji reformu ieviesot Rigas tiesu apgabala.

2015.gada 18.junija likums ,Grozijumi likuma ,Par
tiesu varu”™ noteic visparéjo reorganizacijas tiesisko
pamatu un kartibu, akcentéjot Tieslietu padomes lomu.

Merki:

«  nodro$inat tiesnesu specializaciju;

«  nodros$inat lietu sadales nejausibu;

+  novérst nevienmeérigu tiesu noslodzi;

«  samazinat tiesvedibas terminus;

+  paaugstinat tiesas sprie§anas kvalitati;

+  veicinat tiesu prakses vienveidigu un paredzamibuy;

+  optimizeét citus tiesu resursus.

Paveiktais - planotais: reorganizétas tiesas:

+  Siguldas un Rigas pilsétas Centra rajona tiesas (ar
01.03.2015.);

«  Jurmalas pilsétas tiesa (ar 01.08.2015.);

«  Kraslavas rajona, Preilu rajona, Balvu rajona un
Ludzas rajona tiesas (ar 01.02.2016.).

Novértéjums

« Efektivs tiesas priekssédétaja riciba  esoss
instruments, efektiva sadarbiba ar iesaistitajam
pusém.

« Tiesne$u un tiesu darbinieku atbalsts un vélme
piedalities reformas nodrosinasanas procesa.

+  Pastav iespéja no resursu ietaupijumiem attistit
moderno tehnologiju (videokonferencu)
izmanto8anu, ka ari nodro$inat tiesas ar transportu.

«  Palielinas tiesas un zemesgramatu nodalas
pieegjamiba.  Pieteikumus un  nostiprindjuma
lagumus var iesniegt jebkura tiesas un
zemesgramatu nodalas atrasanas vieta.

LIKUMPROJEKTS ,,GROZIJUMI , LIKUMA PAR
TIESU VARU””
Atbalstits Ministru kabineta 2015.gada 20.oktobra sédeé.
Pamatojums - GRECO (Pretkorupcijas starpvalstu
grupa) rekomendaciju ievie$ana saistiba ar Latvijas IV
kartas novértéanas zinojumu par korupcijas novértésanu
tiesas, lai stiprinatu tiesu pasparvaldes instituciju iz8kiroso
ietekmi tiesnesu iecel$ana, atkartota iecel$ana un karjeras
virziba.
Grozijumi paredz:
«  Paplaginat Tieslietu padomes kompetenci: rajona
(pilsétas) tiesas priekssédétija un apgabaltiesas
priekssédétaja iecel$ana un atbrivo$ana no amata;

tiesne$a parcel$ana uz vakanto tiesne$a amatu
ari augstika vai zemaka limena tiesa; rajona
(pilsétas) tiesas, apgabaltiesas un Augstakas tiesas
tiesne$a amata kandidita atlases, staZé3anas
un kvalifikicijas eksamena kartosanas kartibas
noteiksana.

o Personai, uz kuru attiecas individuala tiesibu
akta satura Tieslietu padomes lemums, noteiktas
tiesibas to parsudzét Disciplinartiesa.

+  DPrecizétas un strukturétas tiesnesa
kandidatam izvirzamas prasibas.

+  Pec Augstakas tiesas plénuma lémuma ierosinats
atjaunot Latvijas Republikas augstakajai tiesu
instancei tas veésturisko nosaukumu ,Senats”.
Paredzéts, ka Augstakas tiesas sastava bus
Administrativo lietu Senats, Civillietu Senats un
Kriminallietu Senats.

«  Parskatitas anonimizacijas prasibas, paredzot
noteiktu spriedumu publicé$anu neanonimizéta
vai daléji anonimizéta veida.

« Pec Tieslietu padomes un Latvijas Tiesne$u
biedribas priekslikuma planots atcelt ierobeZzojumu
rajona (pilsétas) tiesas priek§sédétajam un
apgabaltiesas priek$sédétajam tikt ieceltam amata
ne vairak ka divus terminu péc kartas.

amata

TIESNESU IMUNITATE ADMINISTRATIVO
PARKAPUMU LIETAS

GRECO rekomendacijas

IV novértésanas kartas zinojuma GRECO rekomendé
Latvijai atcelt tiesne$u administrativis imunitates
sistéemu. GRECO:

« izsaka nozélu par bezdarbibu $aja joma, jo
imunitates jautadjuma reguléjums Latvija pienemts
1922.gada un kops ta laika nav grozits;

+  norada, ka administrativas imunitates privilegija
ir parak plasa un bezjédziga Sodienas Latvijas
demokratiskajai sabiedribai.

GRECO  plenarsedée  2015.gada  23.-27.mart3,
pienemot atbilstibas zinojumu par IV novértésanas kartas
rekomendaciju izpildi Latvija, secina, ka rekomendacija —
atcelt administrativas imunitates sistému — nav izpildita.

Tiesnesu viedoklis
Tiesne$u aptauja 2015.gada junija piedalijas 69 tiesnedi,
no kuriem:
« aptuveni 1/3 (36,2%) uzskata,
saglabajama;
«  aptuveni 2/3 (63,8%) uzskata, ka imunitate pilnigi
vai daléji atcelama, no tiem:
29,0% uzskata, ka imunitate pilnigi atcelama;
26,1% wuzskata, ka imunitate atcelama ar
nosacijumu, ja ki soda veids par izdarito
administrativo parkiapumu netiek piemérots
administrativais arests;
8,7% uzskata, ka imunitate atcelama attieciba
uz atseviskiem parkapumu veidiem. Viens no
tiesnesiem papildus paudis viedokli, ka javérté
péc sankciju smaguma, jo tikai smagas sankcijas
draudi var ietekmeét tiesnesi, spriezot tiesu.
Tieslietu padomes 2015.gada 31.augusta sédé notika
diskusijas $aja jautajuma, bet tika uzskatits, ka vel
nepiecie$amas diskusijas darba grupas limeni.

ka

imunitate
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JAUNS REGULEJUMS UZTURLIDZEKLU
SANEMSANAI

Procesa efektivizacija: lai sanemtu uzturlidzeklus
minimalaja apmeéra lietds, kurds nepastav strids, nav
nepiecie$ams vérsties tiesa, bet léemumu par pienakumu
maksat uzturlidzeklus pienem administrativa procesa
kartiba.

Sasniedzamie mérki:

+  paatrinat uzturlidzeklu sanems$anas

(vismaz par seSiem ménesiem);

«  samazinat tiesu noslodzi (t.sk. saistiba ar tiesas
nolémuma nodos$anu izpildei arvalsti);

+  samazinat administrativo slogu iesniedzéjam (nav
javéersas tiesa, pie zvérinata tiesu izpilditdja un
Uzturlidzeklu garantiju fonda administracija);

+ samazinat piedzinas izmaksas un veicinat
labpratigu uzturlidzeklu maksasanu arpustiesas
cela (sledzot administrativo ligumu).

Tiek saglabatas tiesibas vérsties tiesa, ja pastav strids
par aprupi, uzturlidzeklu apméru vai persona veélas
sanemt uzturlidzeklus lielakda apméra par Ministru
kabineta noteikto.

procesu

LATVIJAS TIESU SISTEMAS NOVERTEJUMS EIROPA
Eiropas Tieslietu tablo 2015: EK veikts dalibvalstu
tiesu sistému salidzinogais novértéjums 28 ES dalibvalstu
vida (Justice Scoreboard 2015.gada zinojums)
« Latvijas tiesu sistémai viens no zemakajiem
finanséjuma limeniem (22 euro uz 1 iedzivotaju) —
23.vieta

+  snieguma raditaji — no reitinga vidusdalas lidz pat
1.vietai ar maksimalo punktu skaitu

+  administrativo  lietu  pabeiganas  raditajos
(clearance rate) — l.ieta; ar lietu pabeig8anas
koeficientu 160%

« civillietu un komerclietu pabeigsanas raditajos
(clearance rate) — 18.vieta

+  6.mazakais uzkrajuma eso3o civillietu skaits pirmas
instances tiesas (lietu skaits uz 100 iedzivotajiem)

+ 4. mazakais uzkrijjumia eso$o administrativo
lietu skaits pirmaja instancé (lietu skaits uz 100
iedzivotajiem)

+ maza apméra prasibu tie$saistes
salidzino$aja novertéjuma — 5.vieta

« civillietu un komerclietu spriedumu publicésanas
tie$saisté prakses zina - 9. vieta

+  administrativo lietu spriedumu publicésana -
S5.vieta

+  novértéjums ar maksimalo punktu skaitu:

— tie$saistes informacijas par tiesu sistému
pieejamiba sabiedribai;

- piekluves nodro$inagana publicétiem
spriedumiem tiessaisté (civillietas,
komerclietas un administrativajas lietas
visas instancés);

- tiesne$u apmaciba par sazinu ar iesaistitajam
pusém un presi.

proceduru

Petijums pieejams:
http://ec.europa.eu/latvia/news/2015/20150309_Iv.htm

TIESNESU PASPARVALDES INSTITUCIJU
ATSKAITES UN INFORMACIJA

TIESNESU ETIKAS KOMISIJA

Visvaldis SPRUDZANS,
Tiesnesu étikas komisijas priekSsédétajs

Segiem no pasreizéjiem Tiesne$u étikas komisijas
locekliem 2016.gada maija beigsies otrais pilnvaru termins,
un tiesnediem jau laikus vajadzétu izraudzit jaunus
kandidatus, kuri atjauninata sastiva turpinas Etikas
komisijas darbu.

lepriekséjas konferencés informéju, ka Tiesnesu étikas
komisija strada pie vienotam vadlinijam komunikacijai ar
plassazinas lidzekliem. 2015.gada darbs ir rezultéjies ar trim
dokumentiem.

Viens no dokumentiem ir Tiesne$u étikas komisijas,
Latvijas Zvérinatu advokatu padomes Etikas komisijas
un Prokuroru atestacijas komisijas kopigi izstradatais
skaidrojums par tiesne$u, zvérinatu advokatu un prokuroru
profesionalas étikas normam sazina ar plassazinas
lidzekliem. Si skaidrojuma nobeiguma uzskatijam par
nepiecieSamu noradit, ka bez sadarbibas ar plassazinas
lidzekliem nav iespéjams nodroginat skaidrojuma noradito
meérku sasnieg$anu, tapéc aicinam plassazinas lidzeklus,
darot zinamu tiesu varas parstavju sniegto informaciju,
ievérot profesionalo étiku, but objektiviem, balstities uz
faktiskiem apstakliem un péc iespéjas atspogulot visu
iesaistito pusu viedoklus.
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Savukart Tieslietu padome 2015.gada 18.maija
apstiprinaja Tiesu sistémas vadlinijas visam institacijam,
kas parstavetas Tieslietu padome, un Tiesu komunikacijas
stratégiju, kuru izstradi iniciéja un uzsaka Tiesnesu étikas
komisija, bet velak izstrade aktivi iesaistijas arl Tieslietu
padome un Tieslietu ministrija. Lai informétu par $iem
dokumentiem un diskutétu par labakajiem veidiem, ka
tiesu komunikacijas stratégiju izmantot tiesu darba,
Tieslietu padome un Tieslietu ministrija aicindja tiesu
priekssedétajus, vietniekus, tiesu kolégiju priekssedéetajus
un tiesne$u pasparvaldes instituciju vaditijus uz
tiksanos - diskusiju, kura piedalijas ari Tiesne$u étikas
komisijas parstaviji.

Parskata perioda (kop$ iepriek3gjas  Tiesnesu
konferences 2014.gada) Tiesne$u étikas komisija ir
sniegusi 1 atzinumu (vél viens atzinums péc butibas
bija ietverts lémuma par disciplinarlietas ierosinaganu)
un 3 skaidrojumus (neskaitot jau pieminétas vadlinijas
komunikacijai ar plagsazinas lidzekliem) (iepriek3éja
parskata perioda 4 atzinumi un 2 skaidrojumi).

Viens skaidrojums tapis sakard ar tiesne$a lugumu
skaidrot, vai sapratigam vérotajam no malas varétu rasties
Saubas par tiesne$a objektivitati, ja tiesnesis skatis lietu,
kura pieteicéjs ir Augstakas tiesas departamenta tiesnesis.
Komisija secinaja, ka sapratigam vérotajam nav pamata
Saubities par tiesas objektivitati tikai ta iemesla dél, ka
tiesnedi strada viena tiesu atzara (nozaré) un tiesnesa
nolémumus kolégis vértés ka augstakas instances tiesas
tiesnesis. Pretéja gadijuma neviens rajona tiesas tiesnesis
nevar izskatit pieteicéja lietu, jo visi tiesnesi atrodas
lidziga situacija. Ja lieta ir piekritiga konkrétajai tiesai
un iedalita konkrétajam tiesnesim, tiesnesim §i lieta
jaskata, ja nepastav citi iemesli sevis atstati§anai no lietas
izskati$anas.

Cita gadijuma komisija skaidroja, vai tiesnesis var but
pilnvarotais parstavis savam gimenes loceklim tiesas
procesa. Tiesnesu étikas kodekss atlauj tiesnesim but par
parstavi, aizbildni, pilnvaroto vai citu uzticibas personu
savas gimenes loceklim atsevigkos gadijumos ar nosacijumu,
ka 3ada darbiba netraucés tiesnesim godigi veikt vina
pamatpienakumus. Tiesnesu étikas komisija norada, ka
tiesnesim ir jabut apdomigam (piesardzigam) attieciba
uz iesaistiSanos tiesas procesos. Pastav risks, ka tiesnesa
daliba tiesas procesa lietas dalibnieka loma var radit
iespaidu, ka tiesnesis izmanto savu amatu privato interesu
laba, kas mazinatu uzticé$anos tiesnesim un tiesu sistémai
kopuma. Komisijas ieskatd, katram paam ir jaizvérte,
vai arpustiesas aktivitates, parstavot gimenes loceklus,
netraucé tiesnesim vina pamatpienakumu veik$anu, kas
jebkura gadijuma ir primara un kam ir pakartojamas
paréjas aktivitates. Tiesne$u étikas komisijas ieskata,
nemot veéra iek$éjo taisniguma sajutu, morales normas pret
sev loti tuviem cilvékiem, tapat izvértéjot katru konkréto
situaciju un apstaklus, tiesnesis, ievérojot likuma noteiktos
ierobezojumus, var but parstavis tiesd arkartas situaciju
gadijumos ipasos apstaklos loti tuviem savas gimenes
locekliem vai citiem sev loti tuviem cilvékiem.

Vel komisija skaidroja, vai tiesne$a riciba, lietojot
zvérinatu advokatu birojam piedero$u automasinu, atbilst
tiesne$u étikas kodeksa normam. Komisija konceptuali
secindja, ka no profesionalas étikas viedokla nav
pienemama situacija, ka tiesnesis pastavigi lieto advokatu
birojam piedero$u automasinu.

Tiesne$u étikas komisija vérsas Zvérinatu advokatu
padome, kura ludza gan Tiesne$u étikas komisiju, gan
Zvérinatu advokatu padomes Etikas komisiju sniegt
atzinumu saistiba ar tiesne$a atrasanos vienlaikus ari
zvérinata advokata statusa, bet ar advokata profesija
apturétu darbibu.

Tiesne$u étikas komisijas parstavji, parrunajot
problémjautdjumu ar Zvérinatu advokatu padomes
Etikas komisijas un Zvérinatu advokatu padomes
parstavjiem, secinaja, ka iemesls, kura dél advokati, kas
kluvusi par tiesnesiem, izvélas lagt apturét zvérinata
advokata profesionalo darbibu, nevis atstat advokata
profesiju, ir saistits ar nepiecie$amibu no jauna kartot
advokata eksamenu gadijuma, ja tiesnesis atkal gribétu
klat par advokatu. Lidz ar to labakais risinajums butu
atbilstosa reguléjuma paredzésana likumos, kas izslegtu
nepiecie$amibu $ados gadijumos lugt apturét zvérinata
advokata profesionalo darbibu.

Komisija nosutija Zvérinatu advokitu padomei
provizorisku viedokli ar ieskatu, ja persona ir apturéjusi
savu zvérinata advokata profesiondlo darbibu, tad
nevajadzétu veidoties intere$u sadursmei starp tiesnesa
piendkumiem un zvérinata advokata pienakumiem,
jo persona faktiski nedarbojas ka zvérinats advokats.
Tomer, nemot véra, ka no étikas normam izriet, ka
tiesne§a amatam vajadzétu but prioritiram, Tiesne$u
étikas komisijas ieskata, tiesnes$a amats nebutu ilgstosi
savienojams ar zvérinata advokata amatu pat tad, ja
persona ir apturéjusi savu zvérinata advokata profesionalo
darbibu. Lidz ar to, komisijas ieskata, no étikas normu
viedokla butu pielaujama tiesne$a amata savieno$ana ar
zvérinata advokata amatu, apturot zvérinata advokata
profesionalo darbibu tikai laika, kamer tiesnesis ir iecelts
tiesnesa amata uz noteiktu laiku.

Vienlaikus atziméjams, ka $is jautajums, tapat ka dazi
citi, vél gaida konkrétaku risindjumu.

Parskata perioda komisija izskatija divas lietas par
iespéjamu etikas normu parkapumu tiesnesu riciba.

Tiesnesis bija vérsies pasvaldibas policija ar lagumu
atcelt pieméroto administrativo sodu par automasinas
novieto$anu neatlauta vieta, noradot, ka ta novietota
dienesta vajadzibam, kaut gan tas neatbilda patiesibai.
Komisija secindja, ka minétaja situacija tiesnesis
izmantoja savu amatu personiskas interesés, turklat
sniedza nepatiesu informaciju, kas tika atzits par rupju
tiesne$u étikas normu parkapumu. Konkrétaja gadijuma
gan disciplinarlietu pret tiesnesi komisija neierosinja,
nemot véra ipa$us apstaklus.

Otra gadijuma komisijai nosutitajos materialos bija
noradits uz tiesne$a netaktisku attieksmi pret citiem
tiesas darbiniekiem (pazemojosa, agresiva komunikacija),
nepamatotu ricibu (stazieru izraidiana no =zailes,
bez iemesla nelaujot tiem klausities tiesas sédes) un
tiesas priekssédéetdja rikojumu nepildisanu, rezolicijas
veida atsakoties pienemt izskatiSana nodotas lietas,
ka ari nesniedzot pieprasito paskaidrojumu. Komisija
konstatéja, ka tiesnesa riciba ir necieniga, traucé tiesnesa
darba pienakumu pildianu, vairo sabiedribas neuzticibu
tiesu varai un ir pretéja likumam. Komisija $adu ricibu
atzina par rupju étikas normu parkdpumu un ierosinaja
pret tiesnesi disciplinarlietu.

Saskana ar Tiesne$u étikas komisijas reglamenta
25.punkta noteikto komisijas sédes tiek sasauktas péc
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nepiecie$amibas, bet ne retak ka reizi 3 méne$os. Péc
iepriekseéjas klatienes Tiesnedu konferences, kas notika
2014.gada 5.septembri, sasauktas 14 komisijas sédes
(iepriekséja parskata perioda 10).

Iepriekséja konferencé informéju, ka komisija noléma
rikot izbraukuma sédes, lai tiktos un diskutétu ar
tiesnesiem par étikas jautajumiem. Saja perioda Cetras
no minétajam 14 komisijas sedém bija izbraukuma sédes.
Komisija viesojas Valmieras rajona tiesa un Latgales
apgabaltiesa, kur uz sédém aicinaja attiecigi Vidzemes
un Latgales tiesu apgabalu tiesne$us. Viesojamies ari
Administrativaja apgabaltiesa, kur aicindjam uz seédi
Administrativas apgabaltiesas, Administrativis rajona
tiesas Rigas tiesu nama, Rigas pilsétas Kurzemes rajona
tiesas un Rigas pilsétas Zemgales priekspilsétas tiesas
tiesne$us. Savukart Tiesu administracijas telpas uz
komisijas sédi tika aicinati Rigas pilsétas Vidzemes
priek$pilsétas tiesas zemesgramatu nodalas un
Rigas rajona tiesas zemesgramatu nodalas tiesnesi.
Komisija bija planojusi rikot izbraukumi sédi ari
Zemgales apgabaltiesas Aizkraukles tiesu nama, bet
organizatorisku probléemu wun tiesne$u atsaucibas
trukuma dé] izbraukuma séde tika atcelta.

Izbraukuma sédés komisijas dalibnieki ar tiesnegiem
apmainijas viedokliem par komunikacijas jautajumiem
ar plassazinas lidzekliem, par nepieciedamajiem
grozijumiem Tiesne$u étikas kodeksa, ka ari par citiem
aktualiem tiesne$u étikas jautdjumiem. Tiesne$iem
bija iespéja ari pavérot komisijas darbu iesniegumu
un siadzibu izskatidana. Sadu komunikicijas veidu
ar tiesne$iem, rikojot izbraukuma komisijas sédes,
turpinasim.

Péc Rigas pilsetas Zemgales priekspilsétas tiesas
priek3sedétajas luguma vairaki komisijas dalibnieki
devas uz Zemgales priekspilsétas tiesu, lai ar is tiesas
tiesnediem apspriestu gan konkrétas, gan teoretizétas
situacijas saistiba ar tiesnesa atstatiSanas jautajumiem.

Jautadjumi par atstatianos vienmér bijusi aktuali,
turklat tiem risinajumi ne vienmér ir vienkarsi.
Pardomam citats no ANO Ekonomisko un socialo lietu
padomes pienemtajiem Tiesne$u uzvedibas Bangaloras

principiem, konkréti — 2.3.punkta noraditais saistiba ar
objektivitates principa pieméro$anu - ciktal iespéjams,
tiesnesis rikojas ta, lai péc iespéjas samazinatu
gadijumus, kad vin$ butu jaatstadina no noteiktu lietu
izskatiSanas vai izlem8anas. Turklat $ajas uzvedibas
normas noradits: janem véra, ka tiesnesa atcel$anu nevar
pieprasit, ja nav nevienas citas tiesas, kas var izskatit
attiecigo lietu, vai pastav arkartas apstakli, kuru del
bezdarbiba var butiski apdraudét tiesiskumu.

Tiesne$u étikas komisija koncentréta veida apkopojusi
atzinas no Tiesne$u étikas komisijas dokumentiem, kas
veltitas tiesne$u atstati$anas institatam. Tuvakaja laika
tas tiks papildinatas un elektroniski nosutitas visiem
tiesneSiem.

Etikas komisija ir apspriedusi un sniegusi rakstveida
atbildes uz 42 privatpersonu iesniegumiem (iepriekséeja
parskata perioda 31), kur iesniedzéji parsvara sudzéjusies
par vinuprat nepareizi izlemtiem procesuala rakstura
jautajumiem.

Komisijas sédés tiek izskatiti visi iesniegumi un
sudzibas. Ja tiek saskatitas pazimes, kas norada uz
iespgjamu  konfliktu ar tiesne$u étikas normam,
ladzam  iesaistitis  personas  sniegt  komisijai
iesnieguma noraditas situacijas skaidrojumu, tomeér
lielakoties tiesnesu étikas kodeksa normu parkapumus
nekonstatéjam. Atbildés iesniedzéjiem $ados gadijumos
esam noradijudi, ka musu kompetencé nav izskatit
privatpersonu iesniegumus, savukart procesuala rakstura
jautajumi, ja netiek saskatits iespéjams étikas normu
parkapums, kuru étikas komisija varétu izskatit péc savas
iniciativas, ir risinami atbilsto$ajos procesualajos likumos
paredzétaja kartiba.

Tiesne$u étikas komisijas anonimizéti atzinumi,
skaidrojumi un lémumi - atrodami un izlasami
tiesu portala www.tiesas.lv. Tur atrodamas ari visas
nepiecie$amas zinas saistiba ar Tiesnesu étikas komisiju:
tas sastavs, Latvijas tiesne$u étikas kodeksa teksts,
manis pieminétie tiesnedu uzvedibas Bangaloras principi,
izraksts no likuma ,Par tiesu varu”, Tiesne$u eétikas
komisijas reglamenta teksts un kontakti - komisijas
e-pasts un korespondences adrese.

TIESNESU DISCIPLINARKOLEGIJA

2014. gada izskatitas 17 disciplinarlietas

Kas ierosinajis Par ko ierosinats

Pamats

Tieslietu ministrs 9
Apgabaltiesas priekssédétajs 2

Rajona (pilsétas) tiesas tiesnesis
Zemesgramatu nodalas tiesnesis 1

Rupja nolaidiba lietas izskatiana

15 4
Ti8s likuma parkapums 8
4
1

Administrativais parkapums

Rajona tiesas priek$sédétajs 6 |Apgabaltiesas tiesnesis 1 Tiesnesu étikas normu rupjs parkapums
2015. gada izskatitas 14 disciplinarlietas (lidz novembrim)
Kas ierosinajis Par ko ierosinats Pamats

Tieslietu ministrs

Rajona tiesas priekssédeétajs
Augstakas tiesas priekssedetajs
Tiesnesu étikas komisija

Augstakas tiesas

8
4 |tiesnesis
1
1 [tiesnesis

Rajona (pilsétas) tiesas

13 Tiss likuma parkapums 12
Administrativais parkapums 1
1 Tiesne$u étikas normu rupj§ parkapums 1
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TIESNESU KVALIFIKACIJAS KOLEGIJA

No 2014.gada 5.septembra lidz 2015.gada 13.novembrim notikusas 29 Tiesnesu kvalifikacijas kolégijas

sédes, kuras izskatitas 263 lietas.

Rajonu
(pilsétas) | Apgabaltiesas |Augstaka tiesa Kopa
tiesas
Kartéja noveértésana
pozitivs atzinums 121 62 2 185
negativs atzinums 1 1
Atzinumi par iecelSanu amata
tiesnes$u pienakumu izpilditaji cita tiesa 1 5 5 11
Tiesne$u amata kandidati, kuri nokartojusi
. P S . 24 24
tiesnesu kvalifikacijas eksamenu
parcelsana/ bez eksamena 6 7 13
Apstiprinasana amata bez pilnvaru termina ierobeZojuma:
dots pozitivs atzinums 15 15
atkartota iecel$ana amata uz diviem gadiem 1 1

Atskaites perioda Tiesne$u kvalifikacijas kolégija izvértéjusi 11 tiesne$u kandidaturas, kuri bija pieteikusi savu
dalibu Tiesu administracijas izsludinatajos konkursos uz vakantajam tiesne$u amata vietam pirmas un apelacijas

instances tiesa.

LATVIJAS TIESNESU MACIBU CENTRA

PREZENTACIJA

Latvijas Tiesne$u macibu centrs (LTMC) darbojas
jau 20 gadus. Sakotnéji macibas LTMC nodro$inaja
tikai tiesne$iem un tiesu darbiniekiem, bet saprotot,
cik nozimigi ir izglitot visus tiesu sistémai piedero$os
juristus, $o gadu laika izveidota veiksmiga sadarbiba
ari ar Latvijas Republikas Prokuratiru un Zvérinatu
Advokatu padomi.

Bez Jums - tiesne$iem, kuri esat novértéjusi masu
darbu un ieguldijjumu, més nebutu sasniegu$i to
satura kvalitati un macibu vajadzibu nodrosinasanas
limeni, kadu varam Jums piedavat Sodien. Jus esat
LTMC virzitajspéks, kur§ liek gan pilnveidot macibu
programmas, gan attistit jaunas pieejas macibu procesa.

Si gada jinija LTMC viesojas Mary Noel Pepys, kura bija
viena no pirmajam konsultantém, kas palidzéja uzsakt
darbu pie macibu organizéSanas tiesne$iem un tiesu
darbiniekiem Latvijas tiesas. Vina bija sajusminata, ka
LTMC vél joprojam pastav un darbojas ar valsts atbalstu,
bet taja pasa laika ir neatkarigs no valsts parvaldes,
piesaista citus finanséjuma avotus, izmanto ari jaunas
macibu metodes, un tiek augstu vértéts tiesnesu vidu.

Esam priecigi un lepni, ka 2014.gada uzvaréjam Tiesu
administracijas izsludinataja konkursa par tiesibam
nodroginat talakizglitibas pasakumus tiesnesiem un tiesu
darbiniekiem. Noslégts lidzdarbibas ligums, kur$ paredz

1 valsts parvaldes uzdevuma isteno$anu nakamos 10
gadus.

LTMC vienmeér ir bijusi svariga pakalpojuma kvalitate,
ko apliecina iegutais kvalitates sertifikaits - ISO
9001:2008, kuru jau otro gadu péc kartas apstiprina
kvalitates sertifikacijas uznémums ,Bureau Veritas”,
veicot LTMC Kvalitates sistémas auditu.

LTMC DARBA PRINCIPI
Stradajam kopéjas tiesu sistémas attistibai
« LTMC tie$i tapéc nodro$ina seminarus

gan tiesneSiem un tiesu darbiniekiem, gan
prokuroriem, advokatiem, ka ari citiem
juristiem. Starpdisciplinara pieeja lauj apskatit
problémjautdjumus no dazadiem profesiju
skatpunktiem, kas veicina vienotu tiesu praksi un
problémjautajuma izpratni.

Atbalsts tiesnesiem - profesionalas supervizijas,

mentorings

«  LTMC uzsdka iepazistinat tiesu sistému ar $im

atbalsta formam pagajusaja gada. Atsauksmes, ko
esam sanémusi $ogad no tiesu priek3sedétajiem,
jaunajiem tiesneSiem un mentoriem, apstiprina
musu  sakotnéjas  ieceres. Tiesne§iem ir
nepiecieams mentorings un profesionalas
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supervizijas, kas palidz klat par labaku kolégi
tiesa un par labaku tiesnesi tiesas zalé.
Starptautiska sadarbiba
« LTMC ka vienigais Latvijas biedrs Eiropas
Juridiskas talakizglitibas tikla (EJTN) nodrosina
tiesneu un prokuroru dalibu starptautiskajos
pasikumos un apmainas programmas, ko
piedava EJTN. Ar katru gadu piedavajums aug
un més aicinam Jus izskatit $o iespé&ju un aktivak
iesaistities tiesne$u istermina vai ilgtermina
apmaina un seminaros.
Aktualitates
«  LTMC katru gadu piedava aktualitates gan macibu
témas, gan jaunas macibu pieejas. Ar 2016.gadu
tiesne$iem bus iespéjams apmeklét padzilinatos
seminarus, kuros viena téma tiks apskatita no
dazadu tiesibu nozaru skatpunkta - nacionala
reguléjuma,  cilvéktiesibam, ES  tiesibam,
juridiskas metodes, tiesu prakses u.c. Macibu
informacijas sistéma tiks ievietoti video ieraksti
no video tiedraidém, ka ari tiks nodrosinati
vebinari (tie§saistes seminari) gan tiesnegiem, gan
tiesu darbiniekiem.
Tiesnesis ir sirds gudrs cilveks
« Mes ticam, ka labs tiesnesis ir ne tikai augsti
kvalificets jurists, bet ari sirds gudrs cilveks, tapéc
nodro$inam macibas par emocionalo inteligenci,
apzinatibu, ka ari personigo efektivitati,
uzstadanas prasmém, latviesu valodu juridiskajos
dokumentos, u.c.

LTMC DARBA IZAICINAJUMI
TUVAKAJAM LAIKAM
Kadi tiesnesi ienak sistema?

« Vai juridiska izglitiba ir tada kvalitate, kas
nodrodina sistémai augsti kvalificetu juristu,
tiesne$u, prokuroru, advokatu skaitu?

«  LTMC tic, ka, jo labak sagatavots jaunais tiesnesis
ienak sistéma, jo vairak sistéma iegust ilgtermina,
tade] amata kandidatu macibas un jauno tiesnesu
macibu nodrodinasana ir butiska tiesu sistémas
kvalitates zime.

Kads ir tiesas priekssédétaja statuss?

«  DPar tiesas priek$sédétaju neapaubami var klat
tikai tiesnesis. Tomér bridi, kad tiesnesis klust
péc savas brivas izvéles par tiesas priek$sédetaju,
ving/a klust par vaditaju, ka ari par lideri 3ai tiesai.

«  Tiesas priekssédétajs vada tiesu un cilvékus, kas
taja strada. Tie$i tapéc bez vaditaju zinasanam
tiesas priek3sédétajam ir jabut ari sirds gudram
kolegim, kas pats ir stiprs un prot atbalstit

ari citus. Izzinot vairak sevi, ko nodrosina
emocionalas inteligences seminari un supervizijas,
tiesas priek$sédetajs klust ari labaks tiesnesis.
Tiesu sistéma viedoklis par tiesas priek3sedétaja
faktisko lomu un funkcijam, neatkarigi no ta, ko
nosaka likums ,Par tiesu varu”, nav viennozimigs.
Tiesas prieksseédétaja loma un ietekmes robezas
dazreiz tiek nepietiekami novértétas.

Vai nepieciesamas juridiskas svesvalodas

zinasanas?

«  Sis ir aktuals jautajums daudzas Eiropas Savienibas
valstu tiesu sistémas. LTMC ir parliecinats, ka
sve§valodu zinaanas paver jaunas iespéjas -
iepazities ar citu valstu tiesu sistémam, aktualo
tiesu praksi, satikt kolégus no citam valstim.

«  LTMC ir izsludinajis pieteik$anos EJTN apmainas
programma istermina (2 nedélas) un ilgtermina
Eiropas Savienibas Tiesa (6 ménesi) un stazé$anas
ECT (1 gads).

Ko un cik daudz nodrosinat tiesu darbiniekiem?

+ Jautdjums ir risinams kopigi - sistémiski. Lai
LTMC varétu veikt kvalitativu un sistematisku
tiesu darbinieku macibu organizé$anu, ir jasak
ar darbinieku lielas mainibas un atalgojuma
jautdjumu risinadsanu. 2016. gada programma
esam aicinajusi tiesu darbiniekus vairak izmantot
Macibu informacijas sistéema (MIS) jau eso$o
informaciju.

IZSAKAM LIELU PATEICIBU

LTMC partneriem - Tiesu administracijai, Tieslietu
ministrijai, Latvijas Republikas Prokuraturai, Zvérinatu
Advokatu padomei, kas ir mus uzklausijusi un sapratusi
un kas ir apzinajudies, cik nozimigs ieguldijums tiesu
sistémas attistibai ir talakizglitiba.

Tiesnesiem, kuri ir LTMC galvenais atbalsts un bez
kuriem LTMC nebutu.

Tiesnesiem, kuri uzdrikstéjusies un bijusi LTMC
lektori 2015.gada: Andane Iveta, Abele Madara,
Amola Sandra, Balta Dzintra, Bernharde Santa, Blamina
Liga, Celmina Ilze, Cizevskis Voldemars, Dundurs
Zigmunds, Dzalbe Péteris, Freimanis Juris, Jonikans
Valerijans, Kasakovska Adrija, Kei$s Aivars, Kovalevska
Anita, Krumina Veronika, Kinis Uldis, Mertena Sandra,
Mihailova Anna, Mita Dace, Neimane Ilga, Neimanis
Janis, Petersone Zane, Senkane Marika, Sniedzitis
Aigars, Strence Sandra, Strupiss Aigars, Stukans Juris,
Staris Guntars, Terjuhana Marianna, Ungurs Gvido,
Vazdikis Valdis, Veita Agnese, Vigante Iveta, Vilsone
Daiga, Vinte-Korme Kristine, Viskere leva, Zemmere
Agnese, Ziemele Ineta.
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TIESIBU PRAKSE

SKAIDROJUMI

LIETAS JAUNA IZSKATISANA SAKARA
AR JAUNATKLATIEM APSTAKLIEM NAV
ALTERNATIVA APELACIJAI VAI KASACIJAI

Augstakas tiesas Civillietu departaments 2015.gada
atzinis par pamatotiem un apmierindmiem tikai Cetrus
pieteikumus nodot lietu jaunai izskatianai pirmas
instances tiesa sakara ar jaunatklatiem apstakliem, kaut gan
sanemto pieteikumu skaits, salidzinot ar iepriekséjo gadu,
pieaudzis 3,4 reizes.

Izveértéjot trakumus, kas pielauti pieteikumos, Civillietu
departaments secina — attiecigais civilprocesualais lidzeklis
ne vienmér tiek izmantots saskana ar ta jégu un merki.

Civillietu departaments vér§ uzmanibu, ka pieteikums
par lietas jaunu izskatiSanu sakara ar jaunatklatiem
apstakliem iesniedzams tikai tad, ja lietas dalibniekam ir
pamats uzskatit, ka pastav kads no Civilprocesa likuma
479.panta noraditajiem jaunatklatajiem apstakliem.
Pieteikums par lietas jaunu izskatisanu sakara ar
jaunatklatiem apstakliem nav uzskatdms par alternativu
apelacijas vai kasacijas sudzibai. Civillietu departaments
secina, ka sanemtajos pieteikumos pieteicgji nereti
ladz no jauna izvértét pieradijumus, kurus jau vértéjusi
tiesa, kas pienémusi apstridéto nolémumu, vai ari tiek
lagts izvertét jaunus pieradijumus, kurus saskana ar
Civilprocesa likuma 93.pantu lietas dalibnieki varéja un
tiem vajadzéja iesniegt tiesai, skatot lietu péc butibas.
Tapat lietas dalibnieki, sanemot Augstakas tiesas Civillietu
departamenta atteikumu pienemt vinu iesniegtas kasacijas
sudzibas, logumu parbaudit materidlo tiesibu normu
piemérosanas pareizibu vai iespéjamo procesuilo tiesibu
normu parkapumu izsaka pieteikuma par lietas jaunu
izskatidanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem. Sada veida
lietas dalibnieki faktiski mégina atkartoti iesniegt kasacijas
sudzibu par viniem nelabvéligu zemakas instances tiesas
spriedumu.

Pieteikumi par lietas jaunu izskatiSanu sakara ar
jaunatklatiem apstakliem Civillietu departamenta
biezi tiek iesniegti par tadiem tiesu nolémumiem,
kas nav apstridami ar $adu pieteikumu. Pieméram,
pieteicéji ir sniegusi pieteikumus par Augstakas tiesas
Civillietu departamenta nolémumiem, kas pienemti
kasacijas tiesvedibas (tas ierosinaanas izvértésanas)
ietvaros. Tapat sanemti pieteikumi par zemako instancu
nolémumiem, kuri nenoslédz lietas izskatiSanu péc
butibas. Sadus pieteikumus Civillietu departaments
atsaka pienemt, jo pieteikumu par lietas jaunu
izskatianu sakara ar jaunatklatiem apstakliem var
iesniegt tikai par tidu tiesas lémumu vai spriedumu,
ar kuru noslégta civillietas izskatiSana péc butibas,
pieméram, par apelacijas instances spriedumu.

Kasacijas instances tiesa parbauda zemako instanc¢u
tiesu spriedumu likumibu, nevis izspriez lietu péc butibas.
Atbilstosi kasacijas instances tiesiska reguléjuma butibai
tas darbiba ir vérsta uz publisko interesu aizsardzibu,
bet individa personigas intereses kasacijas instancé tiek
aizsargatas tikai tik talu, cik tas kalpo publisko interesu
aizsardzibas meérkiem. Par $adiem meérkiem atzistama
vienotas tiesu prakses veido$ana un tiesibu talakveido$ana.
Konkrétas lietas taisniga atrisina$ana (atrisina$ana péc
butibas) ir pirmas un apelacijas instances uzdevums.
Kasacijas instances galvenais uzdevums turpretim ir
izspriest tadus juridiskus jautajumus, kuriem ir nozime ne
vien konkrétaja lieta, bet ari citas lietas.

Analizéjot sanemtos pieteikumus, secinams, ka
pieteikumu iesniedzéji nereti nenorada vai norada loti
visparinati uz tiem apstakliem, kuri pieteicéju ieskata
atzistami par jaunatklatiem apstakliem, kas var kalpot par
pamatu lietas jaunai izskati$anai. Efektivai savu likumisko
intere$u aizsardzibai ieteicams péc iespéjas precizi raksturot
tos apstaklus, kas atbilstosi Civilprocesa likuma 479.pantam
butu atzistami par jaunatklatiem apstakliem.

Precizi un pamatoti pieteikumi par lietas jaunu
izskatiSanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem sekmé ne
vien pieteicéja likumisko intere$u efektivaku aizsardzibu,
bet ari samazina tiesu nepamatotu noslodzi. Tas savukart
veicina tiesvedibu pabeigdanu sapratigos terminos un
tiesibu uz pieeju tiesai pienacigu nodrosinasanu.

VALSTS NODRQQINAS JURIDISKO PALIDZIBU
BARINTIESU LEMUMU PARSUDZESANAI
ADMINISTRATIVAJA TIESA

6janvari stajas spéka grozijumi Valsts nodroinatas
juridiskas palidzibas likuma, ar kuriem papladinats to
gadijumu loks, kad valsts nodrosina juridisko palidzibu
administrativajas lietas. Palidziba paredzéta ari barintiesu
lémumu parsudzésanai administrativaja tiesa.

Lidz §im administrativajas lietas valsts juridisko palidzibu
nodrodindja vienigi apelacijas procedurds patvéruma
pieskirSanas procesa ietvaros un lémumu par apstridéto
izbrauk$anas rikojumu vai par piespiedu izraidiSanu
parsudzésanas ietvaros. Ar likuma grozijumiem papildus
minétajiem gadijumiem valsts nodro$inata juridiska
palidziba administrativajas lietas paredzéta ari barintiesas
léemuma par bérna tiesibu un tiesisko intere$u aizsardzibu
parsudzésanas ietvaros.

Nemot véra objektivas izmeklésanas principu, valsts
nodrodinata juridiska palidziba nav nepiecieSama visas
administrativajas lietds. Turklat Administrativa procesa
likuma paredzéta iespéja lietas, kas adresatam ir sarezgitas,
péc iestades vai tiesas lémuma, ievérojot fiziskas personas
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mantisko stavokli, tas parstavim izmaksat atlidzibu no
valsts budzeta. Minétie likuma grozijumi paredzéti, nemot
vera praksé konstatétas problémas, ka ari to, ka bérni ir
viena no mazaizsargatajam sabiedribas grupam, kuru
tiesibas un tiesiskas intereses ir ipasi jaaizsarga.

Ar grozijumiem Valsts nodroginatas juridiskas palidzibas
likuma Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta
darbs netiks ietekméts, jo saglabajas iepriek$gja lietu
izskatiSanas procesuala kartiba. Proti, lemumus par
juridiskas palidzibas pieskirSanu pienem Juridiskas
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TIESU PRAKSES APKOPOJUMI

TIESU PRAKSES APKOPOJUMS
LIETAS PAT CIETSIRDIBU

UN VARDARBIBU PRET
NEPILNGADIGAJIEM

Apkopojuma secindjumi apspriesti un akceptéti
Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta tiesnesu
kopsapulcé 2015.gada 9.decembri

Augstakas tiesas Judikaturas nodala sadarbiba ar
juridisko zinatnu doktori Valentiju Liholaju veikusi
tiesu prakses pétijumu kriminallietas par cietsirdibu un
vardarbibu pret nepilngadigajiem.

Pétijuma vérsta uzmaniba, ka ar 2012.gada
13.decembra grozijumiem Kriminallikuma mainitas 174.
panta noteiktas sankcijas un lidz ar to ari taja ietverta
noziedziga nodarijuma klasifikacija. Ja ieprieks ka panta
pirmaja dala, kas vérsta uz nepilngadigo aizsardzibu, ta
ari ta otraja dala paredzétais noziedzigais nodarijums pret
mazgadigo tika klasificets ka mazak smags noziegums,
tad péc grozijumu izdari$anas panta otraja dala ietvertais
noziegums atzistams par smagu.

Pétijuma analizéti 140 pirmas instances tiesas
nolémumi, pienemti laika no 2012.gada lidz 2015.gada
julijam. Apelacijas kartiba skatitas 19, kasacijas kartiba -
divas kriminallietas. 64 kriminallietas izskatitas, neizdarot
pierddijjumu parbaudi, 17 kriminallietas izskatitas
vieno$anas procesa.

Analizetajas kriminallietas apsudzétas 147 personas:
11 no tam Kriminallikuma 174.panta pirmaja dala un
136 personas — panta otraja dala paredzéta noziedziga
nodarijuma izdariSana. Atzitas par vainigam un ar
dazadiem soda veidiem notiesitas 134 personas, tris
personas attaisnotas, devini apsudzétie atbrivoti no
kriminalatbildibas sakara ar izligumu ar cietu$o vai vina
parstavi, izbeidzot kriminalprocesu, un viena persona
atbrivota no soda sakara ar to, ka noziedzigu nodarijumu
izdarijusi, atrodoties ierobeZotas pieskaitamibas stavokli.

Pétijums izlasams Augstakas tiesas majaslapa sadald
Judikatara/ Tiesu prakses pétijumi/ Kriminaltiesibas

SECINAJUMI UN REKOMENDACIJAS

1. Kriminallikuma 174.panta paredzétais noziegums
objektivi var izpausties ka cietsirdiga vai vardarbiga
apie$anas ar nepilngadigo vai mazgadigo. Tie ir divi
patstavigi, alternativi noziedzigas ricibas izpausmes
veidi, kas konkretizéjami katrd noziedziga nodarijuma.
Apsudzot personas Kriminallikuma 174.panta paredzéta
nozieguma izdari$ana, apsudzibas un tiesu nolémumos
precizai janorada, kada veida apie$anis ar cietu$o —
cietsirdiga vai vardarbiga, vai ari, iesp&jams, gan viena, gan
otra veida apie$anas - ir konstatéta.

Analizéjot nozieguma objektivas puses izpausmes,
janem vera, ka:

1.1. vardarbiba ir aktiva darbiba, kas izpauZas ka
cilveka personiskas drosibas prettiesisks apdraudéjums,
fiziski vai psihiski iedarbojoties uz cilvéeka kermeni
(organiem, audiem, fiziologiskajam funkcijam, psihi);

1.2. vardarbiba tiek iedalita fiziska vardarbiba,
kas izpauzas ka speka pielietosana jebkada veida un

izmantojot jebkadus lidzeklus un panémienus, bérna
veselibai un dzivibai bistams apzinats spéka pielietojums
saskarsmé ar bérnu, tadéejadi apdraudot cietusa fizisko
drosibu, un psihiska (emocionala) vardarbiba - bérna
pascienas aizskarSana vai psihologiska ietekmeé3ana
(draudot vinam, lamajot, pazemojot vinu, bérna klatbuatne
vardarbigi izturoties pret vina tuviniekiem vai citadi
kaitéjot bérna emocionalajai attistibai);

1.3. cietsirdiga apiesanas no objektivas puses ir
bezdarbiba, ko raksturo nolaidiga izturésanas pret bérnu
— ta aprupes un uzraudzibas piendkumu nepildisana,
bérna pame$ana novarta, kad netiek ievérotas bérna
mediciniskas, emocionalas, vides un fiziskas vajadzibas.

2. Kriminalatbildibas obligats nosacijums ir fizisku vai
psihisku cieS$anu nodariana cietsirdigas vai vardarbigas
apie$anas rezultatd. Apsudzibi un tiesu nolémumos
precizi janorada, kadas cie$anas un ar kadu apie$anas
veidu ir nodaritas.

Izvértéjot nodarito cie$anu raksturu, janem véra, ka:

2.1. fiziskas cieSanas ir fiziskas vardarbibas tiesas
sekas, kas tiek saistitas ar kermena sapém, ko izraisa
fiziska spéka pielietosana — fiziskas sapes, dazadi slimigi
simptomi, fiziskas traumas, ievainojumi, aptverot viegla
miesas bojajuma nodarisanu;

2.2. psihiskas ciesanas galvenokart ir psihiskas
(emocionalas) vardarbibas vai ari parciestas fiziskas
vardarbibas un cietsirdibas rezultats, kas izpauzas ka
kaitigas izmainas bérna emocionalaja sféra negativu
psihisku stavoklu veida un var novest pie psihisko procesu
norises izmainam, emocionalajam novirzém, darbibas
motivacijas sféras transformacijas utt., tadéjadi ietverot
bérna socialas, emocionalas, kognitivas un intelektualas
attistibas traucé$anu. Psihisko cieSanu nodarisanas
fakts japamato ar ekspertizes atzinumu vai ar psihologa
atzinumu par cietu$a psihologiskas izpétes rezultatiem.

3. Atbildiba par cietsirdibu un vardarbibu pret bérnu
tiek diferencéta atkariba no cietusa bérna vecuma. Panta
pirmaja dald noradits uz cietsirdigu vai vardarbigu
apieanos ar nepilngadigo, tas ir, personu vecuma no
Cetrpadsmit lidz astonpadsmit gadiem, savukart panta
otraja dala cietusa mazgadiba atzita par apstakli, kas
veido kvalificétu sastavu. Apsudzibas un tiesu nolémumos
janorada konkréts cietu$a vecums, neaprobezojoties tikai
ar noradi uz nepilngadibu vai mazgadibu, jo minétajam
apstaklim var but nozime, gan izvértéjot izdarita
noziedziga nodarijuma raksturu un radito kaitéjumu, gan
nosakot soda veidu.

4. Lai personu atzitu par Kriminallikuma 174.panta
paredzétd nozieguma subjektu, bez pieskaitamibas un
kriminalatbildibas vecuma katra gadijuma ir jakonstaté, ka
ta ir persona, no kuras cietusais ir bijis materiali vai citadi
atkarigs, kas prezumé gan atkaribas fakta konstatésanu,
gan ta pamato$anu. Apsudziba un tiesu nolemumos precizi
janorada konstatétas atkaribas veids. Ja tiek konstatéta
cietu$a citada atkariba no apsudzéta, jaatklaj tas saturs.

[zvértéjot un pamatojot $o obligato nozieguma subjektu
raksturojo$o pazimi, janem véra, ka:

4.1. likumdevéjs Kriminallikuma 174.panta noradijis
uz to, ka cietusa atkariba (ka atrasanas kada vara, ietekme,
patstavibas trukums) no vainigas personas var but dazada
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veida, proti, gan materiala, gan ari cita veida atkariba;

4.2. ar materialu atkaribu saprot tadas attiecibas starp
vainigo un cietu$o, kad vainigajam ir bijis pienakums
sniegt cietu$ajam butisku materialu palidzibu vai cietuais
atradies vainiga pilniga apgadiba;

4.3. ar cita veida atkaribu kriminaltiesibas saprot
militaras, dienesta, darba attiecibas, attiecibas starp
pedagogu un skolénu, medicinas darbinieku un pacientu,
fiziski nespéjigu vai psihiski slimu un ta kopéju, atkaribu,
kas izriet no radniecibas, laulibas utt.;

4.4. lai personu atzitu par Kriminallikuma 174.panta
paredzétd nozieguma subjektu, ir pietiekami konstatét
cietu$a materialo atkaribu vai kadu no iepriek$ minétajiem
vai vel kadiem citiem atkaribas veidiem, jo likumdeveéjs
neprasa konstatét gan materialo, gan vél kadu citu
atkaribu. Nozieguma kvalifikacijai ir pilnigi pietiekama
tikai viena atkaribas veida konstatacija.

5. Subjektiva puse ir obligats noziedziga nodarijuma
sastava elements, un nav pielaujama ta ignorésana
noziedziga nodarjjuma juridiskas izvértéSanas procesa.
Izvértéjot subjektivas puses esamibu Kriminallikuma 174.
panta paredzétaja nozieguma, janem véra, ka:

5.1. no subjektivas puses Kriminallikuma 174.panta
paredzétais noziegums ir ti$s un to raksturo tie$s nodoms,
jo vainigais apzinas savas ricibas (darbibas vai bezdarbibas)
kaitigumu un apzinati to veic. Subjektiva attieksme pret
fizisku vai psihisku cie$anu nodarianu var izpausties
netieda nodoma veida, tacu tas neietekmé noziedziga
nodarijuma subjektivas puses raksturojumu kopuma;

5.2. jakonstaté tas, ka vainigais apzinajies cietusa
vecumu.

6. Izlemjot jautajumu par kriminalprocesa izbeigdanu
un personas atbrivofanu no  kriminalatbildibas,
pamatojoties uz nepilngadigd cietusd parstavja un
apsudzéta izligumu, janem veéra, ka:

6.1. izligums ir tikai priek$nosacijums, lai lemtu par
Kriminallikuma 58.panta otras dalas un Kriminalprocesa
likuma 379.panta pirmas dalas 2.punkta piemérosanu;

6.2. kriminalprocesos par noziedzigiem nodarijjumiem,
kas izdariti pret nepilngadigajiem, nepiecieama Ipasi
rupiga visu lietas materidlu analize. Kriminalprocesa
izbeig8ana un personas, kuras nodarijums bijis tiesi vérsts
pret nepilngadigo, atbrivosana no kriminalatbildibas
pielayjama tikai tad, ja tas ir nepilngadigd interesés
un tiesai ir pilniga parlieciba, ka tas turpmak netiks
apdraudétas;

6.3. par cietu$a parstavi nevar but persona, kura tiesi
vai netiedi ieintereséta lietas izlemsana par labu kaitéjumu
radijusajai personai.

TIESU PRAKSE LIETAS PAR
ARVALSTIS NOTEIKTO
KRIMINALSODU IZPILDISANU
LATVIJA

Apspriests Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta
tiesnesu kopsapulcé 2015. gada 11.novembri

Pétijuma analizéta Latvijas tiesu prakse jautajumos
par Aarvalstis kriminalprocesa ietvaros noteikto sodu
atzifanu un izpildisanu Latvija. Merkis ir konstatét
starptautisko tiesisko instrumentu un Kriminalprocesa

likuma praktiskas piemérosanas problémas un piedavat
iespéjamos risinajumus to novérsanai.

Latvijas tiesiskais reguléjums attieciba uz savstarpéjas
atzi$anas principu kriminallietas ir jauns - tikai ar 2012.
gada 24.maija grozijumiem Kriminalprocesa likuma
Latvija tika ieviesti Eiropas Savienibas (ES) Padomes
pamatléemumu noteikumi, kas paredz ES dalibvalstis
vienadu tiesisko reguléjumu attieciba uz cita dalibvalsti
piespriesto sodu izpildisanu. Turklat lielas migracijas
del palielinas Latvijas valsts piederigo personu
notiesadanas gadijumu skaits arvalstis un lidz ar to
krietni pieaudzis arvalsts kompetento iestdzu lagumu
skaits par piespriesto sodu izpildianu Latvija. Ja 2012.
gada no arvalstim, tostarp ES dalibvalstim, bija sanemti
79 lagumi par tadu spriedumu atzi$anu un izpildianu
Latvija, ar kuriem noteikti kriminalsodi, tad 2014.gada
sanemts 161 $ads lagums.

Pétijuma autori analizéjusi 213 lietas, kas Latvijas
tiesas izskatitas laika no 2012.gada janvara lidz 2015.
gada junijam. Lielaka dala no tam ir lietas par ES
dalibvalstis pienemto nolémumu par mantiska rakstura
piedzinu atzi$anu un izpildisanu Latvija — kompetentas
iestades ir nosutijusas Latvijai izpildiSanai 180 $adus
lagumus. Atsaucoties uz lagumiem par brivibas
atnem$anas soda izpildi Latvija, Latvijas tiesas ir
ierosinajusas un izskatijusas 26 lietas, tas izskatijusas
ari Cetrus lagumus par alternativo sankciju izpildisanu
Latvija un tris arvalsts laigumus atzit un izpildit Latvijas
teritorija nolémumus par mantas konfiskaciju.

Autori atgadina, ka ES pastavoso tiesisko reguléjumu
kriminaltiesiskas sadarbibas joma pieméro tikai un
vienigi ES dalibvalstu starpa. Vairakos gadijumos Latvijas
tiesne$i nav saskatijudi arvalstu starptautiska tiesiska
reguléjuma atgkiribu no ES tiesiska reguléjuma un
joprojam turpina piemérot starptautiskos tiesibu aktus
attieciba uz tiesisko sadarbibu ES dalibvalstu ietvaros un
otradi — piemeéro ES tiesibu aktus, lemjot par to arvalstu,
kuras nav ES dalibvalstis, kompetento iestazu lugumiem
par kriminalspriedumos noteikto sodu atzi$anu un
izpildisanu Latvija.

Pétijumu sadarbiba ar Augstakas tiesas Judikaturas
nodalu veica Mg.iur. Julija Muraru-Klué¢ica un Biznesa
augstskolas ,Turiba” students Kaspars Kukmilks.

Peétijums izlasams Augstakas tiesas majaslapa sadala
Judikatura/ Tiesu prakses pétijumi/ Kriminaltiesibas

TIESU PRAKSE LIETAS
PAR VALSTS DIENESTU

Aktualizéjot administrativo tiesu prakses apkopojumu
lietas par valsts dienestu, Augstaka tiesa secina, ka pédéjo
divu gadu laika stridu tematika ievérojami atskiras no
jautajumiem, kas tiesu praksé bija aktuali 2007.-2013.
gada.

Pedéjo divu gadu laika butiski samazinajies tiesu lietu
skaits par amatpersonu atbrivo$anu no amata sakara ar
amata likvidaciju vai amatpersonu skaita samazinaanu.
Turpretim palielindjies pieteikumu skaits, kuros lagts
vértét léemumus par ierédnu iecelanu amata atklata
konkursa rezultata.

Vairakos pieteikumos amatpersonas ludz parskatit
noteiktas meénesalgas apmeéra pareizibu. Sajas lietas
strids parasti ir par to, vai amatpersonas gadskartéjais
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darbibas novértéjums ir bijis pamatots. Diezgan daudzi
pieteikumi iesniegti ari par disciplinarsoda atcel$anu
amatpersonam ar specialajam dienesta pakapéem.

Nemot véra lietu, kas saistitas ar valsts dienesta
attiecibam, lielo skaitu un judikaturas atzinu nozimibu
tajas, Augstaka tiesa veica tiesu prakses apkopojumu
8is kategorijas lietas 2007.-2013.gada. Tagad pétijuma
autors juridisko zinatnu doktors Edvins Danovskis
aktualizéjis apkopojumu, izmantojot tiesu nolémumus,
kas pienemti laika no 2013.gada aprila lidz 2015.gada
maijam.

Pétijuma autors norada, ka tiesu prakses analize
apliecina iepriek$éja apkopojuma izklastitas judikaturas
stabilitati un tas konsekventu pielietojumu. Tapat
tiesas sekmigi veidojusas judikataru ari par ieprieks
nepiemérotam normam, ki ari vairakas lietas pasas
centudas nolémumos atspogulot praksi lidzigas lietas.

Apkopojums izlasams Augstakds tiesas majaslapa sadala
Judikatura/ Tiesu prakses pétijumi/Administrativas tiesibas

KOPSAVILKUMS
(papildindtie punkti — kursiva)

1. Diezgan plasa tiesu prakse par valsts dienesta attiecibu
izbeiganu ir skaidrojama ne tikai ar amatpersonu skaita
samazinasanu valsts parvalde 2008.-2010.gada, bet ari ar
nepietiekamu $3 jautajuma reglamentaciju likuma.

2. Tiesas kontrolei nav paklauti iestades ieksgji

lémumi, pieméram, lémums par amatpersonas
novértédanu, komandésanu, parcelSanu cita amata
(iznemot gadijumu, ja parceldana butiski skar

cilvéktiesibas), lemums par iestades likvidaciju vai
reorganizaciju, lémums par disciplinarlietas izbeigganu,
nepiemérojot disciplinarsodu, lémums par amatpersonas
atstadinaganu (iznemot gadijumu, kad iestades vaditajs
péc savas iniciativas atstadina amatpersonu sakara ar
kriminalvajasanas uzsaksanu) u.c.

3. Valsts civildienesta pastav tad saucamais amatu
dienesta modelis — jebkuru amatu, uz kuru rikots atklats
konkurss, var ienemt ari tada persona, kas iepriek§ nav
dienéjusi civildienesta. Turpretim drosibas dienesta
pastav karjeras dienesta modelis — augstakos amatus
var ienemt tikai tadas personas, kuras jau kadu laiku
dienéjusas zemakos amatos.

4. Sakara ar 201l.gada 8.septembra grozijumiem
Iekslietu ministrijas sistémas iestazu un leslodzijuma
vietu parvaldes amatpersonu ar specidlajam dienesta
pakapém dienesta gaitas likuma Augstakas tiesas praksé
attistitais dienesta vienotibas princips turpmak nav
piemérojams, proti, brivu amata vietu esiba amata
likvidacijas vai samazina$anas ietvaros parbaudama tikai
tas iestades ietvaros, kura amatpersona diené, nevis visu
Iekslietu ministrijas sistémas iestazu un leslodzijuma
vietu parvaldes dienesta ietvaros. Tomeér tiesam jaievéro
paréjas atskiribas starp valsts civildienesta un drosibas
dienesta reguléjumu.

5. lestadei ir plasa ricibas briviba noteikt atklata konkursa
aizpildama amata prasibas un pretendentu vértéSanas
kritérijus. Tiesa Sos kritérijus var parbaudit tikai tiktal,
lai parliecinatos, vai tie nav noteikti patvaligi. Prasiba péc
iepriekséjas pieredzes valsts parvaldé parasti ir pielaujama.

6. Pretendentam uz ierédna amatu nav tiesibas prasit
tiesd vina iecelSanu ierédna amata, bet tikai prasit atcelt
lemumu, ar kuru amata iecelts cits pretendents.

7. Valsts dienesta attiecibas piemérojamas tikai tas
Darba likuma normas, kuru piemérosana tiesi paredzéta
dienesta attiecibas reguléjosajos likumos, ka ari péc
analogijas citos gadijumos, kad konstatéjams likuma
robs. Dienesta attiecibas ir piemérojama Darba likuma
4.nodala par terminiem, bet ne jebkura Darba likuma
norma, kura ir noteikts kads termins.

8. Likuma ,Par arodbiedribam” 15.pantd noteiktais
aizliegums atbrivot no darba arodbiedribas biedru
bez arodbiedribas piekri$anas nav piemérojams valsts
dienesta attiecibas.

9. Ja valsts civildienesta vai drosibas dienesta notiek
amatpersonu skaita samazinaana, tad $aja procesa
veicamas vairakas secigas darbibas:

+ tiek pienemts lémums par likvidéjamo amatu
vai samazindmo amatpersonu skaitu, nosakot
konkrétus amatus (bet ne cilvekus), kuri tiks
atbrivoti;

«  tiek noteikts salidzinaimo amatpersonu loks, lai
vertétu, kuri no lidzigus pienakumus veico$ajiem
ir paturami dienesta;

«  tiek noteikti salidzinamo amatpersonu vértésanas
kriteriji;

«  tiek veikta amatpersonu salidzinasana;

+ tiek sagatavots un pazinots lémums par
salidzina$anas rezultatiem un amatpersonam, ar
kuram tiks izbeigtas dienesta attiecibas.

10. Iestades lémums samazinat amatpersonu skaitu
vai likvidét amatus ir iek3éjs lemums un nav paklauts
tiesas kontrolei.

11. Salidzinamo amatpersonu loks nosakams iestades
ietvaros. Ja iestadei ir teritoridlas strukturvienibas
un ierédnu skaitu paredzéts samazinat tikai viena
no tam, tad salidzinajums veicams tikai teritorialas
struktirvienibas ietvaros.

12. Ja tiek likvidets amatpersonas amats un
td piendkumi tiek nodoti citai amatpersonai, tad
likvidéjamo amatu ienemo$a amatpersona salidzinama ar
amatpersonu, kuras amats tiek papildinats ar likvidéjama
amata piendkumiem.

13. Ja viena instituciondla vieniba (iestade vai
iestades struktarvieniba) tiek pievienota citai, bet
kopéjais amatpersonu skaits ir samazinams, tad ir
pielaujami noteikt, ka prieksrocibas palikt dienesta ir
amatpersonam, kuras jau iepriek$éja institucionalaja
vieniba veica attiecigos pienakumus.

14. Salidzinamas ir tikai tadas amatpersonas, kuru
lidz $im veiktie vai nakotné veicamie pienakumi butiski
parklajas. To var noteikt, vienigi analizéjot konkrétas
lietas aspektus. Svarigi noteikt, kadi bijusi amatpersonas
faktiskie pienakumi.

15. Ja tiek likvidétas viena vai vairdkas amata vietas,
kuru piendkumi parcelti uz citu, no jauna raditu amatu,
uz kuru netiek rikots aréjs konkurss, tad atbrivojamajam
amatpersonam ir tiesibas uz vienlidzigu piekluvi $im
amatam.

16. Salidzinajums nav javeic, ja tiek likvidéts amats un
83 amata funkcijas iestadé turpmak netiks veiktas.

17. Salidzindjums ir veicams ari ar darbiniekiem,
kuri veic ierédna piendkumus, bet ar kuriem prettiesiski
nodibinatas darba tiesiskas attiecibas, nevis dienesta
attiecibas.

18. Iestadei ricibas nosakot

ir plasa briviba,
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amatpersonu vértésanas kritérijus. Prakse visbiezak tiek
izmantoti tadi visparéji pamatkritériji ka amatpersonas
darba rezultati un kvalifikacija. Salidzinaganas kritérijiem
jabut objektiviem.

19. Ja amatpersona ilgstoSas prombutnes dé] nav
veikusi darba piendkumus un tiek vértéti vinas darba
rezultati, tad salidzinajuma var nemt véra amatpersonas
darba rezultatus pirms prombutnes.

20. Lémumam par salidzina$anas rezultitiem un
dienesta attiecibu izbeiganu jaietver pamatojums, no
kura lémuma adresits un tiesa var parliecinaties par
noveértéjuma norises un rezultata tiesiskumu. Pamatojums
var izrietét no vairakiem dokumentiem.

21. Léemumu par dienesta attiecibu izbeig$anu var
pienemt ari parejosas darbnespéjas laika.

22. Ja iestade veic amatpersonu skaita samazinaganu,
tad amatpersonai nav tiesibu prasit atbrivo§anu no amata
ar konkrétu datumu, un iestidei nav piendkuma $adu
lagumu vértet.

23. Ja ierédnis ir sasniedzis likumd noteikto pensijas
vecumu, tad tas ir patstavigs pamats, lai iestddes vaditdjs bez
papildu apsvérumu izdarisanas butu tiesigs atbrivot ierédni no
amata. Tacu iestddes vaditdjam nav piendkums pienemt $adu
lemumu.

24. Iekslietu ministrijas sistémas iestizu un
Ieslodzijuma vietu parvaldes amatpersonu ar specialajam
dienesta pakapém dienesta gaitas likums iestades
vaditajam paredz ricibas brivibu izvéloties, vai turpinat
dienesta attiecibas ar personu, kas sasniegusi 50 gadu
vecumu. Ir pielaujams noteikt, ka dienestd paturamas
jaunakas amatpersonas. Tomeér, pienemot lémumu par
dienesta attiecibu izbeiganu ar konkrétu amatpersonu,
jaievéro objektivi apsvérumi un vienlidzibas princips.

25. Ja konkurée karavira atvalinaanas pamats -
liguma termina izbeig8anas, ja ligumu nepagarina — un
atvalinasanas pamats — nederigums dienestam veselibas
stavokla dél, tad prieksroka dodama pédéjam.

26. No Militara dienesta likuma neizriet iestades
pienakums  reorganizacijas vai  karaviru  skaita
samazinasanas gadijuma piedavat karaviram brivas amata
vietas, ja tadas ir.

27. Ar amata piendkumu pildianu saistitu jaunu
prasibu izvirzisana karaviram nav uzskatama par iestades
reorganizaciju.

28. Ja karavirs faktiski turpina veikt dienesta
pienakumus un sanemt atalgojumu ari péc profesionala
dienesta liguma termina beigam, tad ligums nav
uzskatams par pagarinatu. Tomér faktiski nodienéto laiku
var nemt véra, nosakot izdienas stazu.

29. Tiesai, nosakot atlidzinajumu par nesanemto darba
samaksu personai, uz kuru attiecas Valsts un pasvaldibu
institaciju amatpersonu un darbinieku atlidzibas likums,
janem véra $a likuma 3.panta pirmaja dala noteiktie
atlidzibas veidi, tostarp piemaksas (darba samaksas
komponents) un kompensacijas (socidlas garantijas
komponents). Nesanemtaja darba samaksa ietilpst tikai
tadas atlidzibas, kuras persona noteikti butu sanémusi,
bet ne atlidziba, kas nav pietiekami skaidri prognozéjama
(pieméram, prémijas, naudas balvas).

30. Lemjot par izmaksijamas zaudéjumu summas
apméru, ir janem véra iendkumi, kuri gati tadas
nodarbinatibas attiecibas, kas uzsaktas péc prettiesiskas
atbrivoganas. Ja amatpersonas ienadkumi cita darba vieta ir

bijusi mazaki neka dienesta, par attiecigo laika periodu ir
atlidzinama darba samaksas starpiba.

31. Atzistot, ka personas atvalini$ana no dienesta
ir bijusi prettiesiska, tiesa lemj par vinas atjauno$anu
dienesta, nevis konkréta amata.

32. Ja tiesa iesniegts pieteikums par tada lémuma
atcel$anu, ar kuru nodibinatas vai izbeigtas tiesiskas
attiecibas ar amatpersonu, tad tiesai §is pieteikums
jaskata ka pieteikums par administrativa akta atcel$anu
(ja pieteicéjs velas atrasties dienestd), nevis par
administrativa akta atzi$anu par prettiesisku. Lémums par
amatpersonas atbrivo$anu no dienesta nezaudé spéku ar
personas faktisku atbrivo$anu no dienesta.

33. Tiesnesa iecel3anas amata procesa administrativais
akts ir tieslietu ministra léemums nevirzit pretendentu uz
nakamo atlases posmu vai uz iecel$anu/apstiprinaganu
amata Saeima. Tiesne$u kvalifikicijas kolégijas lémums,
ar kuru atzits, ka persona nav piemérota tiesne$a amatam,
nav administrativais akts.

34. Valsts civildienesta ierednu disciplinaratbildibas
likuma 19.panta otraja dala noteiktais terming skaitams
no dienas, kad iestade ir konstatéjusi, ka konkréts
ierédnis varétu but izdarijis disciplinarparkapumu. Par
disciplinarlietas ierosind$anas terminu nav uzskatama
visparigas informacijas nonaksana iestade.

35. Alkohola reibums, pildot dienesta pienakumus,
pieradams ar dazadiem pieradisanas lidzekliem, tostarp
liecinieku liecibam.

36. Vienlidzibas un samériguma principa ievéro$ana,
piemérojot disciplinarsodu, parbaudama tikai attiecigas
iestades, nevis visa dienesta ietvaros.

37. Neuzmaniba ka vainas forma disciplinarparkapuma
iespéjama tikai attiecibd uz parkdpuma kaitigajam sekam (ja
tadas iestajusds), bet ne attieciba uz prettiesisko darbibu vai
bezdarbibu.

38. Normam, kas  pastiprina  amatpersonas
disciplinaratbildibu vai ir citadi amatpersonai nelabveligas,
nav atpakalejosa spéka.

39. Amatpersonai, kura ir atstadinata no amata,
atstadinasanas laika ir aizliegts atrasties darba vietd, ja vien
iestdde nav noteikusi citdadi.

TIESU PRAKSE PUBLISKO
IEPIRKUMU LIETAS

Nemot véra ar iepirkumiem saistito tiesu lietu skaita
pieaugumu un arvien plagdku tajas aplukoto tiesibu
jautdjumu loku, Augstaka tiesa aktualizéjusi 2014.gada
izveidoto tiesu prakses apkopojumu publisko iepirkumu
lietas.

Iepriekséja gada apkopojums, kura ietverta tiesu
prakse kops 2004.gada, papildinats ar jaunam atzinam
un secindjumiem un parskatimibas noluka mainita ari
apkopojuma struktaru.

Nemot véra, ka laika posma no 2004. gadam lidz
2015.gadam ir mainijies specialais tiesiskais reguléjums,
atseviski nav aplukoti tie nolémumi, kuros paustas
atzinas saistitas vienigi ar reguléjuma mainu vai kuros
piemeérotas tiesibu normas $obrid vairs nav spéka.

Apkopojuma izmantoti nolémumi, kuri pienemti
saistiba ar sabiedrisko  pakalpojumu  sniedzéju
iepirkumiem, nemot vera, ka lidz $im praksé paustas
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atzinas attiecinamas uz tiesisko reguléjumu, ciktal tas
gan sabiedrisko pakalpojumu sniedzéju iepirkumiem,
gan valsts un pagvaldibu iepirkumiem ir lidzigs. Tapat
izmantoti ari nolémumi, kuri pienemti saistiba ar
koncesijas proceduru, ja tajos péc analogijas piemérotas
Publisko iepirkumu likuma normas.

Ta ka Publisko iepirkumu likuma un Sabiedrisko
pakalpojumu sniedzéju iepirkumu likuma iedzivinats
Eiropas Savienibas tiesiskais reguléjums, likumu
normu interpretacija un pieméro$ana izmantojama ari
Eiropas Savienibas Tiesas judikatura. Tade] apkopojums
papildinats ari ar Eiropas Savienibas Tiesas un Visparéjas
tiesas atzinam.

Apkopojumu veikusi Augstakas tiesas Administrativo
lietu departamenta tiesne$a palidze Mg.iur. Liva Skujina.

Apkopojums izlasams Augstakds tiesas mdjaslapa sadala
Judikatura/ Tiesu prakses pétijumi/
Administrativas tiesibas

KOPSAVILKUMS

1. Parskatianas proceduras iepirkuma proceduras
ietvaros ieinteresétajam personam ir pieejamas, sakot
no briza, kad pasutitdjs ir nolémis rikot proceduru
un izvirzijis savas prasibas, lidz bridim, kad noslégts
publiska iepirkuma ligums. Ja ligums noslégts tiesi
vai pielaujot citus butiskus proceduras parkapumus,
var iesniegt pieteikumu par liguma atzidanu par spéka
neeso$u. Sada pieteikuma pielaujamiba nav atkariga
no ta, vai patiesam konkrétaja gadijuma ir iestajusies
normas minétie apstakli, kas var but par pamatu liguma
atzianai par spéka neesosu.

2. Tiesas kontrolei nav paklauta pasutitaja izskir§anas —
sniegt funkciju izpildei vajadzigos pakalpojumus pasa
spekiem vai nodot tirgum. Tiesa nevar uzlikt pienakumu
pasutitajam izsludinat iepirkuma procedaru.

3. Vairdki iepirkuma procesa pienemti lémumi
attieciba pret vienu personu var but starpléemumi, bet
pret citu personu - lémumi ar galiga noreguléjuma
raksturu. Starplémumi ir parsudzami, ja tie butiski skar
personas tiesibas vai tiesiskas intereses.

4. Tiesa ir parsudzams lémums par proceduaras
partrauk$anu vai izbeigSanu. Tiesai, vértéjot $ada
lémuma tiesiskumu, jaizvérté proceduras partrauksanas
pamatojums. Objektivs iemesls procediras partrauksanai
var but finanséjuma trakums. Tiesai vai Iepirkumu
uzraudzibas birojam atcelot minéto lemumu, procedura
ir turpinama. Parsudzét var ari Iepirkumu uzraudzibas
biroja lemumu, ar kuru tas uzdevis pasutitdjam partraukt
proceduru.

5. Administrativa procesa kartiba parbaudami ari
tadi sabiedrisko pakalpojumu sniedzéju iepirkumi, kuru
paredzama ligumcena neparsniedz Ministru kabineta
noteikto ligumcenas robezvértibu.

6. ParskatiSanas proceduras ir pieejamas iespéjami
vai faktiski ieinteresétajai personai. Par $adu interesi
var liecinat, pieméram, piedavajuma iesniegSana,
lidzigu pakalpojumu snieg8ana, tehnisko lidzeklu esiba
konkréta liguma izpildei. Pieteikumu nevar iesniegt
apak$uzneméji, atsevisks personu apvienibas biedrs, ka
arl pasutitajs.

7. DPasutitajs lieta nevar uzstaties statusa, kas
raksturigs privatpersonam - ka pieteicéjs vai ka
treSa persona. Tomér pasutitajs vienmeér pieaicinams

piedalities lieta vai nu ka otra iestide atbildétijas —
Latvijas Republikas - puse, vai ari lieta iesaistams vel otrs
atbildétajs — attieciga pasvaldiba, kuras pusé pieaicinams
pasutitajs.

8. Par treSo personu administrativaja procesa tiesa
nevar but persona, kura pati butu varéjusi parsudzét
neapmierino$o lémumu.

9. Pagaidu aizsardziba, apturot iepirkuma
proceduras talaku norisi, iespéjama lidz iepirkuma
liguma noslégganai, ja vien pieteikums nav iesniegts
par iepirkuma liguma atzi$anu par spéka neesodu, kas
savukart iespéjams vien ipasi rupju parkapumu gadijuma.

10. Lemjot par pagaidu aizsardzibas lidzekla
piemérosanu gadijuma, kad pieteikuma priek$mets ir
iepirkuma liguma atziSana par spéka neesosu, janem
veéra, ka tiesa pati izvélas sprieduma veidu un dazkart var
but ierobeZota taisit spriedumu tiesi par liguma atzi$anu
par spéka neeso$u, bet var lemt tikai par liguma termina
saisina$anu vai noteikumu grozi$anu.

11. lespéja, ka persona vairs nevarés piedalities
iepirkuma procedura, jo ta bus jau noslégusies, liecina par
subjektiva kritérija isteno$anos jeb par to, ka personai ir
nepiecieamiba péc pagaidu aizsardzibas. Butiski ari tas,
vai konkrétajai personai joprojam ir realas iespéjas veikt
attiecigo komercdarbibu.

12. Ja sudzibas papildinajumi Iepirkumu uzraudzibas
birojam satur norades uz sakotnéja sudziba neminétiem
parkapumiem, uz tiem attiecinams sakotnéjas sudzibas
iesniegSanas termins.

13. Iepirkuma dokumentacija izvirzitajam prasibam
jabut objektivi pamatotam un samérigim, tam
janodro$ina vienadas iespéjas visiem pretendentiem
un tas nedrikst radit nepamatotus ierobeZojumus
konkurencei. Vienlaikus janem véra, ka likums izslédz

tikai nepamatotus, nevis jebkurus ierobeZojumus
konkurencei. Tiesa nevérté prasibu efektivitati,
lietderibu,  iepirkuma  ekonomisko  izdevigumu

pretendentiem un pasutitdjam.

14. Ja pretendents nepiekrit nolikuma prasibam, tas
jaapstrid likuma noteiktaja termina. Pretéja gadijuma
pretendentam jagada, lai piedavajums atbilstu $im
prasibam. Iznémums pielaujams vienigi tad, ja prasibu
patiesais saturs, nemot véra interpretaciju, atklajies
velak.

15. Prasibas ir paklautas interpretacijai, dodot
prieksroku tiesibu drosibas un prognozéjamibas
principam, kur$ izteikuma adresata interesu aizsardzibas
nolukos liek uzskatit, ka adresatam saisto$s ir izteikums,
kadu tas varéja saprast ka gribas izteicéja gribu.

16. Piedavijuma neatbilstiba prasibam neatkarigi
no tas butiskuma, ir pamats piedavajuma talakai
nevértésanai.

17. Pretendentu un piedavajumu atbilstibas parbaudé
butiski izmantot likuma paredzéto iespéju iegut no
pretendenta skaidrojumu par piedavajuma saturu jeb
lagt precizét piedavajumu. Tadéjadi tiek samazinata
iespéja izslégt pretendentu (kandidatu) vienigi formalas
neatbilstibas dél. Sada precizé$ana nogkirama no
piedavajuma grozisanas.

18. Apliecinajums, ka pretendents var balstities uz
citas personas spéjam sava finansiala un saimnieciska
stavokla apliecina$anai, ir atbilstoss, ja no ta redzams, ka
uznémuma saimnieciska un finansu kapacitate varés but
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lietderiga liguma izpildé vai ka citadi garantés pasutitaja
drosibu attieciba uz liguma izpildi.

19. Finandu piedavajuma ir pielaujams nenoradit
atsevi§kas izmaksas, ja pretendents tas uznemas segt
pats. Nav pielaujama atsevisku izmaksu ietversana citas
izmaksu pozicijas, ja tas prasits noradit atseviski.

20. Ja radusas bazas par to, ka pretendentam
varétu but nepamatotas prieksrocibas, kas neizriet no
iepirkuma dokumentacijas, pirms ta izslégsanas jadod
pretendentam iespéja pieradit prieksrocibu neesibu.

21. Pretendenta veikta ziedojuma gadijuma
japarbauda, vai intere$u konflikta nav atradusas tiesi
iepirkuma komisijas amatpersonas, kas pienémusas
lémumu, nevis iestade, kura riko iepirkumu.

22. Ja pasutitajam radugas $aubas par to, ka piedavata
cena varétu but nepamatoti zema, tam ir pilniba
jaievero Publisko iepirkumu likuma 48.panta paredzéta
procedira - jaladz paskaidrojumi par cenas veido$anos
un jakonsultéjas par to ar piedavajuma iesniedzéju.
Ja pasutitijam nav radu$as Saubas par piedavatas
cenas pamatotibu, tiesa nevar iejaukties pasutitaja
noveértéjuma briviba, bet tai ir japarbauda vienigi tas, vai
pasutitdja riciba, neveicot cenas pamatojuma parbaudi,
nav acimredzami kladaina.

23. Neraugoties uz to, ka tiesibu normas detalizéti
nereglamenté sarunu proceduiras norisi, taja jaievéro
godigas konkurences nosacijumi, nodrosinot parskatamu
un objektivu pieeju, lai visi pretendenti iegutu vienadu
informacijas daudzumu un lai netiktu pielauta nepamatotu
prieksrocibu radiSana atseviskiem pretendentiem. Sarunas
rikojamas ne tikai péc formas, bet ari péc satura.

24. Ari uz to pakalpojumu iepirkumiem, kas
ietverti Publisko iepirkumu likuma 2.pielikuma B dala,
attiecinami publisko iepirkumu tiesibu principi.

25. Tadi apstakli ka iepirkuma liguma noslégganas
steidzamiba vai jebkadi pasuatitija likuma noteiktie
piendakumi nevar attaisnot Publisko iepirkumu likuma
normu ignorésanu un faktiskajai situacijai atbilstosas
iepirkuma procediras neievéroganu.

26. Ari izpilditu iepirkuma ligumu tiesa var atzit par
spéka neesos$u no noslégsanas briza.

27. Ja tiesa kadu likuma noteiktu iemeslu dél nevar
atzit par spékia neeso$u noslégto iepirkuma ligumu,
sprieduma ietverams konstatéjums par konkrétas
pasutitaja ricibas prettiesiskumu.

28. Lai noteiktu, vai no iepirkuma proceduiras
nepamatoti  izslégtajam  pretendentam  pienikas
zaudéjumu atlidziba (neguta pelna), ir javérte, vai
iepirkuma proceduras visparigi paredzamas attistibas
gaita $im pretendentam butu bijusas izredzes uzvarét.
Tiesai ir jaizvérte iestades pielauta parkapuma ietekme
uz iepirkuma procedaru kopuma, nemot véra parkapuma
iespéjamo ietekmi uz paréjiem pretendentiem. Attieciba
uz to tiesai ir javadas péc objektivas izmeklésanas
principa. Vienigi péc tam, kad ir noskaidrots, vai
pieteicéjs butu varéjis iepirkuma uzvarét, ja nebutu
pielauta parkapuma, var pievérsties jautijumam par
to, vai un kada apmeéra pieteicéjs iepirkuma liguma
noslégsanas rezultatda butu guvis pelnu. Tas savukart
atbilstosi Valsts parvaldes iestaZu nodarito zaudéjumu
atlidzinasanas likuma 7.panta otrajai dalai butu japierada
pieteicéjam.

2015.GADA JUDIKATURAS KOPSAVILKUMS
AUGSTAKAS TIESAS DEPARTAMENTU
NOLEMUMU KRAJUMA

Augstakas tiesas departamentu 2015.gada spriedumu
un lémumu krijjums ir sagatavoSanas procesd un,
iespé&jams, pie lasitaja nonaks jau pirmaja pusgada.

Gramatas ievada Augstakas tiesas priek$sédéetajs Ivars
Bitkovi¢s norada: katrs Augstakas tiesas spriedums un
léemums ir ne tikai konkréta strida izskirSana, bet ari
atbildes uz visai tiesibu sistémai principiali nozimigiem
jautajumiem, veidojot un attistot judikattru.

Augstakas tiesas 2015.gada nolémumu krajumam
atlasiti judikatiras attistibai nozimigakie 25 nolémumi no
1861 Civillietu departamenta izskatitas lietas, 25 lémumi
no 736 Kriminallietu departamenta izskatitajam lietam un
25 nolémumi no 1060 Administrativo lietu departamenta
izskatitajam lietam.

Augstaka tiesa pateicas ilggadéjam sadarbibas partnerim
un § nolémumu krijuma izdevéjam - Tiesu namu
agenturai. Vinu sapratne, ka gramatas vértiba ir ne tikai
tas §ibriza praktiskaja pielietojuma, bet ari ka Latvijas
tiesibvéstures liecibai, dod iespéju Augstakajai tiesai
saglabat tradiciju un izdot nu jau divdesmito kasacijas
instances spriedumu un léemumu gadagramatu.

Krajuma vértibu palielina ari publicéto nolémumu
raditaji — jedzienu alfabetiskais raditajs, tiesibu aktu
raditajs, tezu raditajs, judikaturas, tiesu prakses un citu
avotu raditdji, uz kuriem publicétajos nolémumos dotas
atsauces.

Publicéjam Augstakas tiesas departamentu nolémumu
krajuma visu departamentu nodalu anotacijas, kas dos
ieskatu 2015.gada judikaturas nozimigakajas tendencés.

ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA
NOLEMUMU DALAS ANOTACIJA

Krajuma apkopoti 25 Administrativo lietu departamenta
nolémumi, kas attiecas uz $adiem tiesibu aspektiem un
lietu kategorijam: tiesas sprie$ana, bérnu un gimenes
tiesibu aizsardziba, informacijas pieejamiba, nodoklu lietas,
konkurences lietas, Pazinosanas likuma piemérosdana, citi
jautajumi. Nolémumi apkopoti septinas nodalas atbilstosi
minétajiem tiesibu jautdjumiem.

Pirmaja nodala ieklauti nolémumi, kuros risinati
jautdjumi par pasas tiesas darbibu lietu izskatiana.
Sprieduma lieta Nr.SKA-482/2015 aplukota situacija,
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kad viena un ta pati zemaikas instances tiesa, dazadas
lietas parbaudot vairakam personam adreséta viena un
td pasa administrativa akta pamatojumu, nonakusi pie
atskirigiem risinajumiem. Tiesa sprieduma $adu situaciju
vértéjusi tiesibu uz taisnigu tiesu un tiesiskas vienlidzibas
principa konteksta un sniegusi redzéjumu par to, ka tiesai
nepiecieSamibas gadijuma butu iespéjams sniegt no cita
tiesas sastava atgkirigu vertejumu lidziga lieta.

Savukart lemums lietd Nr.SKA-369/2015 ir nozimigs
no privatpersonu tiesibu ievéro$anas principa viedokla,
uz kura pamata administrativa tiesa meédz pati precizét
personas pieteikuma ieklauto prasijumu tiesvedibas gaita.
Ieprieks tiesu praksé bija akceptéta pieeja, ka gadijuma, kad
iestade atteikusies izdot personai labvéligu administrativo
aktu, lieta ierosinama un izskatama tikai par attieciga
labvéliga administrativa akta izdoSanu. Tafu jauns
pavérsiens judikatirad norada uz iznémuma gadijumiem,
kad tiesai ir pienakums parbaudit ari iestades atteikuma
izdot labveéligu administrativo aktu tiesiskumu.

Otra nodala veltita jautdjumiem, kas attiecas uz
bérnu un gimenes tiesibam. Ta ietver tris nolémumus,
kuros risinats jautdjjums par barintiesas kompetenci
dazada rakstura stridos, un vienu spriedumu, kurad
apskatita labojumu dzims3anas registra tiesiska daba (lieta
Nr.SKA-1181/2015).

Lieta ~ Nr.SKA-1142/2015  aplakota  barintiesas
kompetence bérna nogadasanai atpakal uz vina dzivesvietas
valsti, ka ari $aja procesd vérd nemamie apstakli. Lieta
Nr.SKA-236/2015 aplukota barintiesas kompetence
lemt par bérna uzvarda mainu, nemot véra apstakli, ka
paraléli ritosa civilprocesuala kartiba joprojam galigi nav
izlemts jautdjums par bérna dzivesvietu. Savukart lieta
Nr.SKA-864/2015 apskatita barintiesas kompetence izgkirt
veciku stridu par bérna attélu publicéganu. Sis jautajums
ir ipasi aktuals Sobrid, kad sabiedriba aktivi izmanto
interneta sniegtas iespéjas, tostarp publicéjot savu bérnu
fotoattélus. Tiesa $ada bérna attélu publicé$ana saskatijusi
potencialu bérna drogibas apdraudéjumu un atzinusi,
ka attiecigi apdraudéjuma novérSana iegulst vecaku
aizgadibas piendkuma, savukart barintiesas pienakums ir
risinat vecaku domstarpibas bérna aizgadibas jautajumos.

Tre$a nodala attiecas uz informacijas pieejamibu, tacu
butiski, ka 2015.gada tiesa 3o jautajumu risinajusi caur
Advokaturas likuma paredzétajam zvéerinatu advokatu
tiesibam iegat informaciju klientu aizstavibai. Minétaja
likuma paredzétas tiesibas nereti saduras ar citos likumos
ietvertajam normam, kuras izvirza augstus standartus
konkrétas informacijas aizsardzibai. Pieméram, lieta
Nr.SKA-237/2015 zvérinata advokata tiesibas iegit
informaciju aplukotas kopsakara ar Pacientu tiesibu
likuma normam, kuras izvirza prasibu péc pacienta
ipasas piekriSanas $adas informacijas izsnieg8anai.
Savukart lieta Nr.SKA-383/2015 akceptéts tads
ierobeZotas pieejamibas informacijas snieg$anas modelis,
kurs paredz sabalansét personas tiesibas uz privato dzivi
(tiesibas uz personas datu aizsardzibu), no vienas puses,
un advokata tiesibas istenot noteiktu aizstavibas poziciju
kriminalprocesa, no otras puses.

Ceturta nodala apjoma zina ir visplagaka. Ta attiecas uz
nodoklu lietam, kas ir tiesa visizplatitika administrativo
lietu kategorija. Parskatamibas nolika izveidotas
divas apaksnodalas - pirma attiecas tie$i uz nodoklu
administré$anu, bet otra risina procesualus jautajumus.

Pievérsoties visparigiem nodoklu administrésanas
jautdjumiem, vispirms jauzsver butiskakas judikaturas
ievirzes attieciba uz pieradiSanas pienakumu. Pirmkart,
tiesa ir identificjusi nodoklu maksataja lidzdarbibas
piendkumu audita, kas zinama méra ierobezo nodoklu
maksataju iespéju jebkura administrativd procesa stadija
iesniegt arvien jaunus pieradijumus (spriedums lieta
Nr.SKA-801/2015). Otrkart, tiesa atzinusi, ka pieradianas
nastai jabut reali istenojamai, proti, tiesa nedrikst nonakt
lidz tam, ka nekads pieradijumu apjoms netiek uzskatits
par pietiekamu pieteicéja pozicijas pieradisanai (spriedums
lieta Nv.SKA-102/2015).

Spriedums lieta Nr.SKA-102/2015 ir nozimigs ari no
citiem aspektiem. Taja uzmaniba veltita jautdjjumam par
audita termina aprékinasanu, ja audita tiek pieprasita
informacija no arvalstim, ka ari ne tikai $aja lietu
kategorija nozimigam jautajumam par to, kadas sekas ir
procesuald termina nokavéjumam, ko pielavusi iestade
(konkréetaja gadijuma - parsniegtam audita terminam).
Minetais spriedums taisits departamenta kopséde, un taja
atspogulota nostija, ka audita termina nav ieskaitams
laiks no informacijas pieprasiSanas arvalstim lidz atbildes
sanems$anai, ka ari atzits, ka audita termina nokavéjuma
gadijuma vértéjams $a procesuala parkapuma butiskums.
Saja jautajuma Administrativo lietu departamenta tiesnesu
domas acimredzot dalijusas - lietd ir sastaditas tris
tiesnesu atseviskas domas, kas ietvertas ari $aja krajuma.

2015.gada ari viestas izmainas iepriek§ iedibinataja
judikatara, atbilstosi kurai nodoklu maksatajs var palauties,
ka tematiskas parbaudes secinajumi netiks parskatiti. Tiesa
sprieduma lieta Nr.SKA-86/2015 atkapusies no $is atzinas
un secinjusi, ka likuma ,Par nodokliem un nodevam”
23.panta pirmad dala aizliedz veikt atkartotu nodoklu
saistibas parbaudi un parskatit noteiktas nodokla saistibas
apmeéru, ta¢u neskar tematiskas parbaudes.

Savukart lieta Nr.SKA-95/2015 tiesa risinajusi
jautdjumu par to, ka konteksta ar nodoklu administracijas
pienakumu palielinat atmaksijamas summas piemérojama
likuma ,Par nodokliem un nodevam” 19.panta pirma
dala un 28.panta pirma un otra dala. Atzits, ka jautajums
par 28.panta pirmas un otras dalas pareizu piemérosanu
parbaudams saistiba ar iestides lémuma par summas
atmaksasanu vai tiesas sprieduma izpildi. Sprieduma tiesa
izmantojusi iespéju obiter dictum vérst uzmanibu uz Eiropas
Savienibas Tiesas sniegto interpretaciju jautdjuma par to,
no kura briza ir maksdjama nokavéjuma nauda nodokla
parmaksas atmaksas gadijuma.

2015.gada biezak neka ieprieks izgaismojies jautdjums
par pievienotas vértibas nodokla atskaitiS$anu darijjumos
starp saistitajam personam vai par labu tam. Lieta
Nr.SKA-238/2015 aplukota situacija, kad komercsabiedriba
iegadajas pakalpojumus un atskaitija saistiba ar
tiem priek$nodokli, pamatojoties uz $o pakalpojumu
izmantoSanu sev piederoSas komercsabiedribas darijumu
nodro$inasana. Tiesa vérsa uzmanibu uz priek$nodokla
atskaitiSanas priek$noteikumiem, kas paredz iegadaties
preces vai pakalpojumus tie$i savu aplieckamo darijumu
nodrodinasanai.  Savukart lieta ~ Nr.SKA-508/2015
risinats jautijums par priekdnodokla atskaitiSanas
tiesibam, jo ipa$i nodoklu maksataja iespéjam detalizéti
pieradit pakalpojumu saturu, iegadajoties visaptverosus
parvaldidanas pakalpojumus uznémumu grupas ietvaros.
Saja lieta uzsverta attiecigi saimniekosanas modela
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pielaujamiba un atzits, ka tas ir respektéjams lietas
apstaklu novértéjuma.

Vel kada lieta saistiba ar pievienotas vértibas nodokli
atzits, ka ta izkrap$anu pielaujams konstatét ne tikai
audita, bet ari datu atbilstibas parbaudé, saglabajot
nodoklu maksataja tiesibas iesniegt papildu pieradijumus
(lieta Nr.SKA-355/2015).

Savukart spriedums lieta Nr.SKA-119/2015 ienesis
jaunas veésmas uznémumu tiesibas sanemt ienakuma
nodokla atlaidi par ziedojumu. Ar spriedumu mainita
iepriek§ pausta pozicija, ka nav pamata atzit ziedojumu
dala, wuz kuru neattiecas sanéméjam noteiktais
pretpienakums veikt atlidzibas rakstura darbibas. Tacu
gobrid Administrativo lietu departaments kopsédé
atzinis, ka par ziedojumu nav uzskatima vienigi summa
pretpiendkuma apjoma. Vienlaikus ari sadalita pieradi$anas
nasta, nosakot, ka tie$i nodoklu maksatajam janodrosinas,
ka ir iespéjams noteikt konkrétu pretpienakuma apjomu.

Sprieduma risinats ari jautajums par iespé&ju ziedojumu
nodot talak sporta federacijas biedriem, ka ari atzits, ka
ziedojums valsts parvaldes iestades darbinieku veselibas
apdro§inaganai ir vérsts uz iestddes nolikuma noteikto
meérku sasniegganu.

Otra apaks$nodala ietver nolémumus, kuros analizéta
atsevi$ku ar nodoklu administrésanu saistitu léemumu
tiesiska daba. Tiesa atzinusi, ka lémums, ar kuru nodoklu
administracija precizé personas nodoklu deklaraciju,
ka ari lémums par nodoklu paradda dzésanu (atskiriba
no nodoklu parmaksas dzé$anas) ir administrativais
akts (sk. attiecigi lietu Nr.SKA-1015/2015 wun
Nr.SKA-1054/2015). Savukart lieta Nr.SKA-576/2015
tiesa kopsédé noraidija iespéju parsudzét tiesa lémumu,
ar kuru pagvaldiba nosaka buvei vidi degradéjosas,
sagruvusas vai cilvéku dros$ibu apdraudogas buves statusu
nekustama ipa$uma nodokla apréekinasanas vajadzibam,
atzistot to par starpléemumu.

Piekta nodala satur divus nolémumus konkurences
tiesibu joma. Lietd Nr.SKA-407/2015 risinats jautajums
par juridiskas personas likvidacijas ietekmi uz atbildibu
par konkurences tiesibu parkapumiem. Butiba spriedums
orientéts uz to, ka tie$a parkapéja juridiskas identitates
maina (restrukturizacija, atsavina$ana, citas izmainas)
nedrikst radit iespéju tirgus dalibniekam izvairities no
atbildibas.

Savukart lietd Nr.SKA-8/2015, balstoties uz Eiropas
Savienibas Tiesas atzinam, izsmelosi skaidrots jautajums
par konkurences ierobeZojumu ,,péc mérka” un ,,péc sekam”,
ka ari par vertéjamajiem aspektiem aizliegtas vienosanas
konstaté$ana saskana ar Konkurences likuma 11.panta
pirmo dalu. Lieta $ie aspekti aplukoti specifiskas vienoganas
konteksta, aplukojot vieno$anos starp tirdzniecibas platibu
iznomataju un ta saukto enkurnomnieku (viens ikdienas
patérina precu lielveikals, kas parasti aiznem lielako vai
butisko dalu no tirdzniecibas centra platibas) par to, ka
brivas platibas tre$ajam personam tiks iznomatas, tikai
saskanojot ar enkurnomnieku.

Krajuma sestaja nodala ietverti divi nolémumi, kuros
papildino$i risinati dokumentu pazino$anas tiesiskie
aspekti (lieta Nr.SKA-1023/2015 un Nr.SKA-848/2015).
Sajos nolémumos aplikots gan adresata lidzdarbibas
piendkums un ta nepildisanas sekas, ka ari tiesas tiesibas
un piendkums izmantot personas noradito adresi un
sazinas veidu.

Visbeidzot krajuma septita nodala apvieno divus
savstarpéji tematiski nesaistitus, ta¢u butiskus tiesibu
jautdjumus risinous nolémumus. Pirmais ir spriedums
lieta Nr.SKA-380/2015, kura aplukota ta saukto trauksmes
célaju identitates aizsardziba. Savukart otrais ir spriedums
lieta Nr.SKA-6/2015, kura, balstoties uz Eiropas Savienibas
Tiesas judikaturu, interpretéta Noguldjjumu garantiju
likuma norma, kas ierobezo atsevigku personu tiesibas uz
atlidzibu no noguldijumu garantiju fonda.

Administrativo lietu departamenta tiesnesa palidze
Mg.iur. Liva Skujina

CIVILLIETU DEPARTAMENTA
NOLEMUMU DALAS ANOTACIJA

1. No Civillietu departamenta 2015.gada izskatitas 1861
lietas kopkrajuma ir 25 nolémumi, kurus 17 departamenta
tiesne$i atzinudi par ievietojamiem Augstakas tiesas
majaslapa un ar nelielam redakciondlam un stilistiskam
izmainam - ari $aja krajuma.

2. Paplaginatd tiesne$u sastava skatita lieta
Nr.SKC-2885/2015 par bérna uzturlidzeklu sanemsanas
tiesibu realizé$anu, kad apgadajamais ir sasniedzis 18 gadu
vecumu, departaments atzina, ka lidz ar bérna pilngadibu,
izbeidzoties vecaku likumiskai parstavibai, pilngadigai
ricibspéjigai personai pasai jalemj, vai un ka izmantot
tiesibas sanemt uzturlidzeklus, ja vina pati nespéj sevi
apgadat. Turklat péc bérna 18 gadu vecuma sasnieg$anas
uzturlidzeklu apmeérs nav limitéts un ir atkarigs tikai no
uzturlidzeklu sniedzéja mantas stavokla.

3. Tapat ka 2014.gada, ari 2015.gada izskatitas
15 lietas, kas izriet no mantojuma tiesibam. Lieta
Nr.SKC-102/2015 atgadinats, ka Civillikuma 782.panta
ir skaidra norade par secibu, kada ir jaievéro gadijuma, ja
testamentarais mantinieks ir atraidijis vinam piekrituso
mantojumu un ka ,jaunais mantinieks” $o statusu
iegust tikai péc atraidijuma, tadéjadi $im likumiskajam
mantiniekam nav jaizsaka sava griba par mantojuma
pienems$anu uzaicinajuma noteiktaja termina.

4. No 2015.gada 11 intelektuala ipaguma tiesibu lietam
paplaginata sastava izskatitaja lieta Nr.SKC-96/2015 par
pre¢u zimju nelikumigas izmanto$anas partrauksanu
departaments analizé Eiropas Savienibas dalibvalstu
tiesibu normu interpretaciju péc direktivas ievie$anai
noteiktd beigu termina lidz tas iestradei nacionalaja
reguléjuma. Atsaucoties uz Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 288.panta tre$o dalu un Eiropas
Savienibas Tiesas atzinam, tiesa secina, ka péc dienas,
kad beidzas direktivas ieviesanai noteiktais termins,
dalibvalsts tiesibu sistéma novéloti ieviesta direktiva
ir netiesi iedarbiga, tostarp ari lietds, kuras nacionalas
tiesas izskata stridus starp divam privatpersonam tada
tiesibu jautajuma, kas ietilpst Eiropas Savienibas tiesibu
piemérosanas joma.

5. Apdros$inasanas tiesibu joma departaments turpinaja
lietas (Nr.SKC-1/2015) izskatiSanu péc Satversmes tiesas
2014.gada 29.decembra sprieduma lietd Nr.2014-06-03
par Ministru kabineta 2005.gada 17.maija noteikumu
Nr.331 ,Noteikumi par apdro$inasanas atlidzibas apméru
un aprékinasanas kartibu par personai nodaritajiem
nematerialajiem zaud&jumiem” 7.punkta neatbilstibu
Sauszemes transportlidzeklu ipasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 15.panta pirmas
dalas 1.punktam un atzina par nepamatotu apelacijas
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tiesas spriedumu par morala kaitéjuma kompensacijas
noraidijumu, jo lieta nav panakts taisnigs risinajums.

Joprojam aktuali ir procentu par kapitala lieto§anu
un procentos izteikta ligumsoda noskirsanas un tiesiska
reguléjuma jautdjumi. Departaments sprieduma lieta
Nr.SKC-98/2015 atgadina, ka Civillikums Siem diviem
tiesibu institatiem paredz atskirigu reguléjumu. Tostarp
tiesai ir pienakums izvértét patérétija noslegta liguma
noteikumu atbilstibu labticiguma prasibam un tos
nepiemeérot, ja $adi noteikumi ir netaisnigi no patérétaju
tiesibu viedokla, turklat neatkarigi no ta, vai patérétajs célis
kadus konkrétus iebildumus.

Sprieduma lieta Nr.SKC-229/2015 tiesa analizé&jusi
prieksnoteikumus Konvencijas par kravu starptautisko
autoparvadajumu ligumu un cita normativa reguléjuma
piemérodanai, ja parvaddjumu veic uz vairdku ligumu
pamata, no kuriem katrs attiecas uz kadu celojuma dalu, un
par pavadzimes nozimi secigu parvadijumu gadijuma.

Gan sprieduma lieta Nr.SKC-89/2015, gan lieta
Nr.SKC-326/2015 tiesa analizé Civillikuma 2304.panta
normas tvérumu saistiba ar pilnvarnieka atbildibu par
pilnvarojuma iegato un dabuto.

6. Lietu skaits, kas izriet no darba liguma attiecibam,
pietuvojies 2013.gada limenim (2013. - 142, 2014. -
131, 2015. - 139), no tam atcelti 24 apelacijas instances
spriedumi. Sprieduma lietd Nr.SKC-925/2015 turpinas
jau iepriek§ aizsakta ,darbinieka nosutianas” jédziena
konkretizacija atbilstodi Eiropas Savienibas Tiesas 2015.
gada 12.februdra spriedumam lietd Nr.C-396/13 un par
norikoto darbinieku minimalo algu.

Sprieduma lietd Nr.SKC-1650/2015 departaments
atzina, ka Ministru kabinetam Izglitibas likuma 14.panta
16. un 22.punktd dotais delegéjums noteikt pedagogu
darba samaksu aptver visas izglitibas iestades, tostarp
augstskolas, neatkarigi no ta, kas attiecigo izglitibas iestadi
dibinajis un finansé, ka ari visus pedagogus (augstskolas
- akademisko personalu). Bet lieta Nr.SKC-1840/2015
par darba devéja tiesibam uzteikt darba ligumu tiek
diferencétas sekas, kas iestajas, ja darbinieka darbnespéja
beidzas ar atveselo$anos vai ar invaliditates noteik$anu.

7. Izskatijusi protestu lieta Nr.SPC-3/2015, tiesa norada
uz to, ka maksatnespéjas procesa pieteikuma izskatiSana
notiek seviskas tiesasanas kartiba, tadél Maksatnespéjas
likuma 57.panta pirmas dalas 2.punktd un Civilprocesa
likuma 363."panta devitaja dala lietotais jedziens
ypamatoti iebildumi” ir iztulkojams $aurak, neka tas butu
darams, izskatot stridu par prasjjuma pamatotibu prasibas
tiesvedibas kartiba.

8. Lemuma lietd Nr.SKC-2052/2015 tiesa atzimé, ka
Zemesgramatu likuma 45.panta l.punkta noteikums
par maksatnespéjas atzimes ierakstiSanu ir attiecinams
arl uz fizisko personu, kura nav maksatnespéjiga, tacu ir
maksatnespéjigas zemnieku saimniecibas ipa$niece.

9. Departaments 2015.gada izskatija vairdkas lietas
par parmaksato socidlas apdrosinasanas pabalstu summu
atgusanu, ka ar1 $o stridu paklautibu un atzina, ka Valsts
sociala apdrosinasana ir publisko tiesibu joma - likums
paredz $o summu atgadanu administrativa procesa kartiba
(lieta Nr.SKC-71/2015).

Arvalsts tiesas nolémuma atziSanas un izpildes
konteksta (lieta Nr.SKC-1427/2015) mantas parvalditaju
statuss nav pretrund Latvijas tiesibu sistémai, tadel
nepastav  $kérsli pieteicéjiem iegit nepiecie$amo

informaciju un  dokumenticiju par atbildétdjam
piederosajiem aktiviem, ievérojot Latvijas Republika eso$os
normativos aktus, tostarp Kreditiestazu likuma normas.

Krajumam atlasits viens no vairadkiem ricibas sédes
lemumiem (lieta Nr.SKC-2034/2015), kura atzits, ka
kasacijas sudzibu iesniegusi persona, kura nav tam
pilnvarota, un kasacijas tiesvedibas ierosina$ana ir atsakama
atbilstosi Civilprocesa likuma 464.'panta pirmajai dalai, ja
kasacijas sudzibu juridiskas personas varda nav parakstijusi
tas amatpersona, kas darbojas likuma, statutos vai nolikuma
pieskirto pilnvaru ietvaros, vai zvérinats advokats.

Kolizijas gadijuma starp Regulas Nr.1393/2007 ,Par
tiesas un arpustiesas civillietu vai komerclietu dokumentu
izsnieg$anu dalibvalsti” 8.panta 1l.punkta a apak$punkta
noteikumu no vienas puses un Valsts valodas likuma
3.panta pirmas dalas, 2.panta otras dalas, Dokumentu
juridiska spéka likuma 1.panta otras dalas noteikumiem
no otras puses, piemérojams minétais Regulas noteikums
ka augstaka juridiskda speka norma - lémums lieta
Nr.SKC-2344/2015.

Gan sprieduma lieta Nr.SKC-187/2015, gan papladinata
tiesas sastava tapu$aja lemuma lieta Nr.SKC-2391/2015
noradits uz ordera nepiecieSamibu advokata statusa
apliecinajumam Civillietu departamenta.

10. Sprieduma (lieta Nr.SKC-2778/2015), kas izriet
no komerctiesibam, izskaidrots, ka Komerclikuma 217.
panta dispozitivitate jasaprot tadejadi, ka tiesai §is normas
piemérosanai ir jakonstaté ne vien sapulces sasauk3anas
un lémuma pienemsanas proceduras parkapuma formala
esamiba, bet ari tas, vai ar $o parkapumu ir aizskartas
aizsargajamas tiesiskas intereses. Civillietu departaments
arl atgadina, ka tiesa uzticibu zaudéjuso valdes locekli nevar
uzspiest sabiedribai un tas dalibniekiem pretéji vinu gribai,
tadel atsauktajam valdes loceklim nav prasjjuma tiesibu
atjaunot vinu amata.

11. Pédéja sprieduma tiesa atgadina kops kasacijas tiesas
izveides arvien aktualo atzinu, ka lai gan tiesai judikatura
ir janem véra, tiesa ir neatkariga un tadél nav absoluti
saistita ar to: ta var no judikaturas atkapties, ja tam ir
pamatoti iemesli, tomér §ados gadijumos tiesai atkapsanas

ir jamotive.
Eiropas Cilvéktiesibu tiesa vairdkos spriedumos
noradijjusi uz nevienveidigu tiesu praksi konkrétas

valsts tiesibu sistéma ka Cilvéktiesibu un pamatbrivibu

aizsardzibas konvencijas 6.panta pirmas dalas parkapumu?!

un uzsverusi, ka atskirigos nolémumus nevar uzskatit

par tiesu prakses attistibu, ja tajos nav norades, ka notiek

atkapsanas no lidzsinéjas tiesu prakses un tai atbilstoss
pamatojums.?

Judikaturas un zinatniski analitiskas nodalas

konsultante likumu pieméroSanas jautajumos

Mg.iur., phil. Zinaida Indriina

! 2015.gada 30.jalija spriedums Ferreira Santos Pardal pret Portugali,
Nr.30123/10; 2009.gada 24.marta spriedums lieta Tudor Tudor pret
Rumaniju, Nr.21911/03; 2008.gada 20.maija spriedums lieta Santos Pinto pret
Portugali, Nr. 39005/04; 2006.gada 14.novembra spriedums lieta Gregdrio de
Andrade pret Portugali, Nr.41537/02

2009.gada 27 janvara spriedums lieta Stefan un Stef pret Rumaniju,

Nr. 24428/03 un 26977/03.
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KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA
LEMUMU DALAS ANOTACIJA

1. Augstikas tiesas Kriminallietu departamenta
ka kasacijas instances tiesas kompetence izriet no
Kriminalprocesa likuma 569.panta, kura noteikts, ka
parsudzésana kasacijas kartiba ir rakstveida kasacijas
protesta vai sudzibas iesniegSana Augstakaja tiesa par
tada apelacijas instances tiesas nolémuma tiesiskumu,
kur$ vél nav stajies speka, noluka panakt ta atcel$anu
pilniba vai kada ta dala vai tad groziSanu juridisku
iemeslu dél. Sada kartiba un noluka var parsudzét ari
spéka nestdjusos pirmas instances tiesas nolémumu,
kas pienemts vieno$anas procesi. No Kriminalprocesa
likuma 63.nodalas nosacijumiem izriet, ka Kriminallietu
departaments no jauna izskata ari spéeka stajuSos
tiesas nolémumus sakard ar materialo vai procesualo
likuma normu butisku parkipumu. Turklat atbilstosi
Kriminalprocesa likuma 659.pantam Kriminallietu
departaments izskata prokurora atzinumu lietas sakara
ar jaunatklatiem apstakliem. Kriminallietu departamenta
2015.gada izskatitas vairak neka 700 lietas.

2. Saja krajuma ievietota dala no 2015.gada
departamenta pienemtajiem lémumiem, tostarp tadas
lietas, kas skatitas tiesas sédé mutvardu procesa.
Krajuma ietverti 25 Kriminallietu departamenta lémumi,
kas sadaliti tris nodalas:

«  Lémumi Kriminallikuma Visparigas dalas

piemérosdanas jautajumos;

«  Lémumi Kriminallikuma Sevigkas dalas

piemérosanas jautajumos;

+  Lemumi Kriminalprocesa likuma pieméro$anas

jautajumos.

levietotajiem lémumiem papildus pievienots Jédzienu
alfabetiskais raditajs, Tiesibu aktu raditajs, Tézu raditajs,
Judikatuaras un tiesu prakses raditajs, Citu avotu raditajs,
Publicéto lemumu raditajs péc lietu numuriem.

3. Nodala ,Lémumi Kriminallikuma Visparigas
dalas piemérosanas jautajumos” ievietots lemums, kas
attiecas uz piespiedu darba pieméroganu. Kriminallietu
departamenta 2015.gada 27.februara lémuma lieta
Nr.SKK-48/2015 vérsta uzmaniba, ka piespiedu darbs
nav piemérojams darbnespéjigam personam. Lai gan
Kriminallikuma nav konkréti paskaidrots, kadas personas
atzistamas par darbnespéjigam, atbilsto$i judikatura
un juridiskaja literatara noteiktajam darbnespéjigas
personas ir invalidi, pensionari, gratnieces u.c.

4. Nodala ,Lémumi Kriminallikuma Seviskas dalas
pieméroSanas jautdjumos” ievietotie lémumi skar
jautdjumus par Kriminallikuma Seviskaja dala paredzéto
noziedzigo nodarijumu sastava pazimju izpratni, kurai ir
nozime, kvalificéjot noziedzigo nodarijumu.

2015.gada 14.maija lémuma lietd Nr.SKK-58/2015
attieciba uz cigare$u kontrabandas priek$meta vértibas
noteik§anu Kriminallietu departaments noradija, ka
noskirami jédzieni ,noziedziga nodarijuma priek$meta
vertiba” un ,nodoklu administré$ana”. Jautdjumiem,
kas saistiti ar nodoklu administré§anu, var but
nozime kaitéjuma kompensacijas izlem$ana. Cigaresu
kontrabandas = gadijuma  noziedziga  nodarijuma
priek§meta vértibu noteic likuma ,Par Kriminallikuma
spéka stasanas un pieméro$anas kartibu” 20.pants, un
to atbilstodi speka eso$ajiem normativajiem aktiem
veido cigare$u muitas vértiba, muitas nodoklis, akcizes

nodoklis, pievienotas vértibas nodoklis. Likums nav
paredzéjis labveélibas principu cigaresu kontrabandai
salidzinajuma ar citiem noziedzigajiem nodarijumiem ar
$0 pa$u noziedziga nodarijuma priek$metu.

2015.gada 26.novembra léemuma lieta Nr.SKK-32/2015
(lieta kasacijas instances tiesa skatita mutvardu procesa)
Kriminallietu departaments, interpretéjot Kriminallikuma
21.pantu un Kriminallikuma Seviskas dalas normas
paredzétos noziedziga nodarijuma sastavus, noradija,
ka jautajums par nodarijuma kvalificésanu saskana
ar Kriminallikuma Seviskas dalas pantos noradito
kvalificéjoso pazimi - nodarjjumu izdarijusi organizéta
grupa - aplikojams kopsakara ar Kriminallikuma
21.pantu, kurd sniegtas organizétas grupas pazimes un
noraditi gadijumi, kados personai iestdjas atbildiba par
nozieguma izdariSanu organizéta grupa. Papildus $aja
lemuma kasacijas instances tiesa ari vérsa uzmanibu,
ka, lai personu sauktu pie atbildibas péc Kriminallikuma
318.panta pirmas vai otras dalas, ievérojot 2012.gada
13.decembra likumu ,,Grozijumi Kriminallikuma” (stajas
speka 2013.gada 1.aprili), papildus nepieciesams konstatét
noziedziga nodarijuma sastava objektivas puses pazimi —
butisku kaitéjumu.

2015.gada 26.novembra lemuma lieta
Nr.SKK-389/2015 (lieta kasacijas instances tiesa skatita
mutvardu procesd) kasacijas instances tiesa mainija
pastavo$o judikataru un atzina, ka Kriminallikuma
296.panta paredzétad noziedziga nodarijuma objektiva
puse izpauzas ka tiesas sprieduma vai lémuma vai
prokurora prieksraksta par sodu tiSa neizpildisana vai
izpildes kavésana. Ar tiesas spriedumiem un léemumiem
Kriminallikuma 296.panta izpratné jasaprot tiesnesa
(tiesne$u) nolémumi, kuri pienemti, istenojot tiesas
funkcijas. IzmekléSanas tiesnesis savas kompetences
ietvaros isteno izmeklésanas tiesne$a, nevis tiesas
funkcijas, lidz ar to izmeklésanas tiesne$a lémumi nav
atzistami par tiesas lemumiem.

Kriminallietu departaments ari 2015.gada turpinajis
pilnveidot tiesu praksi Kriminallikuma 275.panta
piemérosana. 2015.gada 27.oktobra lémuma lieta
Nr.SKK-488/2015 kasacijas instances tiesa noradija,
ka dokumenti Kriminallikuma 275.panta izpratné var
but gan publisko, gan privato tiesibu joma. Dokumenta
juridiska spéka likums ir visparéjs normativs akts,
iznemumi no kura var but ietverti citos likumos, kas ir
specialie normativie akti, pieméram, Civillikuma.

Papildus  2015.gada 10.marta lémuma lieta
Nr.SKK-33/2015 kasacijas instances tiesa vérsa
uzmanibu, ka Kriminallikuma 152.pantd ir ietverts
noziedzigs nodarijums ar formalu sastavu un tas
uzskatams par pabeigtu ar bridi, kad personai faktiski
atnemta briviba, tapéc Kriminallikuma 152.panta
paredzéta noziedzigd nodarjjuma sastava esamiba
vai neesamiba nav saistama ar nelikumigas brivibas
atnemsanas ilgumu.

5. Vairak neka puse Kriminallietu departamenta
lémumu ietverti krajuma sadalas tresaja nodala ,Lemumi
Kriminalprocesa likuma pieméroganas jautadjumos”.

Kriminallietu departamenta lémumos ir skaidroti
jautdjumi par tiesibam uz taisnigu tiesu un apsudzéta
atteik8anas no aizstavja iemeslu noskaidro$anu, tiesas
sprieduma vieno3anas procesd rezolutivo dalu, par
pieradijumu nepielaujamibu, ja =zinas par faktiem
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iegutas, parkapjot kriminalprocesa pamatprincipus, par
poligrafa ekspertizes izvérté$anu, par operativaja un
specialaja izmeklésanas eksperimenta ieguto pieradijumu
izmanto$anas pielaujamibu pieradi$ana, par personam,
kuras var tikt atzitas par cietuso Kriminalprocesa likuma
95.panta tresas dalas izpratné u.c.

Kasacijas instances tiesa izteikusi viedokli par
apelacijas instances tiesas kompetenci, skatot lietu
atkartoti, ja iepriek$éjais apelacijas instances tiesas
noléemums kasacijas instances tiesd atcelts. 2015.gada
26.februara lemuma lieta Nr.SKK-29/2015 Kriminallietu
departaments noradijis, ka no Kriminalprocesa likuma
591.panta otras dalas izriet, ka soda pastiprinasana
vai likuma piemérodana par smagiku noziedzigu
nodarijumu, izskatot lietu no jauna, pielaujama tikai tad,
ja spriedums atcelts soda mikstuma dél vai sakara ar to,
ka péc prokurora protesta vai péc cietusa sudzibas bija
nepiecie$ams piemérot likumu par smagaku noziedzigu
nodarijumu. Ja spriedums dala par apsudzétajiem
piespriesto sodu atcelts tadel, ka apsudzétajiem
piespriests tads soda veids, kads nebija paredzéts
Kriminallikuma panta attiecigas dalas sankcija, tad
nav pamats atzit, ka spriedums atcelts soda mikstuma
del vai sakara ar to, ka péc prokurora protesta vai péc
cietu$a sudzibas bija nepiecieSams piemeérot likumu par
smagaku noziedzigu nodarijumu. Savukart 2015.gada
30.septembra léemuma lieta Nr.SKK-318/2015 kasacijas
instances tiesa atzina, ka pirmas instances tiesas
spriedums, atkartoti skatot lietu apelacijas instances
tiesa, nevar tikt atcelts vai grozits dala, kura lieta jau ir
iztiesata apelacijas kartiba, un apelacijas instances tiesas
nolémums $aja dala ar kasacijas instances tiesas lemumu
atstats negrozits, jo kasacijas instances tiesas lemums
stajas spéka ta pasludinasanas bridi.

Attieciba uz Kriminalprocesa likuma 257.panta
paredzéto drosibas lidzekli — drosibas naudu - kasacijas
instances tiesa noradija, ka Kriminalprocesa likuma
257.panta piektaja dala noraditais nosacijums drosibas
naudas zaudéSanai - izdara jaunu tidu noziedzigu
nodarijumu - iestajas gadijumos, kad personas vainigums
jauna noziedziga nodarijuma izdariSana ir konstatéts
Kriminalprocesa likuma noteiktaja kartiba (2015.gada
15.oktobra lemums lietda Nr.SKK-358/2015).

2015.gada 28.maija lemuma lieta Nr.SKK-74/2015
kasacijas instances tiesa, veértéjot kriminallietas
iztiesaganas apsudzéta prombutné iespéjamibu saskana
ar Kriminalprocesa likuma 465.pantu, vérsa uzmanibu uz
to, ka likums ties$i nenorada apstaklus, kados apsudzéta
ieraSanos tiesa nav iespéjams nodro$inat. Lemjot par
apstaklu esamibu, pie kuriem apsudzéta ierasanos
tiesd nav iespéjams nodro$inat, tiesai ir jaizsme] visi
Kriminalprocesa likuma paredzétie lidzekli, kas saistiti ar
procesa virzibu, piespiedu lidzekli un sankcijas, tehniskie
lidzekli, ievéerojot kriminalprocesa pamatprincipus un
nepieskirot kidam no tiem prioritati bez to izvértésanas,
lai sasniegtu Kriminalprocesa likuma 1.panta definéto
likuma meérki.

Attieciba uz tiesas kompetenci labot parrakstianas un
matematiska aprékina kludas, kasacijas instances tiesa
noradija, ka Kriminalprocesa likuma 474.panta noteikta

parrakstiSanas un matematiska aprékina kludu labosana
nav attiecinama uz tiesas nolémuma rezolutivaja dala
noteiktad soda grozi$anu vai papildinasanu (2015.gada
9.aprila lémums lieta Nr.SKK-199/2015).

2015.gada 23julija lemuma lieta Nr.SKK-345/2015
kasacijas  instances tiesa  attieciba uz tiesas
apspriedes istabas noslépuma parkipumu atzina, ka
Kriminalprocesa likums neatlauj laika, kad tiesa atrodas
apspriezu istaba sprieduma taisiSana, $im pasam
tiesas sastavam vai tiesnesim piedalities ari citas lietas
izskatiSana, un darbibas, kas ietvertas Kriminalprocesa
likuma 513.panta tre$aja  dala, bez papildus
argumentacijas atzistamas par tiesas apspriedes istabas
nosléepuma parkapumu. Tiesas apspriedes partrauksana,
lai izskatitu citu lietu atzistama par Kriminalprocesa
likuma 575.panta pirmas dalas 7.punkta noteikto
parkapumu. Parkapjot apspriedes istabas noslépumu,
tiesa parkapj ari Kriminalprocesa likuma 15. un 18.panta
noteiktos kriminalprocesa pamatprincipus, tas ir,
ikviena tiesibas uz lietas izskatiSanu objektiva tiesa un
procesualo pilnvaru lidzvéertibu. Tiesai vai tiesnesim,
izskatot lietu, jaievéro likuma noteiktas tiesibas un
pienakumi. To neievéro$ana var radit $aubas par tiesas
vai tiesnesa objektivitati.

Attieciba uz Kriminalprocesa likuma 508.panta
pieméroganu Kriminallietu departaments atzinis - ja
apsudzétais neparprotami informéjis tiesu par savu vélmi
istenot tiesibas uz pédéjo vardu un noradijis iemeslu, kas
vinam liedz to darit konkrétaja bridi, tiesai, nodroginot
apsudzéta procesualo tiesibu isteno$anas iespéju,
jaizvérté, vai apsudzéta noraditie iemesli atzistami
par pamatotiem, un pozitiva atzinuma gadijuma
japasludina lieta partraukums, dodot apsudzétajam laiku
sagatavoties pédéjam vardam (2015.gada 30.janvara
lemums lieta Nr.SKK-3/2015).

6. Krajuma ievietotie Kriminallietu departamenta
lémumi apskata ari citus ar Kriminallikuma un
Kriminalprocesa likuma tiesibu normu pieméroganu
saistitus jautajumus.

7. Sakara ar jaunu tiesibu normu pienemsanu vai
eso$o tiesibu normu grozisanu Kriminallikuma un
Kriminalprocesa likuma var rasties nepiecieamiba citadi
interpretét un piemérot $os likumus.

Krajuma ievietotie lémumi papildina Kriminallietu
departamenta judikataru, kas ar katru gadu arvien
paplasinas. Siem lemumiem ir nozimiga loma judikatiras
veido$ana kriminaltiesibu un kriminalprocesa tiesibu
izpratné, pieméro$ana un attistiba. Juridiski nozimigakie
Kriminallietu departamenta lémumi tiek publicéti
Augstakas tiesas majaslapa, ka ari sistematizéti un
ievietoti Tiesu informativas sistémas judikataras
datubazé. Dala no Kriminallietu departamenta
nolémumiem publicéta Zurnala ,Jurista Vards”. Kops
2013.gada 1l.septembra Augstakas tiesas Civillietu
departamenta un Administrativo lietu departamenta
spriedumi un Kriminallietu departamenta lémumi tiek
anonimizéti un ir pieejami portala www.tiesas.lv.

Kriminallietu departamenta priekssédétaja palidze
Mg. iur. Nora Magone

D LATVIIAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
BILETENS NR12/2016



VI TIESIBU PRAKSE

KLASIFIKATORS PEC LIETU KATEGORIJAM

AUGSTAKAS TIESAS MAJASLAPA
PUBLICETO 2015. GADA JUDIKATURAS
NOLEMUMU RADITAJI

: ADMINISTRATTVO 1. Administrativais process

B LIETU 1.1. Administrativais akts; faktiska riciba; publisko tiesibu ligums
; 1.2. Tiesibu jomu nogkir§ana
. DEPARTAMENTS 1.3. Tiesibu principi
1.4. Tiesibu normu pieméro$ana
KLASIFIKATORS 1.5. Dalibnieki
PEC LIETU KATEGORIJAM 1.6. Termini administrativaja procesa
1.7. Personas subjektivas tiesibas
2015.GADS 1.8. Administrativais process iestadé
1.9. Administrativais process tiesa
1.9.1. Juridiska palidziba
1.9.2. Pieradijumi
1.10. Izpilde administrativaja procesa
Administrativo parkapumu lietas
Atlidzinajums administrativaja procesa
Bérnu tiesibas
Buvniecibas tiesibas
Cilvektiesibas
Konkurences tiesibas
Naturalizacija, pilsonibas pieskirsana, uzturésanas atlauju
pieskirsana
9. Nodoklu tiesibas
9.1. Iedzivotaju ienakuma nodoklis
9.2. Nekustama ipa§uma nodoklis
9.3. Pievienotas vértibas nodoklis
9.4. Uznémuma ienakuma nodoklis
10. Nolemumi par reglamentéto profesiju parstavju darbibu
11. Publiskie iepirkumi
12. Publisko lietu tiesibas
13. Socialas tiesibas
13.1. Tiesibas uz palidzibu dzivoklu jautdjumu risinagana
13.2. Tiesibas uz pensijam un pabalstiem
14. Tiesibas uz informaciju/ tiesibas uz atbildi péc batibas
15. Valsts dienests
16. Vides tiesibas
17. Citi

=S TE, CoRlD

1.ADMINISTRATIVAIS PROCESS

1.1. ADMINISTRATIVAIS AKTS; FAKTISKA RICIBA; PUBLISKO TIESIBU LIGUMS
14.10.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-576/2015
Lémuma par buves klasificésanu ka cilvéku drosibu apdraudosu un vidi degradéjosu tiesiska daba

07.10.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-1054/2015
Valsts ienémumu dienesta léemuma par nodoklu parada dzésanu tiesiska daba

20.11.2015. Administrativo lietu departamenta léemums lieta nr.SKA-1427/2015
Liguma par kapavietas nomu tiesiska daba

23.12.2015. Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr.SKA-1527/2015
Personas registrésanas nodoklu (nodevu) paradnieku registra tiesiska daba

1.2. TIESIBU JOMU NOSKIRSANA

20.11.2015. Administrativo lietu departamenta léemums lieta nr.SKA-1427/2015
Liguma par kapavietas nomu tiesiska daba
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KLASIFIKATORS PEC LIETU KATEGORIJAM

1.3. TIESIBU PRINCIPI

06.11.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietda nr.SKA-482/2015
Tiesiskas vienlidzibas principa ievérosana tiesas spriesana

1.4. TIESIBU NORMU PIEMEROSANA

15.04.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-429/2015
Pasvaldibas tiesibas noteikt lielaku zaudéjumu atlidzinajuma apméru patvaligas koku cirSanas gadijuma

1.5. DALIBNIEKI

11.03.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-622/2015
Komersanta tiesibas prasit pieskirt tresas personas statusu lieta komercnoslépuma aizsardzibai

1.6. TERMINI ADMINISTRATIVAJA PROCESA
05.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-102/2015 un tiesne$u Daces Mitas, Vésmas Kakstes

un Rudites Vidusas atseviskas domas
Nodoklu maksataja pienakums nodrosinat pieradijumus par skaidras naudas uzkrajumiem; audita

termina aprékinasana un ta nokavéjuma sekas

1.7. PERSONAS SUBJEKTIVAS TIESIBAS
16.02.2015. Administrativo lietu departamenta lemums lietda nr.SKA-441/2015
Ierédna amata pretendenta tiesibas

26.06.2015. Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr.SKA-862/2015
Personas subjektivas tiesibas parsadzét léemumu, ar kuru ta izslegta no dalibas pretendentu atlaseé

1.8. ADMINISTRATIVAIS PROCESS IESTADE

06.05.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-241/2015
Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes pienakums dot personai noradijumus un ieteikumus

terminuzturésanas atlaujas pieprasiSanas procesa
28.12.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-380/2015
Trauksmes célaju identitates aizsardziba

08.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-642/2015
Administrativa akta izdoSanas termina kavéjuma sekas

25.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietda nr.SKA-848/2015
Dokumentu pazinosanas prezumpcija; dokumenta tiesiska un faktiska sanemsana

1.9. ADMINISTRATIVAIS PROCESS TIESA
12.03.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-369/2015
Tiesas pienakums lemt par iestades atteikuma izdot labvéligu administrativo aktu prettiesiskumu

03.03.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-407/2015
Juridiskas personas izbeigsanas ietekme uz administrativo procesu un Konkurences padomes lemuma izpildi

06.11.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-482/2015
Tiesiskas vienlidzibas principa ievérosana tiesas sprie§ana

13.08.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-1023/2015
Personas pienakums but sasniedzamai

1.9.1. JURIDISKA PALIDZIBA

26.10.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-51/2015
Lémuma par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas pieskirsanu izpildes kontrole

1.9.2. PIERADIJUMI
05.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-102/2015 un tiesnesu Daces Mitas, Vésmas Kakstes

un Rudites Vidusas atseviskas domas
Nodoklu maksataja pienakums nodrosinat pieradijumus par skaidras naudas uzkrajumiem; audita

termina aprékinasana un ta nokavéjuma sekas

01.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-355/2015

Pievienotas vértibas nodokla izkrapsanas konstatésana datu atbilstibas parbaudé; tiesibas iesniegt un
iegut pieradijumus

25.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-801/2015

Nodoklu maksataja lidzdarbibas pienakums audita

1.10. IZPILDE ADMINISTRATIVAJA PROCESA

26.10.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-51/2015
Lémuma par valsts nodrosinatas juridiskas palidzibas pieskirsanu izpildes kontrole
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23.12.2015. Administrativo lietu departamenta lemums lietd nr.SKA-1527/2015
Personas registrésanas nodoklu (nodevu) paradnieku registra tiesiska daba

2. ADMINISTRATIVO PARKAPUMU LIETAS

15.04.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-429/2015
Pasvaldibas tiesibas noteikt lielaku zaudéjumu atlidzinajuma apméru patvaligas koku cirSanas gadijuma

3. ATLIDZINAJUMS ADMINISTRATIVAJA PROCESA

21.08.2015. Administrativo lietu departamenta lemums lieta nr.SKA-567/2015
Pasvaldibas pienakums uzturét autocelu brauksanai atbilstosa kartiba un personas tiesibas prasit

atlidzinat zaudé&jumus, kas radusies tas ipasumtiesibu aizskaruma dél

4. BERNU TIESIBAS

07.12.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietda nr.SKA-236/2015
Barintiesas kompetence jautajuma izlemsana par bérna uzvarda mainu; civillietas par bérna dzivesvietas

noteiksanu ietekme uz administrativo lietu par bérna uzvarda mainu

25.06.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-864/2015

Barintiesas pienakums izskirt vecaku stridu par bérna fotografiju publiskosanu
27.11.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-1142/2015

Bérna piespiedu nodosanas process nogadasanai atpakal uz vina dzivesvietas valsti

30.12.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-1181/2015
Labojumu dzimsanas registra tiesiska daba

5. BUVNIECIBAS TIESIBAS
05.03.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-22/2015
Ministru kabineta kompetence, lemjot par bavniecibu Rigas juras lica krasta kapu aizsargjosla

29.04.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-77/2015
Tiesiskas palavibas principa piemérosana, lemjot par bavatlaujas pagarinasanu

6. CILVEKTIESIBAS

29.05.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-237/2015

Advokata tiesibas pieprasit zinas par klienta veselibas stavokli

06.05.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-241/2015

Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes pienakums dot personai noradijumus un ieteikumus
terminuzturésanas atlaujas pieprasiSanas procesa

7. KONKURENCES TIESIBAS

29.12.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-8/2015

Noliguma mérka ierobezot konkurenci konstatésana

03.03.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-407/2015

Juridiskas personas izbeigSanas ietekme uz administrativo procesu un Konkurences padomes lemuma
izpildi

08.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-642/2015

Administrativa akta izdoSanas termina kavéjuma sekas

8. NATURALIZACIJA, PILSONIBAS PIESKIRSANA, UZTURESANAS ATLAUJU PIESKIRSANA

06.05.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-241/2015
Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes pienakums dot personai noradijumus un ieteikumus

terminuzturésanas atlaujas pieprasiSanas procesa

9. NODOKLU TIESIBAS
31.03.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-75/2015
Nodoklu parada dzésana gadijuma, ja nav pienemts lemums par nokavéto nodoklu maksajumu piedzinu

21.01.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-86/2015 (JUDIKATURAS MAINA)
Nodoklu administracijas tiesibas veikt atkartotu tematisko parbaudi un nodoklu auditu
05.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-102/2015 un tiesne$u Daces Mitas, Vésmas Kakstes

un Rudites Vidusas atseviskas domas
Nodoklu maksataja pienakums nodrosinat pieradijumus par skaidras naudas uzkrajumiem; audita

termina aprékinasana un ta nokavéjuma sekas

01.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-355/2015

Pievienotas vértibas nodokla izkrapsanas konstatésana datu atbilstibas parbaudé; tiesibas iesniegt un
iegut pieradijumus
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25.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-801/2015
Nodoklu maksataja lidzdarbibas pienakums audita

07.10.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-1054/2015
Valsts ienemumu dienesta lemuma par nodoklu parada dzésanu tiesiska daba

23.12.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-1527/2015
Personas registrésanas nodoklu (nodevu) paradnieku registra tiesiska daba

9.1. IEDZIVOTAJU IENAKUMA NODOKLIS

30.03.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-26/2015
Likuma ,,Par iedzivotaju ienakuma nodokli” 9.panta pirmas dalas 33.punkta piemérosana; davinata

nekustama ipasuma vértibas noteiksana, ja ta nav noradita davinajuma liguma

05.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-102/2015 un tiesne$u Daces Mitas, Véesmas Kakstes
un Rudites Vidusas atseviskas domas

Nodoklu maksataja pienakums nodrosinat pieradijumus par skaidras naudas uzkrajumiem; audita
termina aprékinasana un ta nokavéjuma sekas

29.09.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-431/2015

Personas pienakums maksat iedzivotaju ienakuma nodokli no iekilata nekustama ipasuma pardosanas
darijuma gutajiem ienakumiem

13.08.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-1015/2015

Personas tiesibas parsudzét nodoklu revizijas (audita) atzinumu

9.2. NEKUSTAMA IPASUMA NODOKLIS
02.07.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-123/2015
Nekustama ipasuma nodokla aprékinasana atbilstosi noteiktajam zemes lietosanas mérkim

23.12.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-448/2015
Nekustama ipasuma nodokla maksasanas pazinojuma apstridésanas termins

14.10.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-576/2015
Lémuma par buves klasificésanu ka cilvéku drosibu apdraudosu un vidi degradéjosu tiesiska daba

9.3. PIEVIENOTAS VERTIBAS NODOKLIS

26.03.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-16/2015
Pievienotas vértibas nodokla maksataja riciba, ja pirms pakalpojuma sanemsanas veikti maksajumi un

atskaitits prieksnodoklis par pakalpojumu, kurs tomeér vélak nav ticis sniegts

21.01.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-86/2015 (JUDIKATURAS MAINA)
Nodoklu administracijas tiesibas veikt atkartotu tematisko parbaudi un nodoklu auditu

07.12.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr. SKA-95/2015
Nodoklu maksataja tiesibas uz atmaksajamas pievienotas vértibas nodokla parmaksas palielinajumu no
parmaksata pievienotas vértibas nodokla atmaksasanai paredzéta parasta termina

14.08.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-238/2015
Tiesibas atskaitit priekSnodokli par darijumiem saistito uznémumu starpa

24.11.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-508/2015
Prieksnodokla atskaitisanas pamatojuma dokumentu vértésana

9.4. UZNEMUMA IENAKUMA NODOKLIS

11.12.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietda nr.SKA-119/2015 (JUDIKATURAS MAINA)
Uznémumu ienakuma nodokla atlaide par ziedojumiem sabiedriska labuma organizacijam un valsts iestadém

10. NOLEMUMI PAR REGLAMENTETO PROFESIJU PARSTAVJU DARBIBU
10.07.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nv.SKA-171/2015
Notariata likuma 164.panta tulkojums

29.05.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-237/2015
Advokata tiesibas pieprasit zinas par klienta veselibas stavokli

30.09.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-302/2015
Zvérinata advokata pienakums uzradit Latvijas Zvérinatu advokatu padomei pieprasitos dokumentus

26.03.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-383/2015
Personas datu izsniegSana zvérinatam advokatam saistiba ar ta pienakumiem aizstavibas istenosanai
kriminalprocesa

11. PUBLISKIE IEPIRKUMI
14.05.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-18/2015
Pasutitaja statuss Publisko iepirkumu likuma izpratne

06.11.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-748/2015
Lémuma par iepirkuma proceduras partrauksanu véertésana tiesa
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12.08.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-1045/2015
Pieteikuma prieksmets lieta par lémumu par iepirkuma proceduras partrauksanu

12. PUBLISKO LIETU TIESIBAS

21.08.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lieta nr.SKA-567/2015
Pasvaldibas pienakums uzturét autocelu brauksanai atbilstosa kartiba un personas tiesibas prasit

atlidzinat zaudéjumus, kas radusies tas ipasumtiesibu aizskaruma dél

20.11.2015. Administrativo lietu departamenta léemums lieta nr.SKA-1427/2015
Liguma par kapavietas nomu tiesiska daba

13. SOCIALAS TIESIBAS

13.1. TIESIBAS UZ PALIDZIBU DZIVOKLU JAUTAJUMU RISINASANA

08.09.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietda nr.SKA-756/2015
Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma 28.panta tresas dalas interpretacija

13.2. TIESIBAS UZ PENSIJAM UN PABALSTIEM
16.03.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-106/2015
Atlidzibas par darbspéju zaudéjumu apméra aprékinasana

26.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-395/2015
Izdienas pensiju likuma 3.panta pirmas dalas 10.punkta interpretacija

14. TIESIBAS UZ INFORMACIJU/ TIESIBAS UZ ATBILDI PEC BUTIBAS

28.12.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-380/2015

Trauksmes célaju identitates aizsardziba

26.03.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-383/2015

Personas datu izsniegSana zvérinatam advokatam saistiba ar ta pienakumiem aizstavibas istenosanai
kriminalprocesa

15. VALSTS DIENESTS
26.06.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-395/2015
Izdienas pensiju likuma 3.panta pirmas dalas 10.punkta interpretacija

16.02.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-441/2015
Ierédna amata pretendenta tiesibas

26.06.2015. Administrativo lietu departamenta lémums lietd nr.SKA-862/2015
Personas subjektivas tiesibas parsudzét léemumu, ar kuru ta izslegta no dalibas pretendentu atlasé

16. VIDES TIESIBAS

05.03.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-22/2015

Ministru kabineta kompetence, lemjot par buvniecibu Rigas juras lica krasta kapu aizsargjosla
29.04.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-77/2015

Tiesiskas palavibas principa piemérosana, lemjot par bavatlaujas pagarinasanu

15.04.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-429/2015
Pasvaldibas tiesibas noteikt lielaku zaudéjumu atlidzinajuma apméru patvaligas koku cirSanas gadijuma

17. CITI

23.12.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lietd nr.SKA-6/2015

Noguldijumu garantijas sistémas attiecinasana uz kreditiestades vaditaju; jedziena vaditajs interpretacija
06.05.2015. Administrativo lietu departamenta spriedums lieta nr.SKA-241/2015

Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes pienakums dot personai noradijumus un ieteikumus
terminuzturésanas atlaujas pieprasiSanas procesa
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KRIMINALLIETU  KRIMINALLIKUMA VISPARIGA DALA
II nodala. Noziedzigs nodarijums

DEPARTAMENTS ;"1 R

G b TR E V nodala. Soda noteik$ana

ey L e L KRIMINALLIKUMA SEVISKA DALA

2015.GADS XV nodala. Noziedzigi nodarijumi pret personas brivibu, godu un cienu

XVIII nodala. Noziedzigi nodarijumi pret ipadumu

XIX nodala. Noziedzigi nodarijumi tautsaimnieciba

XX nodala. Noziedzigi nodarijumi pret visparéjo drosibu un sabiedrisko kartibu

XXII nodala. Noziedzigi nodarijumi pret parvaldibas kartibu

XXIII nodala. Noziedzigi nodarijumi pret jurisdikciju

GROZIJUMI KRIMINALLIKUMA

KRIMINALPROCESA LIKUMS

2.nodala. Kriminalprocesa pamatprincipi (6.-25.pants)

5.nodala. Personas, kuras isteno aizstavibu (59.-94.pants)

6.nodala. Cietusais un vina parstaviba (95.-108.pants)

9.nodala. Pieradi$ana un pieradijumi (123.-137.pants)

10.nodala. Izmeklésanas darbibas (138.-209.pants)

11.nodala. Specialas izmeklésanas darbibas (210.-234.pants)

14.nodala. Ar brivibas atnemsanu nesaistiti piespiedu lidzekli (250.-287.pants)
29.nodala. Procesualie izdevumi un to atlidzinasana (367.-368.pants)
30.nodala. Kriminalprocesa uzsaksana un izbeig$ana (369.-383.pants)
42.nodala. Kriminallietas iztiesa$anas visparigie noteikumi (449.-474.pants)
46.nodala. Iztiesasana (493.-510.pants)

47.nodala. Spriedums (511.-535.pants)

49.nodala. Tiesvedibas ipatnibas attieciba uz pirmstiesas procesa slégtu
vieno$anos (539.-543.pants)

52.nodala. Lietas sagatavo$ana iztiesa$anai apelacijas instances tiesa
(549.-559.pants)

53.nodala. Lietas iztiesaana apelacijas kartiba (560.-568.pants)

54.nodala. Lietas izskatiana kasacijas kartiba (569.-591.pants)

KRIMINALLIKUMA VISPARIGA DALA

Il nodala. NOZIEDZIGS NODARIJUMS

26.11.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-32/2015
Noziedziga nodarijuma kvalificésana saskana ar kvalificéjoso pazimi - nodarijumu izdarijusi organizéta

grupa; noziedziga nodarijuma kvalificéSana péc Kriminallikuma 318.panta pirmas vai otras dalas

IV nodala. SODS

27.02.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-48/2015
Piespiedu darba piemérosanas neiespéjamiba darbnespéjigam personam

V nodala. SODA NOTEIKSANA

09.01.2015. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-J-13/2015
Maksimalais pamatsoda - piespiedu darbs - laiks, nosakot sodu par vairakiem noziedzigiem

nodarijumiem

14.04.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-89/2015

Soda noteiksanas par vairakiem noziedzigiem nodarijumiem neiespéjamiba apelacijas instances tiesa, ja
pirmas instances tiesas spriedums atcelts dala par vienu no noziedzigajiem nodarijumiem

09.12.2015. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-J-720/2015

Pamatsoda - piespiedu darbs - patstaviga izpildisana, ja pamatsods - brivibas atnemsana - neparsniedz
tris gadus

21.12.2015. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-743/2015
Nosacitas notiesasanas piemérosanas apstaklu izvértéjums
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KRIMINALLIKUMA SEVISKA DALA

XV nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET PERSONAS BRIVIBU, GODU UN CIENU

10.03.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-33/2015
Kriminallikuma 152.panta paredzéts noziedziga nodarijuma sastavs; ta esamiba nav saistama ar

nelikumigas brivibas atnemsanas ilgumu

XVIII nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET IPASUMU
12.02.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-12/2015
Krapsanas nodalisana no izvairiSanas no nodoklu nomaksas

17.09.2015. Kriminallietu departamenta [emums lietd nr.SKK-265/2015
Piesavinasanas, mantas neatdosanas ipasais noluks

16.11.2015. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-542/2015
Kredita izkrapsana, nelikumigi izmantojot svesu maksasanas lidzekli - ar internetbankas palidzibu

XIX nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI TAUTSAIMNIECIBA

12.02.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-12/2015

KrapSanas nodalisana no izvairiSanas no nodoklu nomaksas

26.11.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-32/2015

Noziedziga nodarijuma kvalificésana saskana ar kvalificéjoso pazimi - nodarijumu izdarijusi organizéta
grupa; noziedziga nodarijuma kvalificéSana péc Kriminallikuma 318.panta pirmas vai otras dalas

14.05.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-58/2015
Cigaresu kontrabandas prieksmeta vértibas noteiksana

27.05.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-144/2015
Kontrabandas preces vértibas noteiks$ana

16.11.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-542/2015
Kredita izkrapsana, nelikumigi izmantojot svesu maksasanas lidzekli - ar internetbankas palidzibu

XX nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET VISPAREJO DROSIBU UN SABIEDRISKO KARTIBU

04.06.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-246/2015

Saujamierocu glabasana

10.11.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-466/2015

Par transportlidzekla turétaju nav uzskatama persona, kas transportlidzekli lieto uz dienesta vai darba
tiesisko attiecibu pamata

XXII nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET PARVALDIBAS KARTIBU
29.05.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-113/2015
Meza zemes transformacija

12.06.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-215/2015
Dokumenta originiala neesamiba kriminallietas materialos

27.05.2015. Krimindllietu departamenta lémums lietd nr.SKK-234/2015
Viltota dokumenta izmantosana

07.07.2015. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-322/2015
Patvariba, $a noziedziga nodarijuma apraksts

08.10.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-351/2015
Uzbrukuma rezultata varas parstavim nodariti vidéja smaguma miesas bojajumi veido noziedzigu
nodarijumu idealo kopibu

27.10.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-488/2015
Dokumenti Kriminallikuma 275.panta izpratné var but gan publisko, gan privato tiesibu joma

30.10.2015. Krimindllietu departamenta lémums lietd nr.SKK-J-653/2015
Personas identitates slépsana, uzradot svesu vaditaja apliecibu

XXIIl nodala. NOZIEDZIGI NODARIJUMI PRET JURISDIKCIJU
27.01.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-23/2015
Nepatiesa lieciba

26.11.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-389/2015 (JUDIKATURAS MAINA)
Tiesas spriedums un léemums Kriminallikuma 296.panta izpratné

GROZIJUMI KRIMINALLIKUMA

12.01.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-6/2015
2012.gada 13.decembra likuma ,,Grozijumi Kriminallikuma” parejas noteikumu 4. un 5.punkta

piemérosanas nosacijumi
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KRIMINALPROCESA LIKUMS

2.nodala. KRIMINALPROCESA PAMATPRINCIPI (6.-25.pants)

23.07.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-345/2015

Tiesas apspriedes istabas noslépuma parkapums

28.12.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-549/2015

Pieradijumu nepielaujamiba, ja zinas par faktiem iegutas, parkapjot kriminalprocesa pamatprincipus

15.10.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-J-572/2015
Tiesibas uz taisnigu tiesu un apsudzéta atteiksanas no aizstavja iemeslu noskaidrosana

5.nodala. PERSONAS, KURAS ISTENO AIZSTAVIBU (59.-94.pants)

15.10.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-J-572/2015

Tiesibas uz taisnigu tiesu un apsudzéta atteikSanas no aizstavja iemeslu noskaidrosana

06.11.2015. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-659/2015

Obligata aizstavja klatbutne pirmstiesas kriminalprocesa parrunu par vienosanas noslégsanu uzsaksanas
bridi, vélak ir iespéjama apsudzéta atteikSanas no aizstavja

6.nodala. CIETUSAIS UN VINA PARSTAVIBA (95.-108.pants)

12.02.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-18/2015
Personas, kuras var tikt atzitas par cietuSo Kriminalprocesa likuma 95.panta tresas dalas izpratné

9.nodala. PIERADISANA UN PIERADIJUMI (123.-137.pants)

10.02.2015. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-5/2015
Personas paSas uzrakstita un parakstita paskaidrojuma par konkrétiem faktiem vai apstakliem atzisana

par liecibu

28.04.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-46/2015

Tiesas pienakums izvérteét, vai apsudzétais operativaja eksperimenta iesaistits likumigi un vai operativa
eksperimenta laika iegutas zinas ir izmantojamas vina vainiguma pieradisana

11.06.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-133/2015

Tiesas pienakums izvérteét, vai apsudzétais operativaja eksperimenta iesaistits likumigi un vai operativa
eksperimenta laika iegutas zinas ir izmantojamas vina vainiguma pieradisana

20.08.2015. Krimindllietu departamenta lémums lietd nr.SKK-279/2015

Neiespéjamiba noteikt ekspertizi personas naves célona noteiksanai un kriminalprocesa iegito
pieradijumu parbaude un izvértésana

07.08.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-303/2015

Operativa eksperimenta iegito pieradijumu izmantosanas pielaujamiba vainas pieradisana

02.07.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-320/2015

Poligrafa ekspertize

27.05.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-325/2015
Operativas darbibas pasakumeos iegito zinu par faktiem izmantosanas pieradiSana nosacijumi

28.12.2015. Krimindllietu departamenta lémums lietd nr.SKK-549/2015
Pieradijumu nepielaujamiba, ja zinas par faktiem iegutas, parkapjot kriminalprocesa pamatprincipus

10.nodala. IZMEKLESANAS DARBIBAS (138.-209.pants)

20.08.2015. Krimindllietu departamenta lémums lietd nr.SKK-279/2015
Neiespéjamiba noteikt ekspertizi personas naves célona noteiksanai un kriminalprocesa iegito

pieradijumu parbaude un izvértésana
23.09.2015. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-297/2015
Iznemta talruni uzglabatas informacijas vizuala apskate

02.07.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-320/2015
Poligrafa ekspertize

11.nodala. SPECIALAS IZMEKLESANAS DARBIBAS (210.-234.pants)
08.07.2015. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-170/2015
Specialais izmeklésanas eksperiments, ta tiesiskuma izvértésana

23.09.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-297/2015
Iznemta talruni uzglabatas informacijas vizuala apskate

07.08.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-303/2015
Operativaja un specialaja izmeklésanas eksperimenta ieguto pieradijumu izmantosanas pielaujamiba
vainas pieradisana

14.nodala. AR BRIVIBAS ATNEMSANU NESAISTITIE PIESPIEDU LIDZEKLI (250.-287.pants)

15.10.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-358/2015
Drosibas naudas zaudésanas nosacijums - personas izdarits jauns tiss noziedzigs nodarijums
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29.nodala. PROCESUALIE IZDEVUMI UN TO ATLIDZINASANA (367.-368.pants)

29.05.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-280/2015
Apsudzéta lugums par vina atbrivosanu no procesualo izdevumu samaksas saskana ar Kriminalprocesa

likuma 368.panta ceturto dalu

30.nodala. KRIMINALPROCESA UZSAKSANA UN IZBEIGSANA (369.-383.pants)

28.12.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-666/2015
Kriminalprocesu nepielaujoss apstaklis — kriminalprocess vérsts pret arvalstnieku vai bezvalstnieku par

valsts robezas nelikumigu skérsosanu, ja tas par $o noziedzigo nodarijumu piespiedu karta izraidits no
Latvijas Republikas

42.nodala. KRIMINALLIETAS IZTIESASANAS VISPARIGIE NOTEIKUMI (449.— 474.pants)

10.02.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-5/2015
Personas pasas uzrakstita un parakstita paskaidrojuma par konkrétiem faktiem vai apstakliem atziSana

par liecibu

14.04.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-50/2015
Matematiska aprékina vai parrakstisanas kludu labosana tiesas nolemuma rezolutivaja dala

28.05.2015. Kriminallietu departamenta lémums lietd nr.SKK-74/2015
Kriminallietas iztiesasana apsudzéta prombiitné, ja vina ierasanos tiesa nav iespéjams nodrosinat

09.04.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-199/2015
Parrakstisanas un matematiska aprékina kludu labosana un noteiktais sods

46.nodala. IZTIESASANA (493.-510.pants)

30.01.2015. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-3/2015

Tiesibas uz pédéjo vardu

20.02.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-27/2015

Tiesas tiesibas iepazities ar operativas darbibas materialiem, kas nav pievienoti kriminallietai un kas
attiecas uz pieradisanas prieksmetu

27.05.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-325/2015
Operativas darbibas pasakumeos ieguto zinu par faktiem izmantosanas pieradiSana nosacijumi

17.09.2015. Kriminallietu departamenta lemums lietd nr.SKK-473/2015
Apsudzéto vai vinu aizstavju pieteikto ligumu motivéta noraidisana

47.nodala. SPRIEDUMS (511.-535.pants)
23.07.2015. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-345/2015
Tiesas apspriedes istabas noslépuma parkapums

27.11.2015. Kriminallietu departamenta lémums lieta nr.SKK-686/2015
Tiesas nolemumu, kas balstits uz spéka neesosu normu, nevar atzit par tiesisku un pamatotu

49.nodala. TIESVEDIBAS IPATNIBAS ATTIECIBA UZ PIRMSTIESAS PROCESA SLEGTU VIENOSANOS (539.-543.pants)
08.09.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-415/2015

Tiesas sprieduma vienosanas procesa rezolutiva dala

18.12.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-649/2015

Spriedumu, ar kuru apstiprinata starp apsudzéto un prokuroru noslégta vienosanas par vainas atziSanu
un sodu, iespéjams lagt atcelt pilniba, nevis tikai dala par sodu

52.nodala. LIETAS SAGATAVOSANA IZTIESASANAI APELACIJAS INSTANCES TIESA (549.-559.pants)

26.02.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-147/2015
Apelacijas instances tiesas pienakums, izskatot lietu rakstveida procesa, nodrosinat apsudzétajam

aizstavi valsts nodrosinatas aizstavibas realizéSanai, ja apsudzétais, kurs sava mantiska stavokla dél
nevar uzaicinat aizstavi pats, sadu lugumu ir izteicis

53.nodala. LIETAS IZTIESASANA APELACIJAS KARTIBA (560.-568.pants)

27.01.2015. Kriminallietu departamenta léemums lieta nr.SKK-9/2015

Jauns noziedziga nodarijuma apraksts, konstatéjot no pirmas instances tiesas atskirigus apstaklus
13.03.2015. Kriminallietu departamenta lemums lieta nr.SKK-43/2015

Kriminalprocesa likuma 566.panta paredzéta apelacijas instances tiesas kompetence kriminallietas
nosutisana jaunai izskatiSanai pirmas instances tiesa

30.09.2015. Krimindllietu departamenta lémums lietd nr.SKK-318/2015

Lietas izskatisanas robezas, skatot lietu atkartoti apelacijas instances tiesa péc kasacijas instances tiesas
lemuma

54.nodala. LIETAS IZSKATISANA KASACIJAS KARTIBA (569.-591.pants)

26.02.2015. Kriminallietu departamenta lémums lietda nr.SKK-29/2015

Soda pastiprinasana vai likuma piemérosana par smagaku noziedzigu nodarijumu, izskatot lietu no jauna
30.09.2015. Kriminallietu dejaartamenta léemums lieta nv.SKK-318/2015

Lietas izskatisanas robezas, skatot lietu atkartoti apelacijas instances tiesa péc kasacijas instances tiesas
lemuma
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VI TIESIBU PRAKSE

KLASIFIKATORS PEC LIETU KATEGORIJAM

Ty CIVILLIETU 1. Nolemumi, kas izriet no gimenes tiesiskajam attiecibam
DEPARTAMENTS 1.1. Vecaku un bérnu savstarpéjas tiesibas un pienakumi
2. Noléemumi mantojuma lietas

3. Nolemumi, kas izriet no saistibu tiesibam

KLAS T 3.1. Saistibu tiesibu pastiprinas i dzib
PEC LIETU KATEGORIJAM all . pastiprina$ana un aizsardziba
3.2. Procenti

2015.GADS 3.3. Prasijumu tiesibu cesija

3.4. Saistibu tiesibu izbeig§anas
3.5. Prasijumi no atsavinajuma ligumiem
3.6. Prasijumi no svesu lietu parzinas
3.7. Prasijumi no dazadiem pamatiem
. Nolemumi, kas izriet no apdrosinasanas liguma
. Noléemumi, kas izriet no komercdarbibas
. Nolemumi, kas izriet no darba tiesiskajam attiecibam
. Noléemumi maksatnespéjas lietas
. Nolemumi lietas par ierakstiem zemesgramatas un zemesgramatu
nodalas tiesnesa lemuma parsadzésanu
9. Nolémumi civilprocesualo tiesibu normu piemérosanas jautajumos
9.1. Nolémumi blakus sudzibu lietas
9.2. Citi
10. Nolemumi citu kategoriju lietas

[~ B -2 B

1. NOLEMUMI, KAS IZRIET NO GIMENES TIESISKAJAM ATTIECIBAM

1.1. VECAKU UN BERNU SAVSTARPEJAS TIESIBAS UN PIENAKUMI

07.01.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-1478/2015

Jédziens ,kad bérns pats var sevi apgadat” Civillikuma 179.panta izpratneé

20.11.2015. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-2885/2015

Kartiba, kada stridus gadijuma realizéjama bérna uzturlidzeklu sanemsanas tiesiba; uzturlidzeklu
minimalais apmeérs

2. NOLEMUMS MANTOJUMA LIETAS

04.09.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-102/2015
Likumiska mantinieka gribas mantot izteiksanas kartiba, ja mantojumu atraida testamentarais

mantinieks

3. NOLEMUMI, KAS IZRIET NO SAISTIBU TIESIBAM

3.1. SAISTIBU TIESIBU PASTIPRINASANA UN AIZSARDZIBA

21.09.2015. Civillietu departamenta spriedums lietda nr.SKC-98/2015

Procentu par kapitala lietoSanu un procentos izteikta ligumsoda noskirSana un tiesiskais reguléjums
17.09.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-127/2015

Ligumsoda samérigums un taisnigums zaudéjumu atlidzinasanas liguma kriminalprocesa izliguma
noslégsanai

3.2. PROCENTI

21.09.2015. Civillietu departamenta spriedums lietda nr.SKC-98/2015

Procentu par kapitala lietoSanu un procentos izteikta ligumsoda noskirSana un tiesiskais reguléjums
3.3. PRASIJUMU TIESIBU CESIJA

10.12.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-267/2015

Cesijas tiesiskais pamats

3.4, SAISTIBU TIESIBU IZBEIGSANAS

21.09.2015. Civillietu departamenta spriedums lietda nr.SKC-98/2015

Procentu par kapitala lietoSanu un procentos izteikta ligumsoda noskirSana un tiesiskais reguléjums
3.5. PRASIJUMI NO ATSAVINAJUMA LIGUMIEM

27.02.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-41/2015

Pasutitaja atteik§anas no piegades liguma

3.6. PRASIJUMI NO SVESU LIETU PARZINAS

29.06.2015. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-89/2015

Neizlietotas dzivojamai majai piesaistitas apsaimniekosanas un ires maksas piedzinas tiesiskie aspekti

27.02.2015. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-326/2015
Pilnvarnieka norékinasanas pienakums un pienakums maksat procentus
3.7. PRASIJUMI UZ DAZADIEM PAMATIEM

29.06.2015. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-89/2015
Neizlietotas dzivojamai majai piesaistitas apsaimniekosanas un ires maksas piedzinas tiesiskie aspekti
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L. NOLEMUMS, KAS IZRIET NO APDROSINASANAS LIGUMA

25.02.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-1/2015
Apdrosinasanas atlidzibas piedzina sakara ar celu satiksmes negadijuma nodarito moralo kaitéjumu

5. NOLEMUMS, KAS IZRIET NO KOMERCDARBIBAS

22.09.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-2778/2015
Komerclikuma 217.panta dispozitivais raksturs un sapulces sasauks$anas kartibas parkapuma tiesiskas

sekas viena dalibnieka kapitalsabiedriba, sapulces sasauksanas kartibas parkapuma butiskums; valdes
locekla amata uzticibas raksturs

6. NOLEMUMI, KAS IZRIET NO DARBA TIESISKAJAM ATTIECIBAM
27.02.2015. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-952/2015
Darbinieka izdevumu segsana darbinieka nosutisanas gadijuma

26.01.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-1650/2015
Pedagogu un akadémiska personala darba samaksas nosacijumi

20.01.2015. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-1793/2015

Tiesa izvértéjamie jautajumi sakara ar darbinieka darba liguma uzteikumu svarigu iemeslu dél; Darba
likuma 100.panta piektas dalas un 58. panta tresas dalas tvéerums; uzteikuma pamatotibas pieradisanas
pienakums

27.01.2015. Civillietu departamenta spriedums lietda nr.SKC-1840/2015
Darba liguma uzteiksana darbiniekam, kura darbnespéja beidzas ar invaliditates noteiksanu

7. NOLEMUMS MAKSATNESPEJAS LIETAS

30.01.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SPC-3/2015
Paradnieka iebildumu pamatotiba maksatnespéjas procesa tiesa

8. NOLEMUMI LIETAS PAR IERAKSTIEM ZEMESGRAMATAS UN ZEMESGRAMATU NODALU TIESNESA LEMUMA
PARSUDZESANU

23.01.2015. Civillietu departamenta lémums lietd nr.SKC-1908/2015

Hipotékas nostiprinasana, pamatojoties uz notarialo izpildu aktu

13.03.2015. Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-2052/2015
Maksatnespéjas atzimes ierakstiSana zemnieku saimniecibas ipasnieka mantai

9. NOLEMUMI CIVILPROCESUALO TIESIBU NORMU PIEMEROSANAS JAUTAJUMOS
9.1. NOLEMUMI BLAKUS SUDZIBU LIETAS

13.05.2015. Civillietu departamenta lémums lieta nr.SKC-1427/2015
Regulas (EK) Nr.44/2001 ,,Par jurisdikciju un spriedumu atzisanu un izpildi civillietas un komerclietas”

34.panta 1.punkta (sabiedriskas kartibas klauzula), 31.panta (pagaidu pasakumi) un citu tiesibu normu
piemérosanas jautajumi, izskatot pieteikumu par arvalsts tiesas nolemuma atzisanu un izpildi
20.05.2015. Civillietu departamenta lémums lietd nr.SKC-2344/2015

Dokumentu tulkojuma valoda un to pienemsanas atteikuma tiesibas atbilstosi Eiropas Parlamenta un
Padomes 2007.gada 13.novembra regulas (EK) Nr.1393/2007 ,,Par tiesas un arpustiesas civillietu vai
komerclietu dokumentu izsniegSanu dalibvalstis” 8.panta 1.punktam

26.11.2015. Civillietu departamenta lemums lietd nr.SKC-2391/2015

Parstavibas noformésanas nosacijumi zvérinatam advokatam tiesas léemumu parsadzésana

9.2. CITI

29.10.2015. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-71/2015

Stridu par parmaksato valsts socialas apdrosinasanas pabalstu atgusanu paklautiba

29.06.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-89/2015

Kasacijas instances tiesas riciba, konstatéjot materialo tiesibu normas nepareizu piemérosanu, kas lietas
iznakumu neietekmeé

28.08.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nv.SKC-187/2015
Advokata palidzibas samaksas izdevumu piedzinas pamatojums

09.02.2015. Civillietu departamenta ricibas sédes lemums lieta nr.SKC-2034/2015
Kasacijas sudzibas iesniegSanas nosacijumi (Civilprocesa likuma 82.panta septita dala)

22.09.2015. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-2778/2015
Civilprocesa likuma 5.panta sestas dalas piemérosana

20.11.2015. Civillietu departamenta spriedums lietd nr.SKC-2885/2015
Kartiba, kada stridus gadijuma realizéjama bérna uzturlidzeklu sanemsanas tiesiba

10. NOLEMUMI CITU KATEGORIJU LIETAS

09.12.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-96/2015
Dalibvalsts tiesibu normu interpretacija péc direktivas ieviesanai noteikta beigu termina lidz tas

iestradei nacionalaja reguléjuma (direktivu netiesa iedarbiba)
30.10.2015. Civillietu departamenta spriedums lieta nr.SKC-229/2015
Konvencijas par kravu starptautisko autoparvadajumu ligumu piemérosanas jautajumi
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VI TIESIBU PRAKSE

JUDIKATURAS MAINA: 2015. GADS
TEZES NOLEMUMIEM, KUROS MAINITA

KASACIJAS INSTANCES PRAKSE

NODOKLU ADMINISTRACIJAS TIESIBAS VEIKT
AUDITU PEC TEMATISKAS PARBAUDES
Administrativo lietu departamenta

2015.gada 21.janvara spriedums lieta
nr.SKA-86/2015

1. Ir pamats atkapties no Augstakas tiesas 2012.gada
28.decembra sprieduma lieta Nr.SKA-571/2012 paustas
atzinas, ka gadijuma, ja tematiskas parbaudes un audita
objekti ir pilnigi vienadi un ja tematiskaja parbaude
parkapumi nav konstatéti, nodoklu maksatajs var
palauties, ka $is konstatéjums vélak netiks parskatits
(Augstakas tiesas judikatura).

2. Likuma ,Par nodokliem un nodevam” 23.panta
pirma dala gan tekstuali, gan arl péc jégas attiecas vienigi
uz nodokla maksajuma apmeéru ietekméjosiem auditiem,
jo normas mérkis ir aizsargat nodokla maksataja tiesisko
noteiktibu uz nodokla audita rezultatd noteiktajam
nodokla saistibam. Tapéc 23.panta pirma dala aizliedz
veikt gan atkartotu nodokla saistibas parbaudi, gan
parskatit noteiktas nodokla saistibas apmeéru, ta¢u ta
neskar tematiskas parbaudes (likuma ,Par nodokliem un
nodevam” 23.panta pirma dala).

UZNEMUMU IENAKUMA NODOKLA
ATLAIDE PAR ZIEDOJUMU
Administrativo lietu departamenta
2015.gada 11.decembra spriedums lieta
nr.SKA-119/2015

1. Pretéji Augstakas tiesas 2014.gada 16.maija
sprieduma lieta Nr.SKA-58/2014 secinitajam, gadijuma,
ja ziedojuma sanémeéjam ir noteikts pretpienakums
attiectba uz ziedotdju, nodotd manta un finansu
lidzekli pretpienakuma apjoma nav uzskatami par
ziedojumu, savukart paréja dala saglabajas ziedojuma
raksturs un iespéja piemérot nodokla atvieglojumu.
Pretpiendkuma apjoma nodaliSanas praktiskas gratibas
risindmas atbilstodi administrativa procesa principiem
un pieradisanas noteikumiem, ievérojot nodoklu jomas
specifiku (likuma ,Par uznémumu ienakuma nodokli”
20.panta pirma, septitd, astotd dala; Sabiedriska labuma
organizdciju likuma 9.panta pirma un otra dala, 10.panta
pirma dala).

2. Saimnieciskas darbibas veicgjs, jo ipasi, ja tas
ir profesionals un pamanams tirgus dalibnieks sava
joma, sapratigi var novertet, ciktal kads pasakums
nak par labu ta saimnieciskajai darbibai un péc
butibas atbilst reklamas jédzienam. Ministru kabineta
2006.gada 4.julija noteikumu Nr.556 ,Likuma ,Par
uznéemumu iendkuma nodokli” normu pieméroganas
noteikumi” 125.%punkts butiba nemaina to jédzienu
izpratni, kada atbilsto$i likumam pastavéja ari agrak.
Dazados gadijumos var rasties stridigas situacijas, kuru
novérdanai kalpo minétie noteikumi, tomér tas pats par

sevi nav pamats secindjumam, ka uznémumu ienakuma
nodokla maksataji nevarétu izprast $aja likuma ietvertos
principus un ziedojuma filantropisko raksturu vai,
pretéji, uz nodokla maksataja labumu vérstu darbibu
(likuma ,Par uznémumu iendkuma nodokli” 20.panta pirmad,
septitd, astotd dala; Ministru kabineta 2006.gada 4.julija
noteikumu Nr.556 ,Likuma ,Par uznpémumu ienakuma
nodokli” normu piemérosanas noteikumi” 125.’punkts).

3. Tapat ka nodokla maksatajam jaspej vispirms pagam
saprast, ka ziedojuma sanéméjs veic pretpiendkumu
ar atlidzibas raksturu, tapat tam ir janodroginas, ka ir
iespéjams noteikt $a pretpienakuma apjomu (likuma
,Par uznémumu ienakuma nodokli” 20.panta pirmd, septita,
astotd dala; likuma ,,Par nodokJiem un nodevam” 38.pants).

4. Sabiedrisko organizaciju likums lauj ziedojumu
nodot talak, ja vien tiek nodrosinata =ziedojuma
izmantosana attiecigajam ar sabiedrisko labumu
saistitajam meérkim un ja ar rakstveida liguma
palidzibu tiek gadats par ziedojuma izmanto$anu
tie§i 8im nolukam. Sporta federacija apvieno sporta
klubus un citas personas, vadot un koordinéjot darbu
attiecigaja joma, ka ari parstavot attiecigo sporta
veidu starptautiskajas sporta organizacijas, tie$i tadel
$adai organizacijai tiek pieskirts sabiedriska labuma
organizacijas statuss. Nav saskatdma neatbilstiba
ziedojumam gadijuma, ja ziedotaja ziedotd nauda tiek
parskaitita ka meérkziedojums federacijas biedriem
(likuma ,Par uznémumu iendkuma nodokli” 20.panta
pirma, septitd, astotd dala; Sabiedrisko organizaciju likuma
11.panta sestd dala).

5. Meérkziedojums valsts parvaldes iestades darbinieku
veselibas apdrosinasanai nak par labu iestades nolikuma
noradito funkciju kvalitativai izpildei. Darbinieki ir viens
no butiskajiem iestades resursiem tas funkciju pildi$ana
(likuma ,,Par uznémumu ienakuma nodokli” 20.panta pirma
un septita dala).

TIESAS SPRIEDUMS UN LEMUMS
KRIMINALLIKUMA 296.PANTA IZPRATNE
Kriminallietu departamenta
2015.gada 26.novembra lemums lieta
nr.SKK-389/2015

Kriminallikuma 296.panta paredzétd noziedziga
nodarijuma objektiva puse izpauzas ka tiesas sprieduma
vai lémuma vai prokurora prieksraksta par sodu
tiSa neizpildidana vai izpildes kavé$ana. Ar tiesas
spriedumiem un lémumiem Kriminallikuma 296.
panta izpratné jasaprot tiesnesa (tiesne$u) nolémumi,
kuri pienemti, istenojot tiesas funkcijas. Izmeklésanas
tiesnesis savas kompetences ietvaros isteno izmekléanas
tiesnesa, nevis tiesas funkcijas, lidz ar to izmeklé3anas
tiesne$a lémumi nav atzistami par tiesas lémumiem
(Kriminallikuma 296.pants).

LATVLJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS
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IEVADS

2015.gada Augstaka tiesa atzimé vairakus butiskus
pozitivu akcentus - izskatits vairak lietu neka sanemts,
samazinajies lietu uzkrijums, sakts veidot zinatniski
analitisko dienestu, samazinajusies personala mainiba.
Ta¢u darba intensitate bijusi parlieku liela, kasacijas
instances darba efektivitati mazina papildu piendkumi,
ka ari tiesas reforma, kas ir ne tikai strukturalas
parmainas, bet arl emocionala spriedze.

Par to un citam aktualitatém savos zinojumos Augstakas
tiesas gada atskaites plénuma 26.februari runaja Augstakas

tiesas priekssédétajs un strukturvienibu vaditaji. Pléenuma
viesis bija generalprokurors Eriks Kalnmeiers, bet tieslietu
ministrs Dzintars Rasnas savu uzrunu plénumam bija
nodevis rakstiska forma.

Publiskaja parskata apkopota informacija no Augstakas
tiesas priek3sedétaja, struktarvienibu vaditdju un
Disciplinartiesas priekssédétija zinojumiem plénuma,
statistikas dati un cita Augstakas tiesas informacija.

Plasu informaciju par Augstakas tiesas darbu var
atrast majaslapa www.at.gov.lv.

PUBLISKAIS PARSKATS 87
PAR LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS DARBU 2015. GADA



SPRAIGA DARBA UN POZITIVU
PARMAINU GADS

T ]
Ivars BICKOVICS, Augstakas tiesas priekssédétajs

ugstakajai tiesai 2015.gads bijis spraiga darba
un pozitivu parmainu gads — péc vairakiem
gadiem izskatito lietu skaits bija lielaks par
tiesa sanemto lietu skaitu un neizskatito lietu
tlikums samazinajies par 25 procentiem.

Otrs butisks pozitivais raditajs ir lietu izskati$anas
vidéjo terminu samazina$anas Augstakaja tiesa. Jo Ipasi
nozimigi, ka no 17,2 lidz 15 ménesiem lietu izskati$anas
termin$ samazinajies Civillietu departamenta, kur lietu
uzkrajums bija un ir vislielakais.

Pagajusais gads Augstakajai tiesai aizvadits ari reformas
zimé. Likvidejot apelacijas instanci kriminallietas,
ar 2015.gada 1janvari tiesas struktura vairs nebija
Kriminallietu tiesu palatas, un 2016.gads ir pédéjais
darbibas gads Civillietu tiesu palatai. Saistiba ar Augstakas
tiesas reformu tiek stiprinata kasécijas instance, attistot
tds zinatniski analitisko kapacitati. Departamentu
priekssédetaji savos zinojumos atzinigi vértéja zinatniski
analitisko padomnieku amata izveidoSanas lietderibu
departamentos un pauda parliecibu, ka atbalsts kasacijas

Tieslietu ministra Dzintara Rasnaca
véstijums Augstakas tiesas plénumam

an ir liels gods uzrunat Jus Augstakas

tiesas tiesnesu kopsapulcé, kura izvértésiet

savu pagajusa gada darbu un noteiksiet

uzdevumus $im gadam. Sava uzruna vélos

akcentét Cetrus svarigakos jautdjumus,
kuriem bus pievérsta liela uzmaniba.

Augstakas tiesas veidotas tiesu prakses stabilitate
ir viens no galvenajiem faktoriem, kas sekmé tadu no
taisnigas tiesas jédziena izrieto$u tiesu varas pamatvértibu
realizaciju ka tiesas nolémuma tiesiskums, pamatotiba
un paredzamiba, un vienlaikus kalpo ka garants tiesiskai
valstij. Esmu parliecinats, ka pareja uz tiro tiesu instancu

instances darba bus ari Judikataras un =zinatniski
analitiskas nodalas izveide.

Augstakas tiesas darba prioritates 2016.gada joprojam
paliek civillietu izskati$anas terminu un lietu atlikuma
samazina$ana un Augstakas tiesas ka kasacijas instances
profesionala nostiprinasana. Lidz ar tiesas reformas
pabeigdanu un Civillietu tiesu palatas darbibas izbeigdanu
samazinasies Augstakas tiesas tiesne$u skaits. Tacu tas
nedrikst notikt uz tiesne$u darba slodzes palielinaganas
rékina. Augstakas tiesas tiesne$u slodze jau $obrid ir
parlieku liela kasacijas instancei.

Ka iespéjamos risindjumus kasacijas instances darba

efektivitites paaugstinaanai, nepalielinot tiesnesu
noslogotibu,  departamentu  priek3sédétaji  savos
zinojumos noradija kasacijas instances atbrivoanu

no tai neraksturigaim funkcijam, tostarp operativo
darbibu akceptésanas, ta saukto kasacijas sudzibu filtru
pastiprinaganu, profesionala tiesne$u atbalsta personala
palielinaganu, zemako instan¢u tiesu nolémumu kvalitates
paaugstinaanu. Tacu ne katra efektivitates varda veikta
parmaina nes gaidito rezultatu. Ta, pieméram, gaidito
rezultatu nav devusi zvérinatu advokatu procesa ieviesana
kasacijas instancé. Neskatoties uz to, ka kasacijas sudzibas
civillietds var iesniegt tikai pats lietas dalibnieks vai
zvérinats advokats, joprojam 65-75% gadijumos ierosinat
kasacijas tiesvedibu tiek atteikts. Sis raditajs nemazinas,
gluZi pretéji — palielinds, un tas neliecina par pozitivam
tendencém iesniegto kasacijas sudzibu pamatotiba.

Gada atskaites plénuma izskanéja virkne vértigu
priekslikumu gan par Augstakas tiesas darba efektivitates
paaugstinasanas iespé&jam, gan par plénuma lomu un
Disciplinartiesas kompetenci, gan citam tiesas darba
aktualitatém. To Isteno$ana katra zina Augstakas
tiesas darbu daritu vel efektivaku un kvalitativaku, un
priekslikumi bus véra nemami, izstradajot Augstakas
tiesas darbibas stratégiju 2017.-2020.gadam.

Augstakas tiesas darba kvalitates ,latina” — gan pret
sevi, gan citiem - ir augsta. Més to apzinamies un tadu to
uzturam.

sistému laus Augstakajai tiesai pievérsties vél lielaka méra
kasacijas instances stiprina$anai un veikt analitisko darbu
vél augstaka limeni, kas sniegs nozimigu ieguldijumu tiesu
sistema kopuma.

Nemot véra, ka kvalifikicijai  atbilstoss un
konkuretspéjigs atalgojums ir viens no prieksnosacijumiem
iespéjai novérst biezo personala mainibu un ari piesaistit
tiesne$a amatam augsti kvalificétus un pieredzes bagatus
tiesibu zinatnu profesionalus, ka Tieslietu ministrijas
prioritate ieklausanai valdibas ricibas plana ir izvirzita
nepiecieS$amiba mainit eso$o tiesnesu atalgojuma sistému,
vienlaikus paaugstinot ari tiesu darbinieku atlidzibas
apmeéru. Protams, minétais prasa neatliekamas izmainas
likuma, un Tieslietu ministrija jau $obrid pie tam strada.
Ipasi velos izcelt tiesne$a paliga profesiju ar atbilstosu
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atalgojumu un apmacibam - viniem janodrosina ievérojami
lielaks atalgojums un plagakas apmacibas. Vinos saskatu
nakamos tiesne$us, tadél vini butu javérté ka pirmie un
galvenie tiesne$a amata kandidati.

Tiesiskas valsts sturakmens ir stipra, kompetenta un
neatkariga tiesu vara. Tapéc butiska nozime ir sistémiskai
tiesne$u un tiesu darbinieku profesionalo zinasanu
pilnveidoganai. Sogad tiek uzsakts vienots ilgtermina
(planveida) apmacibu projekts, kura ietvaros septinos gados
tiks nodrosinatas starpdisciplinaras apmacibas, stazéanas
un labakas prakses apmainas aktivitates visiem tiesne$iem,
prokuroriem un tiesu sistémai piederigo profesiju
parstavjiem, ka ari izmeklétajiem pirmstiesas procesa.

Lai uzlabotu tieslietu jomas darbibu, atbalstot
ekonomisko izaugsmi un attistibu, piesaistits Eiropas
Socidla fonda finanséjums 11,7 milj. eiro apmeéra, kas
merktiecigi tiks izmantots septinu gadu laika. Ieceréts
piesaistit ari vado$as arvalstu profesionalas macibu
iestades. Augstakas tiesas ieguldijums bus loti nozimigs ari

vienveidigas tiesu prakses nodros$inasana, apkopojot un
publicgjot judikataru un vienotas tiesu prakses piemérus.

Tiesu varas neatkaribas un efektivitates palielina$ana
nozimiga loma ir Tieslietu padomei. Kop$ tas izveido$anas
2010.gada ir veiktas butiskas reformas Latvijas tiesu
vesture. Tas vélreiz apliecina — Tieslietu padome ir galvenais
un noteico$ais posms tiesu varas attistiba.

Par to var parliecinaties Eiropas Komisijas sagatavotaja
28 ES dalibvalstu tiesu sistému salidzino$aja novértéjuma
(Justice Scoreboard 2015.gada zinojums), kur izaugsmes
tendences vérojamas pédéjos piecos gados, pateicoties
moderno tehnologiju attistibai un tiesu sistémas darba
organizacijas pilnveido$anai, kas padara Latvijas tiesas
pieejamakas sabiedribai.

Te redzamas skaidras paraléles Tieslietu padomes
darbam un tiesu iekartas attistibail

Nosleguma vélos pateikties Augstakajai tiesai, kas ir
bijusi musu sadarbibas un diskusiju partneris, sekméjot
Tieslietu ministrijas virzito iniciativu kvalitati.

AUGSTAKAS TIESAS DARBIBAS PAMATS,
FUNKCIJAS, STRUKTURA, STRATEGIJA

Latvijas trispakapju tiesu sistéma Augstaka tiesa ir tre$a,
augstaka limena tiesa, kas izskata lietas kasacijas instancé.
Lidz 2016.gada 31.decembrim Augstakas tiesas sastava ir
ari apelacijas instance civillietas — Civillietu tiesu palata.

Augstakas tiesas darbibas pamats ir noteikts Latvijas
Republikas Satversmeé. Augstakas tiesas izveido$anu,
struktaru un kompetenci nosaka likums ,,Par tiesu varu”.
Procesualie likumi - Civilprocesa likums, Kriminalprocesa
likums un Administrativa procesa likums - nosaka lietu
izskatiSanas procesu apelacijas un kasacijas kartiba.

Likumos noteiktas Augstakas tiesas pamatfunkcijas ir:
+  tiesas sprie$ana kasacijas un apelacijas instancg;
+ vienotas tiesu prakses veido$ana un juridiskas
domas attistiba;
+  lietuizskati$ana Disciplinartiesa.

Papildfunkcija - Operativas darbibas likuma
noteikto seviska veida veicamo operativo pasikumu un
Kreditiestazu likuma noteikto kreditiestaZu riciba esoso
zinu pieprasijumu akceptésana.

AUGSTAKAS TIESAS STRUKTURU VEIDO:

+  tris departamenti, kuros kasacijas kartiba izskata
civillietas, kriminallietas un administrativas
lietas;

+  tiesu palata, kas ir apelacijas instance civillietas;

+  Administracija, kuras meérkis ir nodrosinat
Augstakas tiesas darbibu;

+  Judikataras nodala, kas apkopo un péta tiesu
praksi (ar 2016.gada 1.janvari — Judikatiras un
zinatniski analitiska nodala);

+  Slepenibas rezima nodro$inasanas nodala.

AUGSTAKAS TIESAS PRIEKSSEDETAJS

T N Administrativo Civillietu
Civillietu Kriminallietu li . 15
departaments departaments letu tiesu palata

departaments
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AUGSTAKAS TIESAS STRATEGIJA

Augstakas tiesas darbibas strategija 2014.-2016.gadam
ir formuléta Augstakas tiesas misija — taisniga un efektiva
tiesas sprie$ana un tiesu sistémas neatkaribas stiprinasana,
ka ari stratégiska vizija — but par taisniguma garantu.

Augstakas tiesas stratégija ir noteikti vidéja termina
strategiskie meérki piecas prioritarajas jomas:

+  profesionala un taisniga tiesas sprieana;

«  vienveida tiesu prakses veidoana Latvija;

+  sabiedribas uzticé$anas un izpratnes par tiesu varu

veicinasana;
+  labas parvaldibas principa pilnveido$ana;
«  Augstakas tiesas reorganizacija.

Lidzas tam pamatfunkcijam un paligfunkcijam, kas
noteiktas likumos, ka savas darbibas papildfunkciju
Augstaka tiesa noteikusi arl sabiedribas informésanu un
tiesisko izglitoSanu.

Augstakas tiesas prioritarie darbibas virzieni 2015.
gada tika saskanoti ar darbibas stratégija noteiktajiem
uzdevumiem un budZeta pieskirtajiem lidzekliem.

INSTITUCIJAS, KURU DARBIBU
NODROSINA AUGSTAKA TIESA

Saskana ar likuma ,Par tiesu varu” 89.” pantu
Augstakas tiesas priek$sédétajs vada un Augstakas tiesas
Administracija nodrosina Tieslietu padomes darbu.
Tieslietu padome ir tiesu varas kolegiala institucija, kas
piedalas tiesu sistémas politikas un stratégijas izstrade,

ka arl tiesu sistémas darba organizacijas pilnveidosana.
2015. gada notikusas 20 Tieslietu padomes sédes (no tam 11
rakstveida procesa), pienemti 114 lémumi. Augstakas tiesas
Administracija piedalijas Tieslietu padomei nepieciesamo
dokumentu projektu izstradé un Tiesu komunikacijas
stratégijas ievie$ana praktiskaja darba, organizéja Latvijas
tiesne$u konferenci, ki ari nodrosinaja sadarbibu Eiropas

Augstaka tiesa nodro$ina ari tiesne$u pasparvaldes
institacijas — Tiesne$u disciplinarkolégijas — darbu.
Saskana ar grozijumiem Tiesne$u disciplinaras atbildibas
likuma disciplinarkolégijas priek$sédéetaja pienakumus
pilda viens no Augstikas tiesas departamentu
priek3sedétajiem, un Tiesne$u neklatienes konference
S.novembri elektroniskajas vélé$anas $aja amata tika
ievelets Kriminallietu departamenta priek3sedétajs
Péteris Dzalbe.

Tiesnesu disciplinarkolégijas lémumi ir parsidzami un
to tiesiskuma izvértésanai Augstakaja tiesa tiek sasaukta
Disciplinartiesa, kuras sastiva ir se§i departamentu
tiesnesi. Disciplinartiesas kompetence ir ari parbaudit
parsudzéto tiesnesu profesionalas darbibas novértésana
Tiesne$u kvalifikacijas kolégijas sniegto negativo atzinumu
tiesiskumu un izskatit ari parsudzétos generalprokurora
lémumus par disciplinarsodu piemérosanu.

2015.gada Tiesne$u disciplinarkolegija izskatitas 18
tiesne$u  disciplinarlietas.  Disciplinartiesa  2015.gada
izskatitas seSas sudzibas par Tiesne$u disciplinarkolégijas
lémumiem, viena — par Tiesne$u kvalifikicijas kolégijas
atzinumu.

AUGSTAKAS TIESAS VADIBA UN PLENUMS

AUGSTAKAS TIESAS PRIEKSSEDETAJS

Augstikas tiesas darbu vada priekssédétajs, kuru no
tiesnedu vidus amata péc plénuma ieteikuma apstiprinajusi
Saeima. Saskana ar grozijumiem likuma ,Par tiesu varu”
kops 2014.gada Augstakas tiesas priek$sedétaju apstiprina
uz 5 gadiem un viena persona amata var but ne ilgik ka
divus terminus. 2015.gada 28.maija Saeima par Augstakas
tiesas priek$sédétiju uz otru terminu apstiprinija Ivaru
Bitkovi¢u. Saeimas lémums stajas spéka 16.junija.

Augstakas tiesas priekssedétaja kompetence noteikta
likuma ,,Par tiesu varu” 50. un 50.' panta. Augstakas tiesas
priekssédétajs ir ari Tieslietu padomes priekssédétajs. Vel
atseviski Augstakas tiesas priekssédétaja pienakumi noteikti
citos likumos, pieméram, iesniegt Saeimai priekslikumu par
generalprokurora iecel$anu amata. 2015.gada Augstakas
tiesas priekdsédétdjam bija jaizvirza generalprokurora
kandidatara. Tieslietu padome atbalstija un Saeima
generalprokurora amata apstiprindja Augstakas tiesas
priekssédétaja izvirzito Erika Kalnemeiera kandidataru.

Augstiakas tiesas priekssedétdjam nav vietnieku, pagaidu
prombutnes laika priekssédétaju péc vina rikojuma aizstaj
viens no departamentu priek$sédétajiem.

DEPARTAMENTUUN
PALATAS PRIEKSSEDETAJI

Augstakas tiesas departamentu un tiesu palatas darbu
vada priek$sedeétaji, kurus uz piecu gadu terminu ievél
Augstakas tiesas plénums.

Sasniedzot likuma noteikto maksimalo vecumu,
2014.gada novembri tiesne$a piendkumus beidza pildit
Civillietu departamenta priek$sédétajs Zigmants Gencs,
departamenta priek$sédetaja pienakumus péc tam pildija
Edite Vernu$a. 2015.gada 15.junija vina tika ievéléta
pastaviga departamenta priek3seédétajas amata.

Savukart Civillietu tiesu palatas priekssedétajs
Raimonds Gravelsing, sasniedzot likuma noteikto
maksimalo vecumu, beidza pildit tiesne$a amata
piendkumus 2015.gada 16.junija. Palatas jauno
priekssedétaju Inetu Ozolu pléenums ievéléja 15.janija.

ADMINISTRACIJA

Administrativo  darbu  Augstdkaja  tiesa  veic
Administracija. Ta ir Augstakas tiesas strukturvieniba,
kuras meérkis ir radit priek$noteikumus tiesas saskanotai
un optimalai darbibai, lai nodroginatu likuma ,Par tiesu
varu” noteikto Augstakas tiesas uzdevumu izpildi.

Administracija darbojas tie$a Augstakas tiesas
priekssédétaja paklautiba, tas darbu vada Administracijas
vaditajs, kuru iecel priekssédétajs. Kop§ 2008.gada
Augstakas tiesas Administracijas vaditaja ir Sandra Lapina.

AUGSTAKAS TIESAS PLENUMS

Likuma ,Par tiesu varu” noteikto un citu aktualu
jautdjumu izlemsanai tiek sasaukts Augstakas tiesas
plenums jeb visu tiesne$u kopsapulce. 2015. gada notika
Cetras plenuma sédes.
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Augstakas tiesas vadiba: (no kreisas) Kriminallietu departamenta priekssédétajs Péteris Dzalbe,
Administrativo lietu departamenta priekssédétaja Veronika Kriimina, Augstakas tiesas priekSsédétajs Ivars Bickovics,
Civillietu departamenta priekssédétaja Edite Vernusa, Civillietu tiesu palatas priek$sédétaja Ineta Ozola

6.marta plénums izvértéja iepriekséja gada Augstakas
tiesas darbibas parskatu un, izanalizéjot lietu uzkrajumu
departamentos, atbalstija tiesnesu skaita palielinaganu
Civillietu departamenta par divam amata vietam, samazinot
divas tiesne$u amata vietas Kriminallietu departamenta.

Plenums  ari  pienéma  lémumu  neatbalstit
Disciplinartiesas kompetences paplainaganu, nosakot
tai jaunu funkciju - apelacijas kartiba skatit tiesu sistémai
piederigo amatpersonu disciplinarlietas. Pléenums ladza
Tieslietu padomi atkartoti vértét jautdjumu par vienotas
apelacijas instances veidoSanu tiesu sistémai piederigo
amatpersonu disciplinarlietam.

Pléenuma notika divas véléanas — par pléenuma sekretari
turpmakajiem tris gadiem atkartoti ievéléja Civillietu
departamenta tiesnesi Inaru Gardu, bet par tiesnesu
parstavi Centralaja vélésanu komisija plénums ievéléja
Kriminallietu departamenta priek$sédétaju Péteri Dzalbi.

24.aprili plénumam bija jaizvirza Augstikas tiesas
priekssedeétaja kandidatura, jo Ivaram Bitkovi¢am beidzas
Augstakas tiesas priek3sédétaja pilnvaru terming. Pléenums
plenéma lémumu rosinat Saeimai par Augstikas tiesas
prieks$sédétaju atkartoti apstiprinat Ivaru Bickovicu.

15.junija plenums ievéléja divu struktarvienibu vaditajus
— par Civillietu departamenta priek$sédetaju Editi Vernugu,
par Civillietu tiesu palatas priekssedétaju — Inetu Ozolu.

4.septembra plénuma bija japarveél tris Disciplinartiesas
locekli, jo pirms pieciem gadiem ievélétajiem departamentu

parstavjiem beidzas pilnvaras. Administrativo lietu
departamenta tiesnesis Andris Gulans tika ieveléts
atkartoti, tiesnese Lubova Ku$nire no Civillietu

departamenta un Anita Polakova no Kriminallietu
departamenta Disciplinartiesa ievélétas no jauna. Par
Disciplinartiesas priekssedétaju pléenums ievélgja Civillietu
departamenta tiesnesi Aigaru Strupi$u.

AUGSTAKAS TIESAS TIESNESI

Augstakas tiesas pamatfunkciju - profesiondlu un
taisnigu tiesas sprie$anu, izskatot konkreétas civillietas,
kriminallietas un administrativas lietas augstakaja
instancé, nodro$ina Augstakas tiesas tiesnesi, kas ir
neatkarigi un paklauti vienigi likumam.

Augstakas tiesas tiesne$u kopskaitu nosaka Saeima
péc Tieslietu padomes priekslikuma. Tiesnesu skaitu
departamentos un tiesu palatas nosaka Tieslietu padome.
Ar Saeimas 2014.gada 12junija lémumu noteikts, ka ar
2015.gada 1janvari Augstakas tiesas tiesnesu skaits ir

48. Saskana ar Tieslietu padomes léemumu paplasinats
kasacijas instances sastavs, nosakot, ka Augstakas tiesas
departamentos ir 35 tiesnesi, tai skaita tiesas priek$sédétajs,
bet apelacijas instanceé — Civillietu tiesu palata — 13 tiesnesi.

Faktiskais Augstakaja tiesa stradajo$o tiesne$u skaits
2015.gada sakuma bija 47, gada beigas — 45.

Divi bijusas Kriminallietu tiesu palatas tiesnesi, kas
netika parcelti uz departamentu, atbilstosi likuma ,Par tiesu
varu” noteiktajam reguléjumam tiesnesa pienakumus pilda
Rigas apgabaltiesa.
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TIESNESU SASTAVA IZMAINAS
2015. GADA

2015.gada, paplasinoties departamentu sastavam,
darbu kasacijas instancé sika jauni tiesne$i. No 1janvara
Kriminallietu departamenta — bijudas Kriminallietu tiesu
palatas tiesneses Aija Branta un Anita Polakova, Civillietu
departamenta - bijusi Civillietu tiesu palatas tiesnese
Marika Senkane. Divas vakantajas tiesne$u amata vietas
Civillietu departamenta, izmantojot likuma ,Par tiesu
varu’ noteikto aizvieto$anas kartibu, stradaja zemaku
instan¢u tiesne$i — no 9.februara Civillietu tiesu palatas
tiesnesis Intars Bisters un no 1.maija Rigas apgabaltiesas
tiesnese Zane Pétersone. Savukart Administrativo lietu
departamenta konkursa kartiba tiesne$a amata vietu
tiesneses Daces Mitas ilgsto$a prombutné aizvietoja
Administrativas apgabaltiesas tiesnese Dzintra Amerika.

Sasniedzot likuma noteikto maksimalo tiesnesa
vecumu, 16junijd tiesne$a amata piendkumus beidza
pildit Civillietu tiesu palatas priekssedéetajs Raimonds
Gravelsins. Ka jau iepriek$ minéts, Civillietu tiesu palatas
tiesnesis Intars Bisters un Rigas apgabaltiesas tiesnese Zane
Pétersone parcelti uz Civillietu departamentu. Gan vinu
vieta, gan paréjas vakantajas tiesu palatas tiesne$u amata
vietds, nemot véra palatai noteikto likvidaciju 2016.gada

@ TIESNESU DARBA STAZS AUGSTAKAJA TIESA
Tiesnesu skaits 13

26 un 21- 16 - 11- 6 - 1- Mazak
vairak 25 gadi 20 gadi 15 gadi 10gadi 5 gadi parvienu
gadi gadu
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]
]
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Aija Branta Anita Polakova Marika Senkane
31.decembri, tiesnesi pastaviga darba netika pienemti, bet
tiesne$u vakances uz laiku aizvietoja Rigas apgabaltiesas
tiesnesi Mairita Skendere, Normunds Rinkis, Sandra
Kramina un Inese Grauda. Normunds Rinkis beidza pildit
Augstakas tiesas tiesnesa pienakumus 31.decembri, bet
Inesei Graudai uzdots turpinat pildit Civillietu tiesu palatas
tiesnesa pienakumus. 1.junija par Augstakas tiesas tiesnesa
piendkumu izpilditaju Civillietu tiesu palata uz laiku
pienemta Rigas apgabaltiesas tiesnese Gunta Freimane, ar
31.augustu - Zemgales apgabaltiesas tiesnese Marianna
Terjuhana. Saeima 12.marta sédé no Augstakis tiesas
tiesnesa amata atbrivoja Ervinu Kuski.

@ AUGSTAKAS TIESAS TIESNESU VECUMA STRUKTURA

Tiesnesu skaits 14.%
39 - 40 gadi 2
61-63 gadi 8
45%  34%
51-60gadi 21 41-50 gadi 16

AUGSTAKAS TIESAS TIESNESI
PASPARVALDES INSTITUCIJAS

Tieslietu padome - Augstikas tiesas priek$sedétajs
Ivars Bickovics (Tieslietu padomes priekssédétajs), Civillietu
departamenta tiesnese Inara Garda (Tieslietu padomes
priekssedétaja vietniece).

Tiesne$u disciplinarkolégija -  Kriminallietu
departamenta priekssedétajs Péteris Dzalbe
(disciplinarkolégijas prieksséedetajs), Civillietu

departamenta tiesne$i Valerijans Jonikans un Valerijs
Maksimovs (no 05.11.), Kriminallietu departamenta
tiesnesis  Péteris  Opincans, Administrativo lietu
departamenta tiesnesis Janis Neimanis.

Tiesnesu kvalifikacijas kolégija - Administrativo
lietu departamenta priek3sédétaja Veronika Krumina,
Civillietu departamenta tiesnesis Aivars Keiss,
Kriminallietu departamenta tiesnesis Arturs Freibergs
(no 02.03.), Civillietu tiesu palatas tiesnesa p.i. Marianna
Terjuhana (no 05.11.).

Tiesnesu étikas komisija -  Administrativo
lietu departamenta tiesnese Dace Mita un Civillietu
departamenta tiesnese Marika Senkane.

TIESNESU PAPILDU PIENAKUMI

Papildus tie$ajam darbam lietu izskati$ana un tiesne$u
pasparvaldes tiesnesi veic ari citus pienakumus.

Kriminallietu departamenta priekssédetajs Péteris
Dzalbe ir Augstakas tiesas plénuma ievéléts tiesnesu
parstavis Centralaja vélesanu komisija.

Driur. Jautrite Briede tiesne$a darbu apvieno ar

profesora amatu Latvijas Universitaté, Dr.iur. Janis
Neimanis ir LU asociétais profesors.
Tiesne§i Valerijans Jonikans, Aivars Keiss, Zane

Pétersone, Marika Senkane, Aigars Strupiss, Voldemars
Cizevskis, Peteris Dzalbe, Veronika Kramina, Dace Mita,
Janis Neimanis, Marianna Terjuhana 2015. gada bijusi
lektori Latvijas Tiesne$u macibu centra. Veronika Krumina
ari Valsts administracijas skola un macibu centra ,,Funditus”,
Maksatnespéjas administratoru asociacija.

Tiesnesi piedalas darba grupas likumprojektu un
likumu grozijumu izstradasanai. Edite Vernu$a strada
Tieslietu ministrijas darba grupa Civilprocesa likuma

PUBLISKAIS PARSKATS
PAR LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS DARBU 2015. GADA



normu pilnveido$anai, Aigars Strupi$s - Komerclikuma
darba grupa un darba grupa par advokatu biroju
juridisko statusu, Anda Vitola — Maksatnespéjas jomas
reguléjuma pilnveido$anas darba grupa, Zane Pétersone —
Autortiesibu likuma grozijumu darba grupa, Vanda Cirule
piedalas ekspertu grupa intelektuala ipa$uma tiesibu
joma, Intars Bisters darba grupa par notarialo aktu formu
darijumiem ar nekustamo ipasumu. Veronika Krumina
piedalas Administrativa procesa pastavigaja darba grupa.

Tiesneses Anda Briede, Inguna Radzevi¢a un Veronika
Kramina ir zvérinatu advokatu eksaminacijas komisijas
locekles, Zane Pétersone - Mediatoru sertifikacijas un
atestacijas komisijas locekle, Ineta Ozola — zvérinatu tiesu
izpilditaju disciplinarlietu komisijas locekle.

Kriminallietu departamenta tiesne$iem papildu slodze

bija seviska veida veicamo operativo pasakumu akceptésana
atbilstosi Operativas darbibas likumam.

Tiesnese Jautrite Briede ir Ministru kabineta
apstiprinata ad hoc tiesnese no Latvijas Eiropas Cilvéktiesibu
tiesa. 2015.gada vina pildija ECT tiesneses pienakumus
divas lietas Lielaja palata.

Zane Pétersone ir Eiropas tiesnesu asociacijas mediacijai
(GEMME) valdé un Latvijas parstave Eurojust Apvienotaja
uzraudzibas iestadé. Aija Branta — Latvijas parstave Tieslietu
sistemu efektivizacijas komisija (CEPEJ) un Eiropas tiesnesu
konsultativaja padomé (CCJE).

Aigars  Strupids darbojas  Uznémumu registra
konsultativaja padomé. Jautrite Briede Eiropas Kopienas
un Vacijas fonda projekta ietvaros veica juridisko analizi
Kirgizstanas Administrativa procesa likuma projektam.

STRUKTURVIENIBU DARBIBAS PARSKATS

Augstakas tiesas plénums 2016.gada 26.februari

@ AUGSTAKAS TIESAS DARBIBAS RADITAJU
KOPSAVILKUMS 2011.-2015.GADA

® KASACIJAS KARTIBA PARSUDZETO NOLEMUMU
IZSKATISANAS VEIDS 2015.GADA

- Nepabeigto lietu Atteikts ierosinat

Gads Sal?:g:as IZ;';:;':ES atlikums gada Izskatitas | Mutvardu | Rakstveida | kasacijas tiesvedibu/

beigas lietas procesa procesa | parbaudit nolémuma
2011 4986 4844 3064 tiesiskumu
2012 5282 5104 3152 Civillietu departaments | 1758 13 471 1274 (73%)
2013 5521 5073 3600 Kriminallietu N

departaments 652 3 230 419 (64%)

2014 4936 4593 3943 Administrativo lietu
2015 3562 4550 1034 485 541 (52%)

2955 departaments 8
* Tai skaita lietas, kas nosdtitas atpakal bez izskatisanas vai Kopa 3u4uh 24 1186 2234 (65%)
péc piekritibas, vai saskana ar KPL un CPL parejas noteikumiem

@ LIETU SKAITS UN TIESNESU SLODZE AUGSTAKAJA TIESA 2015.GADA

Kopa departamentos 2697 3408 3595

. Izskatitas Lietu
.Ne'ZSK‘?t'to Sanemto Izskatito Lietas Nepabeigto Vidé&jais llgtas uz, izskatiSanas
lietu atlikums H 3 nosititas ¢ . < 1 tiesnesi s
lietu lietu . lietu tiesnesu vidéjais
gada . L atpakal vai N P (bez atpakal .
sakuma skaits skaits citai tiesai skaits skaits nosutitajam |lgl£ms
lietam) (mén.)
Civillietu departaments 2085 1420 1827 34 1644 16 114 15
Kriminallietu departaments 107 762 708 28 133 8 89 1,3
Administrativo lietu 505 1226 1060 671 8,8 121 3,3
departaments

2448

-m-ﬂ-ﬂ-m

Kopa Augstakaja tiesa 3943 3562
* Bez lietam, kas nosatitas atpakal bez izskatisanas vai péc piekritibas

4407

143 2955

** Aprékinot videjo tiesnesu skaitu, nemti véra bezalgas atvalingjumi un darba uzsaksanas un beigsanas datums
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CIVILLIETU DEPARTAMENTS

Civillietu departamenta priekssédétaja Edite VERNUSA

Tiesnesi 2015.gada: Anda BRIEDE, Vanda CIRULE, Anita CERI}IAVSKA, Inara GARDA, Valerijans JONIKANS,
Aivars KEISS, Lubova KUSNIRE, Inta LAUKA, Valérijs MAKSIMOVS, Normunds SALENIEKS,

Marika SENKANE, Aigars STRUPISS, Anda VITOLA, Marite ZAGERE;

pienakumu izpilditaji Intars BISTERS (no 09.02.), Zane PETERSONE (no 01.05.)

Civillietu departamenta priekssédétajas
Edites Vernusas zinojums

ivillietu departamenta darbs 2015.gada ir bijis
intensivs un saspringts ar mérki samazinat
neizskatito lietu atlikumu, samazinat lietu
izskatiSanas terminus, kas iepriekséjos gados

bija smaga probléma, tani pasa laika nekaitéjot
lietu izskatidanas kvalitatei. Saja zina pagajusaja gada ir
sasniegts zinams progress un aizvadito gadu var vértét ka
veiksmigu.

LIETU APRITE CIVILLIETU
DEPARTAMENTA

Sanemto civillietu skaits. Pozitivi ir tas, ka 2015.
gadd samazinijies departamentd sanemto civillietu
skaits. Kops 1996.gada sanemto civillietu skaits ik gadu
pieauga. Par lizuma punktu jauzskata 2013.gads, kad
sanemto lietu skaits bija vislielakais un tad tas lénam
samazinajas. 2013.gada sanemtas 1770 lietas, 2014.gada
1594 lietas, bet 2015.gada 1420 lietas. Samazinajums
bijis galvenokart uz maza apméra prasibu rékina, jo
no 2014.gada l.aprila tiesas spriedumi lietas par maza
apmeéra prasibam ir parsudzami tikai apelacijas kartiba.
To varétu uzskatit par pédéjo gadu pozitiviko notikumu.

Taja pasa laika verojama tendence palielinaties
blakus sudzibu skaitam. Ja 2013.gada sanemtas 130
blakus sudzibas, 2014.gada - 135, tad 2015.gada blakus
sudzibu skaits palielinajies lidz 300. Tadéjadi 2015.gada,
salidzinot ar iepriekséjo gadu, blakus siudzibu skaits
vairak neka divkarsojas, ka ari 3,4 reizes ir palielinajies
pieteikumu skaits par lietas ierosinaSanu sakara ar
jaunatklatiem apstakliem. Blakus sudzibu skaita
pieaugums ir saistams ar Civillietu tiesu palatas reformu,

2015. gada tiesvediba 3505 lietas

Izskatita 1861 lieta — 53%

Tai skaita

e kasacijas kartiba - 1758

e sakara ar bitiskiem materialo un procesualo
tiesibu parkapumiem (protesti) - 35

e sakara ar jaunatklatiem apstakliem - 34

» lietas nosititas atpakal bez izskatisanas
vai péc piekritibas — 34

Lietu izskatiSanas
vidéjais ilgums:

15 ménesi

Viens tiesnesis
videji izskatijis:

110 lietas

@ LIETU SKAITS CIVILLIETU DEPARTAMENTA
2011.-2015.GADA

Sanemtas | lzskatitas | . .o MO Lietu

Gads lietas lietas* [zskatanjo atllkurps_
lietu skaita | gada beigas

2011 1358 1031 46 1202
2012 1635 1382 49 1455
2013 1770 1373 43 1852
2014 1594 1361 4o 2085
2015 1420 1861 53 1644

* Tai skaita lietas, kas nosatitas atpakal bez izskatiSanas vai péc piekritibas
(2011.-11, 2012.-44; 2013.-31, 2014.-24, 2015.-34)

ka rezultata visas blakus sudzibas no apgabaltiesam
skatamas Civillietu departamenta. Savukart pieteikumu
par lietas ierosina8anu sakara ar jaunatklatiem
apstakliem skaita palielina$anas galvenokart saistita
ar pieteikumu iesniedzéju vélmi panakt lietas jaunu
izskatiSanu, ja ricibas sédé ir atteikts ierosinat kasacijas
tiesvedibu. Pamatojums minétajiem pieteikumiem ir
tikai atsauk$anas uz lietas apstaklu nenoveértésanu, jaunu
pieradijumu iesnieg8ana utt., kas nav iemesls, lai varétu
$adus pieteikumus apmierinat.

Izskatitas lietas un to struktuara. Izskatito lietu
skaits 2015.gada palielinajies par 500 lietam (1361 lieta
2014.gada, 1861 lieta 2015.gada). Vislielakais paldies
visiem departamenta tiesne$iem, kuri saproto$i un
atsaucigi, ar saspringtu darbu to paveica.

Nemot véra izskatamo lietu lielo apjomu, pastiprinata
uzmaniba tika veltita tam, lai vairak lietas tiktu izskatitas
ricibas sédés un plauktos negulétu lietas, kuras kasacijas
tiesvedibas ierosinasana butu atsakama un lai lietas
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@ CIVILLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS KARTIBA

@ CIVILLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS KARTIBA

IZSKATITO LIETU STRUKTURA IZSKATITO LIETU REZULTATI (SPRIEDUMI)
% no_ Rezultats Skaits Procenti
. " Lietu .kopela . . . = = es . -
Lietu kategorija skaits | iZsKatito Atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu | 1245 79
lietu
skaita Spriedums atstats negrozits 69 L
Lietas, kas izriet no saistibu tiesibam 1046 59 spriedums atcelts pilnib3 vai dala 243 15
Lietas, kuras ir strids par nekustama _
ipaduma tiesibam 155 9| |spriedums grozits 8 1
Lietas, kas izriet no darba liguma attiecibam 139 8 Kasacijas tiesvediba izbeigta 21 1
Lietas, kas izriet no gimenes tiesiskajam 104 6 Kopa 1586 100
attiecibam
Morala kaitéjuma atlidzinasana 61 3
Lietas, kas izriet no telpu ires liguma @ CIVILLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS KARTIBA
A 60 3 = - L
attiecibam IZSKATITO LIETU REZULTATI (LEMUMI)
Sudzibas par zemesgramatu nodalu tiesnesu 26 1 N - -
lémumiem Rezultats Skaits | Procenti
Dalibnieku, akcionaru sapulces/valdes lémumu, 19 1 Atteikts ierosinat tiesvedibu 6 L
protokolu atzisSana par spéka neesosiem
Mantojuma lietas 15 1 Lémums atstats negrozits 104 60
Godu un cienu aizskaro$u un nepatiesu zinu 15 1 Lémums atcelts pilniba vai dala, nododot 33 19
atsauksana jaunai izskatisanai
Lietas, kas_iz_riet no autortiesibam, _ Lémums atcelts pilniba vai dala un
g?:;r:zt;?sggam, dizainparauga un precu zimju 11 1 jautajums izlemts péc batibas 12 T
Par zvérinata tiesu izpilditaja, zvérinata 10 1 Lémums grozits 1 1
notara ricibu, lemuma atcelSanu . - . — T -
. Lieta atstata bez izskatiSanas vai tiesvediba 16 9
Paréjas 97 6 izbeigta
Kopa 1758 100 kopa 172 100
dalibniekiem apméram divus gadus nav jadzivo nezina Lietu izskatiSanas termini. Lietu izskatiSanas

par to, vai kasacijas tiesvediba tiks ierosinata vai neé.
Sobrid uz ricibas sédi jagaida apméram 9-10 ménesus,
kas ir zinams sasniegums, salidzinot ar 2014.gadu.

2015.gada atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu
1245 lietas — 79 %. Pédéjos gados ar katru gadu atteikto
kasacijas tiesvedibu skaits palielinas (2011. - 45%,
2012. - 63%, 2013. - 72%, 2014. — 74%).

2014.gada 8%  spriedumu atstati negroziti,
2015.gada - 4%. Ja 2012. gada negrozits 151 spriedums,
tad 2015.gada - 69 spriedumi.

Izskatito lietu struktira lielu izmainu nav. Joprojam
vairums ir lietas, kas izriet no saistibu tiesibam (2015.
gada - 59%, 2014. - 50%), savukart lietu skaits, kuras ir
strids par Ipa$uma tiesibam, kas izriet no darba liguma
attiecibam un no gimenes tiesiskajam attiecibam, ir
apméram iepriekséjo gadu limeni.

Neizskatito lietu atlikums. Statistikas dati liecina,
ka straujaks sanemto lietu un nepabeigto lietu pieaugums
vérojams no 2006.gada. Nepabeigto lietu atlikums 2015.
gada sakuma bija 2085 lietas — 34 reizes vairdk neka
2000.gada un par 500 reizém vairak, salidzinot ar 1996.
gadu. Tas bija tapéc, ka sanemto lietu daudzums bija
lielaks, neka spéts izskatit.

Komplekso pasakumu rezultita pédéja gada laika
neizskatito lietu atlikums samazinajies par 441 lietu (2014.
gada - 2085, 2015.gada - 1644). Tas ir pirmais gads kops
2006.gada, kad neizskatito lietu atlikums ir samazinajies.
Lietu uzkrajuma mazini$anos veicindja sanemto lietu
skaita samazina$anas, tiesne$u skaita palielinasana, ka
ari izmainas Civilprocesa likuma, kas deva iespéju izskatit
lietas rakstveida procesa péc lieta esogiem materialiem un
ricibas séZzu lémumos nenoradit plagus argumentus.

termini Civillietu departamenta joprojam ir lieli. Lietu
izskatiSanas vidéjais ilgums 2015.gada ir bijis 15
ménesi — nedaudz mazaks par iepriekséjo gadu, kad bija
17,2 ménesi.

Saskana ar lietu sadales planu prioritate lietu
izskatiana ir darba lietam (prasibam par atjaunosanu
darba, darba deveéja uzteikuma atziana par spéka
neeso$u, darba algas piedzina), stridiem, kas saistiti
ar bérnu tiesibu aizsardzibu, lietam, kuras tiesvediba
notiek ilgaku laiku, ja ir citi pamatoti iemesli lietas
paatrinatai izskatianai (piemeéram, lietas dalibnieku
iesniegumi, lai nepielautu zaudéjuma apméra
palielinaganos, ievérojot lietas dalibnieku vecumu,
veselibas stavokli u.c.), lietam, kuras iesniegti protesti
Civilprocesa likuma 483. un 484.panta Kkartiba,
ievérojot Eiropas Cilvéktiesibu tiesas un Satversmes
tiesas noradijumus.

Civilprocesa likums nosaka saisinatus terminus ari
lietam par kapitalsabiedribu dalibnieku (akcionaru)
sapulces lémumu atziSanu par spékd neeso$iem gan
izskati$anai ricibas sédeés, gan rakstveida procesa, gan
tiesas séde (CPL 250.*, 250.2 p.). Visas noraditajas
lietas departaments censas ievérot saisinatos terminus,
un $adas lietas tiek izskatitas apméram 6 ménesu laika.

Paslaik ricibas sedés tiek izskatitas lietas, kas
sanemtas 2015.gada maija, bet kasacijas kartiba lietas,
kas sanemtas 2013.gada beigas un 2014.gada sakuma.
Ta ka 2013.gada bija vislielakais sanemto lietu skaits
un vislielakais ierosinato lietu skaits, tad tikai tagad
departaments beidz izskatit 2013.gada ierosinatas
lietas, uz kuram neattiecas saisinatie lietu izskati$anas
termini.
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@ KASACIJAS KARTIBA PARSUDZETO NOLEMUMU IZSKATISANAS REZULTATI ZEMAKAS INSTANCES TIESAM

nolémumi negrozits vai dala grozits vai tiesvediba | kasécijas nolémumi %
izbeigta tiesvedibu
Civillietu tiesu palata 370 61 51 - 10 248 14
Rigas apgabaltiesa 874 70 152 5 21 626 18
Kurzemes apgabaltiesa 115 12 16 1 1 85 15
Latgales apgabaltiesa 80 8 8 1 - 63 11
Vidzemes apgabaltiesa 17 7 12 1 56 17
Zemgales apgabaltiesa 89 8 11 1 68 14
Kopa apelacijas instances 1605 166 250 9 34 1146 16
Rajonu (pilsétu) tiesas 153 7 38 - 3 105 25

CIVILLIETU DEPARTAMENTA
TIESNESI

Augstakas tiesas plénums 1995.gada  3.oktobri
apstiprindja Civillietu departamentu 8 senatoru sastava.
2003.gada stradija jau 10 senatori, no 2010.gada
decembra 11, no 2011.gada rudens 12 senatori (ieskaitot
departamenta priek$sedéetaju), no 2013. gada - 14
tiesnesi. Tacu bieZi vien tiesne$u nomaina bija pietiekami
ilgstoss laika posms un faktiski $aja laika departaments
nestradaja pilna sastava. Tika prognozéts, ka pilnveértiga
darba nodro$inaanai departamentd nepiecieSami 17
tiesnesi. No 2015.gada janvara tiesne$u skaits palielinats
vél par vienu tiesnesi. Nemot véra konkréto situaciju,
Augstakas tiesas plénums 2015.gada 6.marta noléma, ka
japalielina Civillietu departamenta stradajoso tiesne$u
skaitu lidz 17 tiesnesiem jau péc Kriminallietu tiesu palatas
darbibas izbeiganas, negaidot Civillietu tiesu palatas
likvidesanu. Tieslietu padome 2015.gada 9.marta noteica,
ka Civillietu departamenta stradas 17 tiesne$i. Domajams,
ka 3ads tiesne$u skaits pasreizéja situacija ir optimals,
lai samazinatu tiesvediba eso$o civillietu uzkrdjumu un
saisinatu kasacijas kartiba izskatamo lietu terminus.

Viens no pasakumiem kasacijas instances tiesas
efektivitates celSanai, protams, ir tiesnesu skaita
palielinagana. Tomer tiesnesu skaita palielinaanu ierobezo
augstakas instances tiesas specifiska butiba. Civillietu
departamenta 2016.gada 16.februara kopsapulcé tika
apspriests jautdjums, vai butu nepieciesamiba palielinat
tiesnesu skaitu vél par vienu vietu, tacu ar balsu vairakumu
(13 pret 2) tika nolemts, ka tas nav nepieciefams, jo jau
Sobrid departamenta darbs klust smagnéjs, palielinas
paplaginata sastava izskatito lietu skaits, kas prasa papildu
laika resursus.

Tiesne$u sastavs Civillietu departamenta ir mainijies,
notikusi pakapeniska paaudzu maina. No sakotnéja
sastava Sobrid Civillietu departamenta strada tikai
Marite Zagere. Visi 17 departamenta stradajosie tiesnesi
ir ar lielu juridiska darba pieredzi. Divi — Zane Pétersone
un Intars Bisters — ir Civillietu departamenta tiesnesu
pienakumu izpilditaji. Vini ir labi ieklavusies kolektiva un
varétu turpinat stradat Civillietu departamenta.

Tiesnesu slodze. Tiesas sastavs lietu izskati$anai
ricibas sédeés, rakstveida procesos un tiesas sédes tiek
veidots péc principa, lai nodroginatu péc iespéjas vienadu

slodzi departamenta stradajosiem tiesnesiem. Tiesu
sastavi tiek veidoti, nodro$inot mainibu.

Izskatito lietu skaits uz vienu tiesnesi pagajusaja gada
bija 110 lietas, 2014. gada - 97. Ipasi jaatzime tiesnesis
Valerijans Jonikans, kur§ izskatijis 158 lietas, Marite
Zagere — 151, Anda Briede — 145, Lubova Ku$nire — 145,
Inara Garda - 141, Valerijs Maksimovs — 140 lietas.

Civillietu departamenta ka kasacijas instances tiesas
tiesne$u darbam nevajadzétu aprobeZoties tikai ar lietu
izskati8anu, bet pagaidam diemzél to nosaka lielais lietu
uzkrajums.

Neskatoties uz lielo slodzi, tiesnesi iespéju robezas
piedalas gan darba grupas likumu pilnveido$ana, gan lasa
lekcijas un darbojas tiesnedu pagparvaldes institucijas.

IZMAINAS NORMATIVAJOS AKTOS

2015.gads sakas ar daudziem butiskiem jaunumiem
un grozijumiem tieslietu nozares reguléjuma, kas skar ari
civillietu izskati$anu.

1janvarl stajas speka grozijumi likuma ,Par valsts
un pasvaldibu dzivojamo maju privatizaciju” un likuma
,Par zemes reformu Latvijas Republikas pilsétas”, kas
piespiedu dalita ipa$uma tiesisko attiecibu gadijuma
atcel daudzdzivoklu dzivojamo maju dzivoklu ipasnieku
piendkumu kompensét zemes ipasniekam nekustama
ipaguma nodokla par zemi maksajumu.

1.janvari stajas speka apjomigi grozijumi Komerckilas
likuma un ar to saistitie grozijumi Patentu likuma,
Dizainparaugu likuma u.c.

1.janvara spéka stajas ari Skiréjtiesu likums un ar to
saistitie grozijumi Civilprocesa likuma, kas paredz no
Civilprocesa likuma izslégt nodalas un pantus, kas regulé
gan $kiréjtiesu izveidodanu un darbibu, gan skiréjtiesas
procesu, ta¢u saglabajot Civilprocesa likuma valsts
kontroli pastavigas $kiréjtiesas procesa uzraudzibai,
izsniedzot vai atsakoties izsniegt izpildu rakstu
pastavigas $kiréjtiesas noléemuma piespiedu izpildei.

Ar 1janvari stajas speka arl grozijumi Civilprocesa
likuma 81.nodala, kas ievie§ izmainas spéka esosaja
kartiba attieclba wuz starptautisko civilprocesualo
sadarbibu  dokumentu izsnieg8ana starp Eiropas
Savienibas dalibvalstim. Latvijas tiesas dokumentus lietas
dalibniekiem, kas tiesvedibas procesa piedalas no citam
dalibvalstim, vairs nestta uz $im citim dalibvalstim ar
Tieslietu ministrijas starpniecibu un arl nesanem no
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@ CIVILLIETU DEPARTA_ME_N'I'_A CIVILPROCESA LIKUMA
483.-485.PANTA KARTIBA IZSKATITO LIETU
STRUKTURA (SPRIEDUMI UN LEMUMI)

% no
izskatitajam
lietam

Lietu kategorija Skaits

Lietas par uzpémumu un
uznémeéjsabiedribu maksatnespéju

=
o

29

Saistibu bezstridus piespiedu

izpildisana 23

Lietas, kuras ir strids par nekustama
ipasuma tiesibam

17

Arpustiesas tiesiskas aizsardzibas
process

Fiziskas personas maksatnespéjas
pieteikums

Sudzibas par maksatnespéjas
administratoru lémumu vai ricibu

Sudzibas par kreditoru sapulces
lémumu

Lietas, kas izriet no gimenes
tiesiskajam attiecibam

R Rk | RN W w| o | ®
Wl w| w| o || o,»

Lietas, kas izriet no saistibu tiesibam

Kopa 35 100

@ CIVILLIETU DEPARTA_ME_N'I'_A CIVILPROCESA LIKUMA
483.-485.PANTA KARTIBA IZSKATITO LIETU
REZULTATI (SPRIEDUMI UN LEMUMI)

Rezultats Skaits Procenti
Nolémums atstats negrozits L 12
Nolémums atcelts pilniba vai dala 26 n
Atteikts ierosinat tiesvedibu 5 14
Kopa 35 100

ministrijas, bet sadarbojas tiesi ar attiecigajam dalibvalstu
kompetentajam iestidém. Cerams, ka 8ada kartiba
lauj dokumentu parsutiSanu veikt atrak un efektivak,
izvairoties no liekas dokumentu parsatiSanas, un tas
veicina kopéjo procesa efektivitati §adas parrobezu lietas.

10. un 1ljanvari stajas spéka arl citi grozijumi
Civilprocesa likuma, no 1. janvara ari attieciba uz ta
sauktajam tirajam tiesu instancém, realizéjot kompetencu
pardali starp tiesu instancém.

St ir tikai dala no izmainam. Sakara ar to paveras plass
darba lauks Tiesne$u macibu centram, lai vérstu tiesne$u
uzmanibu uz pienemtajam izmainam.

Tiesiska reguléjuma pilnveidosana. Sobrid, kad
Civillietu departamentam ir izdevies samazinat gan lietu
uzkrajumu, gan lietu izskati$anas terminus, ir butiski
turpinat veikt pasdkumus, kuru rezultata ne vien tiktu
likvidets atlikugais lietu uzkrajums un samazinati lietu
izskati$anas termini, bet ari tiktu nodrosinata Civillietu
departamenta ka kasacijas instances tiesas pilnvértiga
darbiba. Si mérka sasnieganai nozimigu atbalstu var
sniegt likumdevejs.

Vésturiska un arvalstu pieredze liecina, ka kasacijas
instances tiesai primari jadarbojas visas sabiedribas
interesés, nevis atsevisku pravnieku interesés. Tiesu

politikai jabut vérstai uz to, lai pravnieki sanem taisnigu
sava strida risinajumu pirmajas divas tiesu instancés,
bet tresa instance nodro$ina principialu un visai tiesibu
sistémai un tautsaimniecibai nozimigu jautijumu
atrisinasanu, veidojot attiecigu judikataru. Tadéjadi ari
visa tiesu iekarta kalpotu tas virsmérkim — nodrosinat
augstu tiesiskuma un tiesiskas drosibas limeni Latvija.

Civillietu departamenta atslogofana no mazakas
nozimes lietAm novirzitu departamenta resursus
augstakajai tiesu instancei raksturigu uzdevumu
veiksanai, proti, vienotas tiesu prakses nodros$inasanai
un likuma robu aizpildisanai. Tas savukart sniegtu
vairakus ieguvumus: veicinatu sabiedribas uzticésanos
gan tiesu varai, gan valsts varai kopuma; uzlabotu
uznéméjdarbibas un arvalstu investiciju vidi Latvija;
mazinatu nepiecieSamibu vérsties tiesa un attiecigi
atslogotu zemako instancu tiesas.

Ekonomiskas sadarbibas un attistibas organizacijas
(OECD) pasutitaja pétijuma par tiesvedibas atrumu
ietekmeéjosiem apstakliem secinats, ka tiesu nolémumu
paredzamibai, t.i., iespéjai jau ieprieks paredzét, ka tiesa
piemeéros likumu, ir arkartigi liela nozime no ekonomikas
skatupunkta. Ka tas pamatoti secinats pétijuma,
tiesu nolémumu paredzamiba ir atkariga no likuma
vienveidigas piemérosanas, t.i., lidzigu stridu vienadas
izspriesanas. Kasacijas instances tiesai savukart ir vadoga
loma $adas vienveidigas tiesu prakses nodro$inasana.
Kasacijas instances tiesas atslogo$anai no lietam,
kuras nav jarisina tiesibu sistémai un tautsaimniecibai
nozimigi tiesibu jautdjumi, prioritari izmantojami
td saucamie kasdcijas filtri jeb Civilprocesa likuma
ietverami mehanismi, kas ierobezo kasacijas tiesvedibas
ierosinaanu par tadam lietam, kuru izsprie$anai nav
butiskas nozimes citas priek3a stavosas lietas.

Civillietu departaments ir vérsies Civilprocesa likuma
darba grupa ar vairdkiem priekslikumiem par $adu
filtru un citu mehanismu pilnveido$anu un noteik$anu.
Diskusijas darba grupa sakas produktivi, pasreiz tas
ir apstajusas, bet cerams, ka tuvakaja laika darbs
pie grozijumiem turpinisies. Musuprat, butu javeic
grozijumi ari attieciba uz blakus sudzibam, paredzot
instrumentu, lai ricibas sedé varetu atteikt skatit blakus
sudzibu, ja parsudzétais léemums ir pareizs. Batu jarisina
ari jautdjums par pieteikumu sakara ar jaunatklatiem
apstakliem ierobezo$anu Civillietu departamenta -
pirmkart, butu nepiecieSams noteikt valsts nodevu
par pieteikumu iesniegSanu, otrkart, $adu pieteikumu
izlems$ana ari par apelacijas instances tiesas noléemumiem
varbut varétu notikt taja pasa apelacijas instancé, bet cita
sastava. Janem véra, ka §ados gadijumos nenotiek lietas
parskatidana, bet tikai pieteikuma noradito apstaklu
izvértésana, proti, vai tie uzskatami par jaunatklatiem
Civilprocesa likuma izpratné, un to sekmigi varétu veikt
apelacijas instances tiesa.

Lietu piepladumu kasacijas instancé varétu samazinat
ari pirmas un otras instances tiesu spriedumu kvalitates
uzlabosana. Saja darba butu vélams iesaistities
departamenta tiesne$iem, kas jau tiek darits, lasot
lekcijas Tiesne$u macibu centra. Tac¢u lielais izskatamo
lietu skaits diemZél nelauyj to darit aktivak.

Likumu pilnveido$anas procesa paatrinaanas noluka
butu lietderigi likumdo$anas iniciativas tiesibas piegkirt
Tieslietu padomei.
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KRIMINALLIETU DEPARTAMENTS

Kriminallietu departamenta priekssedétajs Péteris DZALBE

Tiesnesi 2015.gada: Aija BRANTA, Voldemars CVIZEVSKIS1 Artars FREIBERGS, Anita NUSBERGA,
Pateris OPINCANS, Anita POLAKOVA, Inguna RADZEVICA

Kriminallietu departamenta priekssédétaja
Pétera Dzalbes zinojums

agajis gads, kop$ strukturalajam reformam,

kas saistitas ar Augstakas tiesas Kriminallietu

tiesu palatas  likvidaciju.  Kriminallietu

departamentam gada pirmie ménesi pagaja

nezina un psihoemocionalad saspringuma,
jo reforma netika pabeigta ta, ki sikuma bija noteikts
normativajos aktos. Lidz ar grozijumiem likuma ,Par
tiesu varu” parejas noteikumos ar Augstakas tiesas
plenuma  balsojumu  Kriminallietu  departamenta
paredzéto 10 tiesne$u vietd palika 8 tiesnedi. No
Kriminallietu tiesu palatas tika parnemtas lietas par
izdoSanas pielaujamibu, ka ari papildpienakumi, kas
izriet no specialajiem likumiem.

Pirma gada darba rezultiti rada,
reorganizicija  pozitivus  rezultatus
departamentam nav devusi.

Ja pedéjo tris gadu laika sanemto lietu skaits ipasi
nemainas, tad pagajudaja gada nedaudz palielinajas
neizskatito lietu skaits un lietu izskati$anas ilgums. Ka to
var izskaidrot?

Ki jau minéju, Kriminallietu departaments parnéma
visus papildpienakumus, kas izriet no specialajiem
likumiem, kurus ieprieks pildija ari citu Augstakas tiesas
struktarvienibu tiesnesi. Laika zina $ie papildpienakumi
aiznéma gandriz 3 ménes$us tiesne$u laika, lidz ar to
tiesas sprie$anai, kas ir galvenais pamatpienakums, paliek
ievérojami mazak laika. Tas liecina, ka Kriminallietu
departamenta veiktais aprékins un prognoze, ka
departamenta ir nepiecieSami 10 tiesnes$i, bija pareizs.
Lidz ar to tuvako gadu laika, kamér netiks veikti butiski
grozijumi specialajos likumos un procesualajos likumos,

ka veikta
Kriminallietu

2015. gada tiesvediba 869 lietas

Izskatitas 736 lietas - 85%

Tai skaita

» kasacijas kartiba - 652

e sakara ar bitiskiem materialo un procesualo
tiestbu parkapumiem - 34

o piekritibas noteiksanas lietas - 8

e arvalsts izdotas personas izdoSana
ES dalibvalstij - 9

e arvalstu spriedumu atzisana un
sodu izpildisana - 5

e lietas nosititas atpakal bez izskatiSanas vai
péc piekritibas - 31

Lietu izskatiSanas
vidéjais ilgums:
1,3 meénesi

Viens tiesnesis
vidéji izskatijis:

92 lietas

@ LIETU SKAITS KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA
2011.-2015.GADA

2011 726 725 93 55
2012 798 755 89 98
2013 762 707 82 153
2014 782 828 89 107
2015 762 736 85 133

* Tai skaita lietas, kas nosatitas atpakal tiesai bez izskatiSanas vai péc
piekritibas (2011.-10, 2012.-13,2013.-17; 2014.-26, 2015.-28)

prognozéjams neizskatito lietu skaita pieaugums un lietu
izskati8anas ilguma palielinasanas.

Vai tads bija reformas meérkis? Musuprat, reformas
merkis bija stiprinat gan kasacijas instances tiesu, gan
apelacijas instances tiesas. Lidz $im §is meérkis nav
sasniegts. Nevar prasit no tiesne$a vairak par vina fizisko
un garigo spéku robezu.

Vienlaikus ar savu  tieSo  piendkumu un
papildpiendkumu pildisanu Kriminallietu departamenta
tiesne$i piedalijas tiesne$u pasparvaldes institaciju
un Disciplinartiesas darba, tiesu prakses apkoposana,
Tiesne$u macibu centra nodarbibas gan ka klausitaji,
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® KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS
KARTIBA IZSKATITO LIETU STRUKTURA PEC
NOZIEDZIGA NODARIJUMA VEIDIEM

% no
. kopéja
Noziedziga nodarijuma veids sl,_|:|ttus izskatito
lietu
skaita
Noziedzigi nodarijumi pret ipasumu 247 38
Noziedzigi nodarijumi pret visparéjo drosibu
un kartibu 101 16
Noziedzigi nodarijumi tautsaimnieciba 68 10
Noziedzigi nodarijumi pret satiksmes 53 8
drosibu
Noziedzigi nodarijumi pret personas 52 8
veselibu
Nonavésana 33 5
Noziedzigi nodarijumi pret tikumibu un 25 4
dzimumneaizskaramibu
Noziedzigi nodarijumi pret parvaldes 18 3
kartibu
Noziedzigi nodarijumi valsts institiiciju 16 2
dienesta
Noziedzigi nodarijumi pret jurisdikciju 11 2
Noziedzigi nodarijumi pret personas 7 1
pamattiesibam un pamatbrivibam
Mediciniska rakstura piespiedu lidzek|u 7 1
piemérosana
Noziedzigi nodarijumi pret dabas vidi 6 1
Noziedzigi nodarijumi pret gimeni un 4 1
nepilngadigo
Noziedzigi nodarijumi pret personas brivibu, 3 0
godu un cienu
Noziegumi pret cilvéci, mieru, kara 1 0
noziegumi, genocids

652 100

* pie nozieguma kopibas uzradits Kriminallikuma pants par smagako
noziedzigo nodarijumu

Kopa

gan ka lektori, papildinaja savas zinasanas konferences,
novarta nepameta ari lemumu satura pilnveidoganu.

Sadarbiba ar Judikataras nodalu, Tiesne$u macibu
centru, augstskolu macibspékiem un citiem specialistiem
2015.gada veikti tiesu prakses apkopojumi par tiesu
praksi kriminallietas par cietsirdibu un vardarbibu pret
bérniem, tiesu praksi lietas par arvalsts noteikto sodu
izpildiSanu Latvija un tiesu praksi kriminallietds péc
Kriminallikuma 320., 321., 322., 323.panta, tas ir, par
kukulosanu.

Apkopojam ari kasacijas instances tiesas lémumus,
ar kuriem groziti vai atcelti zemako instanc¢u nolémumi.
No visam Kriminallietu departamenta kasacijas kartiba
izskatitajam lietam 62% lietas atteikts parbaudit
nolémuma tiesiskumu kasacijas kartiba, 12% lietas
nolémums atstats negrozits, 21% lietu nolémums atcelts
pilniba vai dala, nosutot lietu jaunai izskatidanai, 2% -
izbeidzot kriminalprocesu. Lidzigi lietu izskatisanas
rezultati bija ari iepriek$éja gada.

Pa apgabaltiesam kasacijas kartiba parsadzeétie
apelacijas instances nolémumi atcelti un groziti: Rigas
apgabaltiesa — 20%, Kurzemes apgabaltiesa - 19%,
Latgales apgabaltiesa — 31%, Vidzemes apgabaltiesa -
26%, Zemgales apgabaltiesa — 23%. Savukart no rajonu

® KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS
KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI

Rezultats sl-l::ftus Procenti
Atteikts parbaudit noléemuma tiesiskumu

kasacijas kartib ko7 | 62
Nolémums atstats negrozits 79 12
Nolémums atcelts pilniba vai ta dala, 135 21

nositot lietu jaunai izskatisanai

Nolémums atcelts pilniba vai ta dala, 13 2
izbeidzot kriminalprocesu

Nolémums grozits 6 1
Kasicijas tiesvediba izbeigta 12 2
Kopa 652 100

@® KRIMINALLIETU DEPARTAMENTA
KRIMINALPROCESA LIKUMA _ i
62. UN 63.NODALAS KARTIBA IZSKATITO
LIETU REZULTATI

Rezultats ;I::T; Procenti
Nolémums atstats negrozits 10 30
Nolémums atcelts pilniba vai dala, nositot 13 38
lietu jaunai iztiesasanai
Nolémums atcelts pilniba vai dala, izbeidzot 11 32
kriminalprocesu

Kopa 34 100

(pilsétu) tiesu ka pirmas instances tiesu kasacijas
kartiba parsudzétajiem nolémumiem atcelti un groziti
52%.

Departaments tikai ar nokavéjumu - veicot tiesu
prakses apkopojumus - konstaté trukumus tiesu darba,
jo lielaka dala no izskatitajam lietam netiek parsudzétas
kasacijas kartiba. Profesore Valentija Liholaja ir
noveérojusi, ka, ,izvértéjot sprieduma saturu, kas taisiti
gan vieno$anas procesd, gan ari lietads, kas izskatitas
bez pieradijumu parbaudes, rodas iespaids, ka tendence
izskatit kriminallietas atrak un letak kopuma ir negativi
ietekméjusi tiesas sprieSanas kvalitati” (Jurista Vards,
23.02.2016.). Savukart profesors Kalvis Torgans ierosina
ykatra tiesa kolegiala veida, teiksim, reizi gada ceturksni,
paanalizét savus spriedumus. Domajams, ka katram
tiesnesim viena sava koléga sprieduma analitiskai
izlasi8anai varétu pietikt ar pusstundu. Tada savstarpéja
pieredzes apmaina dotu labas idejas un spriedumu
kvalitates kapinajumu, ka ari stiprinatu pasdisciplinu”
(Jurista Vards, 23.02.2016.).

Pardomu vérti ir gadijumi, kad izmeklétdja
sakotnéji formuléto iespéjamo apsidzibu lémuma par
kriminalvajaganas uzsak$anas nepieciesamibu prokurors,
izmantojot tehniskos lidzeklus, ar visam nepilnibam

PUBLISKAIS PARSKATS
PAR LATVIJAS REPUBLIKAS AUGSTAKAS TIESAS DARBU 2015. GADA




@ PARSUDZETO UN NOPROTESTETO NOLEMUMU IZSKATISANAS REZULTATI ZEMAKU INSTANCU TIESAM
(KASACIJAS KARTIBA UN KPL 62. UN 63.NODALAS KARTIBA)

Atteikts parbaudit
s _ - Nolémums - nolémuma . _
. Parsudzéti Nolémums atstats P Nolémums g Atcelti un groziti
Tiesa nolémumi negrozits atcslatis dpa'!lg'ba grozits tllf:‘ssékcl‘i'jr::/ nolémumi %
tiesvediba izbeigta
Kriminallietu tiesu
palata 15 L 5 (0] 6 33
Rigas apgabaltiesa 296 36 55 3 202 20
Kurzemes apgabaltiesa 57 9 2 38 19
Latgales apgabaltiesa 65 20 (0] 36 31
Vidzemes apgabaltiesa 61 15 1 38 26
Zemgales apgabaltiesa 111 13 26 0 T2 23
Kopa apelacijas
Reae 605 77 130 6 392 23
Rajonu (pilsétu) tiesas 81 12 L2 0 27 52

un klaudam parliek lémuma par personas sauk$anu pie
kriminalatbildibas, taldk — lémuma par kriminallietas
nodo$anu tiesai, savukart tiesnesi — tiesas sprieduma.
Tas liecina par procesa virzitaja attieksmi pret veicamo
darbu.

Tiesas darba kvalitate ir atkariga ari no citu procesa
iesaistito personu, tostarp prokurora, advokata,
attieksmes pret saviem piendkumiem. Profesionali
japilnveidojas gan tiesne$iem, gan prokuroriem, gan
advokatiem.

Tiesnedu macibu centrs piedava macibas laba
organizatoriskd limeni. Ta¢u, manuprat, dala no
tiesne$iem un tiesu darbiniekiem macibu nodarbibas
apmeklé tikai tadel, lai varétu veikt ierakstu darba
novértésanas lapas. Iespéjams, Tiesne$u macibu centram
kopa ar macibu programmu izstradatajiem vajadzétu
padomat, vai péc noteikta kursa pabeigdanas nebutu
nepiecie$ama apguta parbaude vismaz testa veida.

Ari Sogad Kriminallietu departaments turpinas tikties
ar tiesu apgabalu tiesne$iem. Departamenta tiesnesu
uzdevums, tiekoties ar apgabalu tiesnesiem, ir vérst vinu

uzmanibu uz nepiecieSamibu savus pienakumus pildit
atbildigi, godpratigi, pilnveidot sevi un citus.

Kriminallietu departaments aktivizés darbu pie
likumu pilnveido$anas, ipasi divos virzienos. Pirmais —
par Augstakajai tiesai neraksturigu specialajos likumos
delegéto funkciju nodo8anu citam tiesam, kas lidz $im
nav guvis atbalstu attiecigajas darba grupas un Saeimas
komisijas. Otrais - kriminalprocesa vienkar$osana,
neparkapjot personas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Tapat laiks javelta tiesnedu wun darbinieku
talakizglitibai, departamenta lemumu satura
pilnveidodanai, atsevisku aktualu noziedzigu nodarijumu
izpeétei, sadarbibai tiesu prakses apkoposana.

Veiksmigs solis Augstakas tiesas darba pilnveidosana
bija zinatniski analitisko padomnieku iesaisti$ana
departamentu darba.

Tiesibu  jautijjumu  risinasana
departaments sadarbojas ar Latvijas Universitates
profesoriem  Valentiju Liholaju, Kristini  Stradi-
Rozenbergu, Ariju Meikalisu, Uldi Krastinu, Rigas
Stradina Universitates profesori Sandru Kaiju.

Kriminallietu
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ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTS

Administrativo lietu departamenta priekssédétaja Veronika KRUMINA

Tiesnesi 2015.gada: Jautrite BRIEDE, Andris GULANS, Vésma KAKSTE, Dace MITA, Janis NEIMANIS,

Tlze SKULTANE, Livija SLICA, Rudite VIDUSA,

tiesnesa pienakumu izpilditaja Dzintra AMERIKA (no 29.09.)

Administrativo lietu departamenta priekssédétajas
Veronikas Kriiminas zinojums

SANEMTO UN IZSKATITO LIETU
DINAMIKA

op$ 2012.gada Augstakas tiesas Administrativo
lietu departamenta pastavigi pieaug sanemto
lietu skaits. Salidzinot ar 2012.gadu, 2015.gada
departamenta tika sanemts par 34% vairak
ietu (2012.gada — 917 lietas, 2013.gada - 1001
lieta, 2014.gada — 1163 lietas, 2015.gada — 1226 lietas).

Céloni  departamentd  sanemto lietu  skaita
pieaugumam ir vairaki:

1) 30 cetru gadu laikda Administrativaja apgabaltiesa
tiesne$u skaits ir papildinajies par 3 tiesne$iem. Tris
apgabaltiesas tiesne$i gada laika pabeidz vidéji apméram
240 lietas. No tam vairak par pusi, tas ir, vairak neka 120
nolémumi, tiek parsadzéti Augstakaja tiesa. Sis lietas ir
vairak neka viena Augstakas tiesas tiesnesa slodze;

2) pédéjie grozijumi Administrativad procesa likuma,
kas noteica, ka par kasacijas suadzibu un blakus sudzibu
virzibu lemj Administrativo lietu departaments, nevis
zemaku instanc¢u tiesas, ka tas bija ieprieks. letekmi
atstajis ari tas, ka vairdki procesudli jautdjumi un
atsevigkas lietu kategorijas netiek parsudzétas apelacijas
kartiba, bet uzreiz kasacijas kartiba;

3) likumdevéjs konceptuali izskiries par ,tiro tris
instan¢u” modeli, reformé Augstiko tiesu, tomeér
vienlaikus neievéro $o konceptudlo pieeju un veido
iznémumus no trispakapju tiesu sistémas, pieméram,
tiek apspriesta ideja, ka rajona tiesas spriedums
administrativo parkapumu lietas uzreiz ir parsuadzams
kasacijas instanceé.

2015. gada tiesvediba 1731 lieta

Izskatitas 1060 lietas — 61 %

Tai skaita

e kasacijas kartiba - 1034

e sakara ar jaunatklatiem apstakliem - 23
e lietas pirmaja (un vienigaja) instance - 3

Lietu izskatiSanas
vidéjais ilgums:
3,3 ménesi

Viens tiesnesis
vidéji izskatijis:

118 lietas

@ LIETU SKAITS AI?MINISTRATiVO LIETU
DEPARTAMENTA 2011.-2015.GADA

2011 929 963 78 267
2012 917 912 7 272
2013 1001 955 75 318
2014 1163 976 66 505
2015 1226 1060 61 671
Sobrid ir grati prognozét, kad departamenta

sanemto lietu skaits varétu sakt samazinaties vai
vismaz nostabilizéties. Ta¢u véra nemama tendence, ka
Administrativaja rajona tiesa sanemto lietu skaits kop$
2012.gada samazinas. 2015.gada Administrativaja rajona
tiesa ir sanemta 2341 lieta, kas ir par 41% mazak lietu neka
2012.gada (2012.gada — 3989 lietas, 2013.gada — 2791 lieta,
2014.gada - 2387 lietas, 2015.gada — 2341 lieta).

Nemot véra sanemto lietu skaitu, 2015.gada ir pieaudzis
ari vidéjais sveértais lietu izskatiSanas ilgums departamenta.
Tas ir 3,3 ménesi, salidzinot ar 3,1 meénesi 2014.gada.
Konkretizéjot minéto statistisko raditaju, kasacijas
kartiba izskatito lietu vidéjais ilgums Administrativo lietu
departamenta 2015.gada bija 7-8 ménesi, savukart blakus
sudzibas kartiba 1-2 ménesi.

Neraugoties uz nemainigo tiesne$u skaitu, kops
2013.gada katru gadu ir palielinjies departamenta
izskatito lietu skaits. 2012.gada departaments izskatija
912 lietas, 2013.gada — 955 lietas, 2014.gada — 976 lietas,
2015.gada - 1060 lietas. Tatad 2015.gada departaments
izskatija par 148 lietam vairak neka 2012.gada.

Attieciba uz departamenta izskatitajam lietam to
iestazu trijnieks, kuru lietas departamenta izskatitas
visvairak, jau vairdkus gadus ir nemainigs. Ari 2015.gada
visvairak departamenta izskatitas lietas, kas ierosinatas,
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parsudzot Valsts ienemumu dienesta (23%), pasvaldibu
(19%) un ministriju (12%) lemumus.

Lietas departamenta pamata tiek izskatitas rakstveida
procesa. Mutvardu procesa jau otro gadu péc kartas ir
izskatits mazak par 10 lietam (2015.gada - 8 lietas).

Pedéjos gados nemainigs — ap 60% (2014.gada - 60%,
2015.gada — 62%) - ir saglabajies lietu skaits, kuras atteikts
ierosinat kasacijas tiesvedibu.

Lai gan pédéjos gados vérojama pozitiva tendence
samazinaties atcelto zemaku instan¢u tiesu spriedumu
skaitam (2013.gada — 31%, 2014.gada — 21%, 2015.gada —
17%), tomér jaatzimé, ka atcelto un laboto nolémumu,
kuros novérstas zemakas instances tiesas argumentacijas
nepilnibas, skaits ir ievérojams un neapmierinoss. Reizém
lieta atgriezas Augstakaja tiesa divas, tris reizes, lidz tiek
novérstas tiesibu normu piemérosanas kludas.

Atskiriba no kasacijas kartiba izskatito lietu statistikas
raditajiem diemzél ir palielinajies blakus sudzibas kartiba
atcelto zemaku instanéu tiesu lemumu skaits (2014.gada —
18%, 2015.gada — 24%).

Kopuma vértéjot zemako instanéu tiesu darbu, jaatzimé
ari atsevi§kas negativas tendences, pieméram:

«  nepilnibas lietu izskatiSanas planosana. Kasacijas
kartiba sanemtajas lietds nereti ir novérojama
tendence, ka tiesa ir noteikusi vienu sprieduma
sastadidanas datumu, tacu spriedums tiek sastadits
nevis péc viena, bet pat vairakkartéjiem sprieduma
termina  pagarindjumiem, kas nenoliedzami
neveicina sabiedribas uzticésanos tiesai;

«  apgabaltiesa neizmanto iesp&ju atteikt ierosinat
apelacijas tiesvedibu, ja jautajums ir skaidrs un tiesu
praksé jau nostabilizéjies. Sads reguléjums pastav
jau kops 2013.gada;

« tiesas nolémumu kvalitite, pieméram, tiesu
nolémumos gari un plasi tiek aprakstiti praksé jau
nostabilizéjusies jautdjumi, pretrunigi argumenti
u.tml.

DEPARTAMENTA KAPACITATE

Lidz 2016.gada sakumam Administrativo lietu
departamenta tiesne$u skaits bija nemainigs — 9 tiesnesi.

Neraugoties uz sanemto un nepabeigto lietu
atlikuma pieaugumu, viens raditdjs Administrativo lietu
departamenta jau astonus gadus ir nemainigs, un tas ir
departamenta izskatito lietu skaits uz vienu tiesnesi. Kops
2008.gada tas konsekventi ir bijis vairak neka 100 lietas
un pagajusaja gada tas sasniedza savu maksimumu, proti,
viens Administrativo lietu departamenta tiesnesis izskatija
vidéji 118 lietas. Ipasi vélos izcelt kolégi Jani Neimani, kurs,
neskatoties uz specializaciju salidzinodi sarezgitas lietas,
2015.gada izskatija 169 lietas, ka ari kolégi Ilzi Skultani, kura
izskatija 141 lietu, un Liviju Slicu, kuras izskatija 139 lietas.

Jasaka gan, ka $adi raditdji ir loti intensiva darba, kas
robeZojas ar izdegSanu, rezultats. Janem véra ari tas, ka
departaments ka kasacijas instances tiesa pamata izskata
sarezgitas lietas. Tiesas sprie$ana nav joma, kura kvalitati
varétu upurét par labu kvantitatei, it ipadi tadél, ka tiesas
sprieSana ir ciesi saistita ar cilvéktiesibu istenoanu.

Viens no veidiem, ka samazinat lietu izskatiSanas
ilgumu un paaugstinat nolemumu kvalitati, ir stiprinat
tiesnesu atbalsta personala kapacitati. Augstaka tiesa 2015.
gada spéra vairakus solus, lai stiprinatu tiesne$u atbalsta
personala korpusu. Viens no tiem bija zinatniski analitiska

padomnieka amata izveide katra departamenta. Lai gan
esodais padomnieku korpuss Augstakaja tiesa joprojam nav
pietiekams, atzinigi vértéjams jau paveiktais, pauzot ceribu,
ka padomnieku un tiesne$u paligu korpuss nakotné tiks
nostiprinats un paplasinats.

Tapat véra nemams, ka kvalificéti un motivéti tiesnesu
paligi ir gan labs resurss lietu izskatiSanas ilguma
samazina$anai un nolémumu kvalitates paaugstinaganai,
gan labs ,rezervistu solind” tiesnesu korpusam. Tomér
augsti kvalificéta tiesne$u atbalsta personala izveide ir
iespéjama vienigi tad, ja rokroka iet augsti personala atlases
kritériji un konkurétspéjigs atalgojums.

AKTUALIE TIESIBU JAUTAJUMI

Atskiriba no  iepriek$gjiem gadiem  2015.gada
departaments nevérsas ar pieteikumiem Satversmes
tiesa, tacu sagaidija divus Satversmes tiesas spriedumus
saistiba ar departamenta iepriekséja gada iesniegtajiem
pieteikumiem.

Viena no §im lietam departamentam bija 3aubas par
to, vai Ministru kabinets nebija parkapis likumdevéja
doto pilnvarojumu, nosakot uz noteiktu laiku apturét
elektroenergijas  obligito  iepirkumu, lai novérstu
elektroenergijas kopéjas cenas nesamérigu pieaugumu
(sk. departamenta 2014.gada 19.decembra lemumu lieta
Nr.SKA-797/2014 (SKA-107/2015) un Satversmes tiesas 2015.
gada 14.oktobra spriedumu lieta Nv.2015-05-03). Satversmes
tiesa atzina, ka Ministru kabinets nav parkapis likumdevéja
pieskirto pilnvarojumu, bet rikojies ta ietvaros, un atzina
apstridéto normu par atbilstodu Satversmes 64.pantam.

Otra bija plasi apspriesta un ari tiesne$u vida rezonansi
izraisijusi lieta saistiba ar informacijas pieejamibu par
ierosinatu, bet vél neizskatitu disciplinarlietu pret tiesnesi
(sk. departamenta 2014.gada 19.decembra lemumu lieta
Nr.SKA-370/2014 (SKA-15/2015) un Satversmes tiesas
2015.gada 12.novembra spriedumu lieta Nr.2015-06-01).
Satversmes tiesa atzina par atbilstodu Satversmes 110.
panta pirmajam teikumam apstridéto Tiesnesu disciplinaras
atbildibas likuma normu, kas noteic, ka lémums par
disciplinarlietas ierosinasanu un disciplinarlietas materiali
lidz bridim, kad stajas speka Tiesne$u disciplinarkolégijas
léemums disciplinarlieta, ir pieejami tikai personam, kuram
$adas tiesibas noteiktas $aja likuma.

Piecas lietas departaments 2015.gada vérsas ar
prejudicidlajiem jautajumiem Eiropas Savienibas Tiesa.
Prejudicialie jautajumi bija saistiti ar pre¢u muitas vértibas
noteik§anu nodoklu vajadzibam (lieta Nr.SKA-48/2015),
importéjamai precei piemérojamo nomenklatiras kodu
(lieta Nr.SKA-9/2016), fizisko personu datu aizsardzibu
(lieta Nr.SKA-17/2016), Eiropas Savienibas atbalsta
lauksaimniecibai atmaksasanu (lieta Nv.SKA-19/2016) un
atbalsta maksajumu aplik§anu ar iedzivotadju iendkuma
nodokli (lieta Nr.SKA-302/2016).

Tapat ir bijusi virkne nozimigu tiesibu jautajumu, kurus
departaments risinajis, neiesaistot Satversmes tiesu un
Eiropas Savienibas Tiesu.

Nemot vérda nodoklu lietu lielo iIpatsvaru, daudzi
nozimigi nolémumi ir taisiti tie$i nodoklu lietas. Tie
aptver, pieméram, jautijumu par nodoklu maksataja
lidzdarbibas piendkumu audita (lieta Nr.SKA-801/2015),
pieradisanas pienakumu nodoklu tiesibas un audita termina
aprekinasanu (lieta Nr.SKA-102/2015), Valsts ienpémumu
dienesta lémuma par deklaracijas precizédanu tiesisko
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[ ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA KASACI]AS
KARTIBA IZSKATITO LIETU ATBILDETAJIESTADES

o ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS
KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI (SPRIEDUMI)

(SPRIEDUMI UN LEMUMI) Rezultats Skaits | Procenti
Atbildatsjiestade Lietu k°g’p'é‘1?5 Atteikts ierosinat kasacijas tiesvedibu 436 62
skaits | yaita Spriedums atstats negrozits 95 13
Valsts ienémumu dienests 257 23 Spriedums atcelts pilniba vai dala, t.sk.
Pagvaldibas 206 | 19 lieta nosutita jaunai izskatisanai - 110 121 17
Ministrijas 134 12 tiesvediba izbeigta - 11
Kasaciias sidzi ikts bi
Valsts socialas apdrosinasanas agentira 20 8 Kas?c!{as :u dZIb:_:tt.e Ib tf Tenemt 267 ;':
leslodzijuma vietu parvalde un cietumi 920 8 as?c!j'as |_esv_e Datz e_lg 2 —
Valsts policija 38 3 Kasacijas sudziba uzskatita par neiesniegtu 19 3
lepirkumu uzraudzibas birojs 29 3 kopa 704 100
Lauku atbalsta dienests
Barintiesas ig 2 ([ J ADMINISTRATIVO LIETU DEPARTAMENTA KASACIJAS
Valsis zemes dienests 16 2 KARTIBA IZSKATITO LIETU REZULTATI (LEMUMI)
Konkurences padome 15 1 Rezultats Skaits | Procenti
Valsts kapitalsabiedribas 14 1 Atteikts pienemt blakus stidzibu 20 6
Uznémumu registrs 13 1 Blakus sudziba uzskatita par neiesniegtu 31 9
Veselibas inspekcija 11 1 Lémums atstats negrozits 197 60
P [P = Lémums atcelts pilniba vai dala, t.sk

Pllsonlba_s nimigigelssliistapaivalde 9 1 jautajums nodots jaunai izska'ti§anai -46 80 20
Prokuratira 9 1 jautajums izlemts péc batibas — 27
Valsts meza dienests 8 1 lémums grozits - 7
Citas institdicijas 125 11 Blakus siidzibas tiesvediba izbeigta 2 1

Kopa 1107 atbildétajiestades 1034 lietas 1107 100 Kopa 330 100

dabu (lieta Nr.SKA-1015/2015), Valsts ienémumu dienesta
léemuma par nodoklu parada dzésanu tiesisko dabu (lieta
Nr.SKA-1054/2015).

Atsevigkos jautdjumos nodoklu joma 2015.gada
ir mainijusies prakse. Tas ir jautijums par nodoklu
administracijas tiesibam veikt auditu péc tematiskas
parbaudes (lieta Nv.SKA-86/2015) un uznémumu iendkuma
nodokla atlaidi par ziedojumu (lieta Nv.SKA-119/2015).

Konteksta ar tiesu prakses vienveidibu ka tadu véera
nemams ir departamenta spriedums, kurd analizéts
tiesiskas vienlidzibas princips tiesas spriesana (lieta
Nr.SKA-482/2015). Protams, no judikaturas viedokla
nozimigi nolémumi ir bijudi arl citas lietu kategorijas.
Pieméram, konkurences lietas nozimigs bija jautajums par
juridiskas personas izbeigganas ietekmi uz administrativo
procesu un Konkurences padomes lémuma izpildi (lieta
Nr.SKA-407/2015), ka ari konkurences ierobezojumiem
spéc mérka” un ,péc sekam” (lieta Nr.SKA-8/2015).

Vairaki nozimigi jautdjumi tika risinati ari lietas
saistiba ar bérnu un gimenes tiesibu aizsardzibu.
Pieméram, jautijums par Dbarintiesas lomu bérna
piespiedu nodosanas procesi nogadasanai atpakal uz
vina dzivesvietas valsti (lieta Nr.SKA-1142/2015) un
barintiesas piendkumu iz8kirt vecaku stridu par bérna
fotografiju publiskosanu (lieta Nv.SKA-864/2015).

Aktuals bija arl spriedums saistiba ar trauksmes
céldja identitates aizsardzibu (lieta Nr.SKA-380/2015),
ka ari vairaki nolémumi saistiba ar Pazino$anas likuma
piemérodanu (sk., pieméram, lietu Nr.SKA-1023/2015 un
Nr.SKA-848/2015).

Sie ir tikai atseviski pieméri, kas izlases kartiba ilustré
departamenta izspriesto lietu daudzveidibu 2015.gada.

Administrativo lietu departaments taisija arl vairakus
blakus lemumus, ar kuriem centas pievérst sabiedribas un
valdibas uzmanibu butiskiem jautajumiem.

Departaments konstatéja, ka valsts parvalde biezi
izsludina juridisko pakalpojumu iepirkumu, lai gan $adus

pakalpojumus var sniegt valsts parvaldes darbinieki.
Departaments noradija, ka atbilstosi Publiskas personas
finansu lidzeklu un mantas iz8kérdésanas novérSanas
likuma 9.'panta pirmajai dalai publiskai personai aizliegts
slegt ligumus par pakalpojumiem jautidjumos, kuru
risinagana ietilpst attiecigas institucijas amatpersonas vai
darbinieka pienakumos (lieta Nv.SKA-79/2015).

Cita lieta departaments vérsas pie Vides aizsardzibas
un regionalas attistibas ministrijas un Ministru kabineta,
vérSot uzmanibu uz faktu, ka vairdkas Latgales novada
pasvaldibas izveidojusas atkritumu apsaimniekotaju,
kas ti§i parkapa likumu un, neskatoties uz lepirkumu
uzraudzibas biroja aizliegumu, noslédza iepirkuma ligumu
(SKA-46/2015).

Departaments ir ari vérsies pie Advokatu padomes,
informéjot, ka advokati izveidojusi sabiedribu ar ierobeZotu
atbildibu, kas piedavaja juridiskos pakalpojumus, lai
gan tas ir preteji advokatu eétikas noteikumiem (lieta
Nr.SKA-257/2015).

CITAS AKTIVITATES

Departamenta parstavijiem lidzdarbojoties sabiedribas
informésSanas joma, tika turpinata sadarbiba ar skolam.
Vairakas klases apmekléja Augstiko tiesu, un tam tika
novadita tiesibu zinibu stunda.

Administrativo lietu departamenta tiesne$i ari lasijusi
lekcijas Latvijas Tiesne$u macibu centra, piedalijusies
normativo aktu pilnveidosanas darba grupas.

NAKOTNES IZAICINAJUMI

1) Vienotas prakses veidosana pieaugosa lietu daudzuma
konteksta.

2) Parsudzibas ievie$ana béglu un patvéruma meklétaju
lietas. Pieaugot $o lietu skaitam, varétu but nepiecie$ams
vienot tiesu praksi $ajas lietds un bus jaievie§ kasacijas
instance.

3) Valsts kontroles lemumu parsuadzibas ievie$ana.
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CIVILLIETU TIESU PALATA

Civillietu tiesu palatas priekssédétaja Ineta OZOLA (lidz 16.06. - Raimonds Gravelsins)

Tiesnesi 2015.gada: Intars BISTERS (lidz 08.02.), Arnis DUNDURS, Dace JANSONE, Mara KATLAPA,
tiesu palatas tiesnesu pienakumu izpilditaji uz laiku Inese GRAUDA, Sandra KRUMINA,
Zane PETERSONE (lidz 30.04.), Normunds RINKIS, Mairita SKENDERE, Gunta FREIMANE (no 01.06.),

Marianna TERJUHANA (no 31.08.)

Civillietu tiesu palatas priekssédétajas
Inetas Ozolas zinojums

askana ar likuma ,Par tiesu varu” parejas
noteikumu 57.pantu Civillietu tiesu palata

Augstakaja tiesa pastavés lidz 2016.gada

31.decembrim. 2015.gadu sakot, tiesu palata

stradaja 11 tiesnesi, ieskaitot priek$sedétaju,
tatad kopa tris pilni tiesas sastavi. No 9.februara tiesnesis
Intars Bisters un no l.maija tiesnese Zane Pétersone
iecelti par Civillietu departamenta aizvietotajiem.
15 junija beidzas pilnvaru terming Civillietu tiesu palatas
priek$sedétijam Raimondam Gravelsinam.

Tiesu palata 2015.gada iecelti divi tiesnesu
aizvietotaji — apgabaltiesas tiesneses Gunta Freimane un
Marianna Terjuhana.

2016.gada 2.janvari beidzas pilnvaru termin$ Civillietu
tiesu palatas tiesne$a aizvietotdjam Normundam Rinkim.
Lidz ar to 2016.gada Civillietu tiesu palata strada 9
tiesnes$i, tai skaitd priekssédétaja. Tiesu palata skata
lietas tris sastavos.

Lietu virziba. Lietu atlikums Civillietu tiesu palata
2015.gada 1.janvari bija 1246 lietas. 2015.gada sanemtas
154 lietas, izskatitas - 893. Atlikums 2016.gada
1janvari — 507 lietas.

Uz 2016.gada 24.februari neizskatitas 415 lietas, kuras
ir nozimeétas izskatianai lidz 2016.gada 10.novembrim.
Ja $is lietas varétu izskatit pirmaja tiesas séde, tad tas
lidz 2016.gada 31.decembrim ari tiktu izskatitas. Bet
lidzsinéjo gadu prakse liecina, ka pirmaja tiesas sédé tiek
izskatiti vidéji 60% lietu. Tas butu — apméram 300 lietas
no Civillietu tiesu palatas tiesvediba eso$ajam lietam.

Normativais reguléjums, kas nosaka Augstakas tiesas
reorganizacijas, tas ir, tiesu palatas likvidésanas, procesu,

2015. gada tiesvediba 1400 lietas

Izskatitas 893 - 64 %

Tai skaita

e apelacijas kartiba - 796

e sakara ar jaunatklatiem apstakliem - 16

e lietas nosutitas atpakal bez izskatiSanas
vai péc piekritibas - 81

Lietu izskatiSanas
vidéjais ilgums:
10,3 ménesi

Viens tiesnesis
vidéji izskatijis:

89 lietas

@ LIETU SKAITS CIVILLIETU TIESU PALATA
2011.-2015.GADA

Gads | Sapemtas | lzskatitas gst:trlaonjo atliktir;zl_jgada
lietu skaita beigas
2011 1724 1827 60 1214
2012 1766 1880 63 1100
2013 1694 1656 59 1138
2014 1378 1270 51 1246
2015 154 893 64 507

* Tai skaita lietas nostitas atpakal tiesai bez izskatiSanas péc batibas vai citai
tiesai péc piekritibas (2011.-25, 2012.-62, 2013.-25, 2014.-21, 2015. - 81)

lauj no 2015.gada 2.julija nosutit apgabaltiesam lietas,
kuru izskati$anu lidz 2016.gada 31.decembrim Augstakas
tiesas Civillietu tiesu palata nevarés nodrosinat.

Saskana ar Civilprocesa likuma parejas noteikumu
109.punktu péc Civillietu tiesu palatas priek3sedétaja
priekslikuma Augstakas tiesas priekssedétajs 2015.—
2016.gada nodevis izskati$anai citai apelacijas instances
tiesai 106 lietas: Kurzemes apgabaltiesai — 5, Latgales
apgabaltiesai — 5, Rigas apgabaltiesai — 20, Vidzemes
apgabaltiesai — 76 civillietas.

Domajams, ka neizskatito lietu skaitu lidz Augstakas
tiesas reformas pabeig$anai veidos Civillietu tiesu palatas
tiesvediba esosas lietas, kuras tiesvediba ir vai tiks
apturéta, ka ari civillietas, kuru izskatigana tiks atlikta
Civilprocesa noteiktaja kartiba un kuru izskatianu lidz
2016.gada 31.decembrim nebus iespéjams nodrosinat.

Spriedumu  stabilitate. 2015.gada  kasacijas
kartiba izskatiti 370 Civillietu tiesu palatas noléemumi.
Atcelts pilniba vai daléji 51 nolémums, kas ir 14% no
parsudzétajiem nolémumiem. Tas ir augstaks raditajs
salidzinajuma ar 2014.gadu, kad atcelto nolémumu
procents bija 20%
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@ CIVILLIETU TIESU PALATA APELACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU REZULTATI (SPRIEDUMI)

@ CIVILLIETU TIESU PALATA APELACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU STRUKTURA
% no
Lietu kategorija Lietu skaits i:sc:g??o
lietu skaita

Lietas, kuras ir strids par nekustama

ipa§ur;|a tiesibam 338 k2
Lietas, kas izriet no saistibu tiesibam 287 36
Sudzibas par zvérinatu notaru, 58 7
zvérinatu tiesu izpilditaju ricibu

Sudzibas par zemesgramatu nodalu 22 3
tiesnesu [émumiem

Mantojuma lietas 19 2
Lietas, kas izriet no telpu ires liguma 14 2
attiecibam

Lietas, kas izriet no gimenes 8 1
tiesiskajam attiecibam

Lietas, kas izriet no autortiesibam,

patenttiesibam, dizainparauga un 8 1
precu zimju aizsardzibas

Morala un fiziska kaitéjuma 8 1
atlidzinasana

Saistibu bezstridus piespiedu 6 1
izpildisana

Prasibas nodrosinajums L 1
Paréjas 24 3

Kopa 796 100

Rezultats Skaits Procenti

Prasiba apmierinata pilniba 46 19

Prasiba apmierinata dala 32 13

Prasiba noraidita 88 36

Spriedums atcelts un lieta nosatita 4 1

jaunai izskatisanai

Tiesvediba lieta izbeigta vai apelacijas 52 21

sudziba atstata bez izskatiSanas

Apelacijas tiesvediba izbeigta 24 10
Kopa 246 100

® CIVILLIETU TIESU PALATA APELACIJAS KARTIBA
IZSKATITO LIETU REZULTATI (LEMUMI)

Rezultats Skaits Procenti

Lémums atstats negrozits 420 76

Lémums atcelts pilniba vai dala, 86 15

nododot lietu jaunai izskatiSanai

Lémums atcelts pilniba vai dala un 15 3

jautajums izlemts péc bitibas

Lémums grozits L 1

Blakus sudziba atstata bez izskatiSanas 15 3

vai tiesvediba izbeigta

Atteikts ierosinat apelacijas tiesvedibu 10 2
Kopa 550 100

@ APELACIJAS KARTIBA PARSUDZETO NOLEMUMU IZSKATISANAS REZULTATI ZEMAKAS INSTANCES TIESAM

N i Pretéjs Stdziba atstita Atteikts Atcelti, groziti
Tiesa (nzarrsoutizsiélti) Nc;lgtré:;ns Nolémums srl)_tg;dﬁnrgs/ bez izskatisanas ierosinat nolé;'ngumi

nglémumi negrozits grozits atcelts pilniba vai tiesvediba apelacijas

9 vai d[;lé izbeigta tiesvedibu %

Rigas
apaabaltiesa 594 406 18 87 73 10 18
Kurzemes
apgabaltiesa b7 32 8 T 17
Latgales
apgabaltiesa b5 34 2 8 1 22
Vidzemes
apgabaltiesa 34 21 5 b b 27
Zemgales
apgapaltiesa 54 29 5 14 6 35
Zemesgramatu
nodalas 22 11 11 50
Kopa 796 533 30 132 91 10 20
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JUDIKATURAS NODALA

Judikatiira nodalas vaditajs Pavels GRUZINS

Konsultanti: Zinaida INDRUNA - likumu pieméro$anas jautajumos,
Juris KALNINS - administrativajas tiesibas,

Anda KRASTINA - civiltiesibas,

Nora MAGONE - kriminaltiesibas (apvienojot ar departamenta

priekssédetaja paliga amatu)

Judikatiiras nodalas vaditaja
Pavela Gruzina zinojums

udikataras nodala 2015.gada

apkopoja un pétija tiesu praksi

atseviskos tiesibu normu pie-

meérosanas jautajumos. Kon-
sultanti atlasija, apstradaja un publis-
koja judikaturas datu bazé nozimiga-
kos Augstakas tiesas departamentu
spriedumus un lémumus. Konsultanti
bija iesaistiti departamentu nolému-
mu anonimizésana.

TIESU PRAKSES
APKOPOJUMI

2015.gada apkopota tiesu prakse
un veikti astoni pétijumi:

Civiltiesibu joma

« Tiesu prakse prasibas no-
drosinasanas lietas. Autore -
Dr.iur. Daina Ose, LU Juridiskas
fakultates Civiltiesisko zindatnu
katedras docente;

«  Tiesu prakse obligatas trans-
portlidzeklu vaditaju civiltie-
siskas atbildibas apdrosina-
$anas (OCTA) lietas. Autors —
Dr.iur. Vadims Mantrovs, LU
Juridiskas fakultates Civiltiesis-
ko zindtnu katedras lektors;

Apkopojums vél atrodas Civillietu
departamenta tiesne$u apspriesa-
na un izvértéjuma.

+  Tiesu prakse autortiesibu un
blakustiesibu joma. Autors —
Mg.iur. Marcis Kramins, LU Ju-
ridiskas fakultates Civiltiesisko
zindtnu katedras lektors, zveri-
nats advokats.

Sis tiesu prakses apkopojums Ci-
villietu departamenta tiesne$u kop-
sapulcé netika akceptéts un nolemts,
ka tas nav publiskojams. Reti, bet Ju-
dikatiras nodalas darba ir gadijumi,
kad pétijuma autora domas nesakrit
ar tiesne$u viedokliem un neatbilst
attieciga departamenta praksei.

Kriminaltiesibu joma

«  Tiesu prakse kriminallietas par
cietsirdibu un vardarbibu pret
nepilngadigo (Kriminallikuma
174.pants). Autore — Dr.iur. Va-
lentija Liholaja, LU Juridiskas fa-
kultates Kriminaltiesisko zindatnu
katedras vaditaja, profesore;

+ Tiesu prakse kriminallietas
par arvalsts piespriesta soda
izpildidanu Latvija. Autori —
Mag.iur. Julija Muraru-Klucica,
Tieslietu ministrijas specidliste,
un Kaspars Kukmilks, Biznesa

augstskolas  ,Turiba”  magis-
trants;
« Tiesu prakse kriminallietas

péc Kriminallikuma 317.pan-
ta otras dalas, 318.panta otras
dalas un 319.panta otras da-
las, t.i., noziedzigi nodarijumi
amatpersonu darbibas. Autore
— Dr.iur. Valentija Liholaja, péti-
jums veikts sadarbibas liguma ar
Tiesnesu macibu centru ietvaros;

«  Tiesu prakse kukulosanas lie-
tas. Autore — Driur. Valentija
Liholaja, pétijums veikts sadar-
bibas liguma ar Tiesnesu macibu
centru ietvaros;

@ JUDIKATURAS DATUBAZE
IEVIETOTI NOLEMUMI
2011.-2015.GADA

(Augstakas tiesas majaslapa)

Ig
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2011 | 57 53 73 183
2012 | 102 68 106 | 276
2013 63 63 73 199
2014 51 54 69 174
2015 | 26 55 51 132

Administrativo tiesibu joma

«  Tiesu prakse publisko iepir-
kumu lietas 2004.-2015.
gada. Autore — Mag.iur. Liva
Skujina, Augstakas tiesas Ad-
ministrativo lietu departamen-
ta tiesnesa palidze;

«  Tiesu prakse lietas par valsts
dienestu  2007.-2015.gada.
Autors — Dr.iur. Edvins Danov-
skis, LU Juridiskas fakultates
Valsts tiesibu zinatnu katedras
lektors.

Veélos vérst uzmanibu uz butisku
trakumu likuma ,Par tiesu varu”.
Sa likuma 33.panta tresas dalas 4.2
punkta noteikts, ka rajona (pilsétas)
tiesas priek3sedétajs veicina vienotu
tiesu praksi tiesa, organizé aktualu
normativo aktu pieméros$anas jauta-
jumu apsprie$anu un tiesu prakses
analizi. Tadas pasas funkcijas noteik-
tas ari apgabaltiesas priek$sédéetajam
40.panta tresaja dala. Neko tamlidzi-
gu neatradisim likuma sadala, kas at-
tiecas uz Augstako tiesu un Augsta-
kas tiesas priek$sedetaju.

Uz kada pamata tiek pétita, apko-
pota, visparinata, analizéta tiesu prak-
se Augstakas tiesas departamentos?
Kas nosaka, ka Augstaka tiesa apkopo
un péta zemaka limena tiesu praksi?

Likuma tas nav noteikts. Ir tikai
iekseéjais normativais akts — Augsta-
kas tiesas priekssedétaja apstipri-
nats Judikaturas nodalas, no 2016.
gada 1janvara - Judikataras un zi-
natniski analitiskds nodalas - noli-
kums. Bet tas butu nostiprinams ari
likuma, ka ta ir viena no Augstakas
tiesas pamatfunkcijam - vienveidi-
gas un prognozéjamas tiesu prakses
veido$ana valstl.
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@ PAVISAM jUDIKATURAS
DATUBAZE IEVIETOTI
NOLEMUMI

(Augstakas tiesas majaslapa
2002.-2015.gada)

Administrativas Civillietas

lietas 692
759

614
Knmmalhetas

kopa 2065

JUDIKATURAS
DATUBAZE

2015.gada no visiem departa-
mentos pienemtajiem spriedumiem
un lémumiem kopuma atlasiti 140
kasacijas instances nolémumi, kuri
klasificeti ka judikatara un publis-
koti kopa ar tézém Augstakas tiesas
majaslapa un ari Tiesu informacijas
sistéma.

No tiem: civillietas — publicéti
26 nolémumi ar tézém, vél 17 nole-
mumi gaida departamenta akceptu
publiskosanai; kriminallietas - 55
nolémumi, administrativajas lietas —

42 nolémumi. Ka redzams vizualajos
grafikos — §iem skaitliem ir tendence
samazinaties.

LASITAVA

Augstakas tiesas lasitava papil-
diniata ar 53 nosaukuma izdevu-
miem. Izveidots lasitavas gramatu
saraksts. Konsultante Zinaida In-
druna piedalijusies Latvijas nacio-
nala arhiva digitalizéto dokumentu
kopas ,leskats Latvijas Senata do-
kumentos 1919-1940” veido$ana,
atlasot un sistematizéjot digitali-
zéjamos dokumentus 3500 arhiva
lapu kopapjoma.

JUDIKATURAS UN ZINATNISKI ANALITISKAS
NODALAS DARBIBAS VIRZIENI

Anita ZIKMANE, nodalas vaditaja

Ar 2016.gada 1.janvari, paplasi-
not Judikaturas nodalas kompeten-
ci, izveidota Judikatiras un zinatnis-
ki analitiska nodala. Nodalas perso-
nals papildinats ar diviem zinatniski
analitiskajiem padomniekiem, pa-
domnieci Eiropas Savienibas tiesibu
jautdjumos un padomnieci Tieslietu
padomes jautajumos.

Judikataras un zinatniski analitis-
kas nodalas virsuzdevums ir palicis
nemainigs - veicinat vienveidigu tiesu
praksi valsti.

Nemot véra nostiprinato nodalas
kapacitati, planojam stradat tris butis-
kos darbibas virzienos: tiesu prakses
visparinajumi, probléemjautajumu ap-
kopojumi un pétijumi, judikataras un

juridiski interesantu nolémumu publi-
citates nodro$inasana.

TIESU PRAKSES VISPARINAJUMI

Nodala plano turpmak ne tikai
veikt koordingjosu funkciju tiesu
prakses apkopojumu un pétijumu
sagatavo$ana, bet iesaistit $aja darba
ari nodalas darbiniekus. Tapéc turp-
mak bus gan apkopojumi un pétiju-
mi, kuriem tiks piesaistiti pétnieki,
kuri izvéléti sadarbojoties ar attieci-
go departamentu, gan ari tadi apko-
pojumi un pétijumi, kuri tiks veikti,
izmantojot nodalas personalu. Turp-
mak stradasim pie ta, lai $ados dar-
bos nodalitu faktisko tiesu prakses
apkopojumu, pétnieka viedokli vai
izdaritos secindjumus un attieciga
departamenta izdaritos secinajumus,
ja tadi tiks pievienoti.

PROBLEMJAUTAJUMU
APKOPOJUMI UN PETIJUMI
Planojam tiesu prakses apkopoju-
mus veikt ne tikai apstiprinata plana
izpildes nodroginaganai, bet ari nemt
véra departamentos izskati$anai nodo-
to lietu aktualitates. Tapéc apkopojumi
var but ari par saurdku tiesibu jauta-
jumu loku, salidzinot ka esam piera-
dusi tos redzét publiskotus Augstakas
tiesas majaslapa. Tapat tie var tikt sa-
gatavoti ne tikai ka informativs mate-
rials, bet ari ka pamats attieciga depar-
tamenta vai departamentu iesp&jamai
kopsédei, apspriezot aktualus tiesibu
normu interpretacijas jautajumus, lai

nodrodinatu vienveidibu tiesibu nor-
mu piemeérosana.

Turpinasim ari darbu pie depar-
tamentu darbam nepiecie$amajiem
Eiropas Savienibas tiesibu un starp-
tautisko tiesibu pétijumiem, ka ari
Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judika-
tiras apzinasanas. Sadus apkopoju-
mus gatavosim péc tiesne$a laguma
konkrétu lietu izskati$anai vai ka
visparinajumus par kadu no tiesibu
problémjautajumiem.

JUDIKATURAS UN JURIDISKI
INTERESANTU NOLEMUMU
PUBLICITATES NODROSINASANA

Sadarbiba ar Komunikaciju nodalu
un Informacijas tehnologiju nodalu
stradajam pie papildinatas Judikata-
ras sadalas Augstakas tiesas interneta
majaslapa, proti, to planojam papil-
dinat ar citu struktarvienibu agrak
anonimizétajiem nolémumiem, ka ari
turpmak publicét ne tikai Augstakas
tiesas nolemumus, kuriem pievienotas
judikaturas tézes, bet ari nolémumus,
kuri uzskatami par butiskiem vai juri-
diski interesantiem. Lai nodroinatu
parskatamibu, $adi nolémumi tiks uz-
skatami nodaliti no nolémumiem, par
kuriem veidotas judikaturas tézes.

Papildus minétajiem uzdevumiem
turpinasim lasitavas apkalposanu.

No 2016.gada nodalai nodots uz-
devums tiesas statistikas apkopo$ana
un statistikas parskatu veido$ana, ko
planojam papildinat ari ar statistikas
parskatu analizi.
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ADMINISTRACIJA

Administracijas vaditaja Sandra LAPINA

Nodalu vaditaji:

Finansu un saimniecibas nodala — Uldis CUMA-ZVIRBULIS
Dokumentu parvaldibas nodala — Janis SUPE

Personala nodala — Gunita ARGALE

Komunikacijas nodala — Rasma ZVEJNIECE

Informacijas tehnologiju nodala — Pavels VELECKIS
Kancelejas vaditaja — Elina MAJORE

Administracijas vaditajas
Sandras Lapinas zinojums

ADMINISTRACIJAS
STRUKTURA
UN FUNKCIJAS

dministracija ir Augstakas

tiesas strukturvieniba, kuras

meérkis ir radit prieks$notei-

umus Augstakas tiesas sa-

skanotai un optimalai darbibai, lai no-

droginatu likuma noteikto tiesas uzde-

vumu izpildi. Administracija ir piecas

nodalas: Personala nodala, Finansu un

saimniecibas nodala, Komunikacijas

nodala, Informacijas tehnologiju no-

dala, Dokumentu parvaldibas noda-

la. Administracijas paklautiba ir ari
Augstakas tiesas Kanceleja.

Saskana ar likuma ,,Par tiesu varu”
50." pantu Augstakas tiesas Adminis-
tracijai ir §adas funkcijas: veikt finan-
$u vadibu; gadat par materialtehnisko
nodroindjumu; kartot lietvedibu; or-
ganizét personilvadibu un macibas;
nodro8inat sazinu ar sabiedribu; veikt
starptautisko sadarbibu.

Augstakas tiesas Administracija no-
drosina ari Tieslietu padomes darbu.

ADMINISTRACIJAS
DARBIBA 2015.GADA

2015.gada Administracija stradaja
25 Administracijas nodalu darbinieki
un 22 kancelejas darbinieki.

Administracija 2015.gada turpi-
naja darbu visas likuma ,Par tiesu
varu” noteiktajas darbibas jomas sa-
skana ar Augstakas tiesas stratégiju
un darba planu 2015.gadam.

FINANSU VADIBA UN
MATERIALTEHNISKAIS
NODROSINAJUMS

@ PIESKIRTAIS FINANSEJUMS

EUR (dotacija no visparéjiem ienémumiem)

2013

2014 2015 2016

(plans)

Budzets. Likuma ,Par valsts bu-
dzetu 2015.gadam” Augstakajai tie-
sai piegkirts budzets 4 883 400 euro,
tai skaita arvalstu finangu palidziba
5500 euro (Nordic-Baltic mobility
programma, kuras ietvaros Civillie-
tu departamenta tiesne$§i un dar-
binieki devas pieredzes apmainas
brauciena uz Norvégiju un Daniju)
un 4000 euro ka Augstakas tiesas
padu ienémumi atbilstosi 2013.gada
19.februara Ministru kabineta notei-
kumos Nr.96 ,Noteikumi par tiesas
sniegtajiem maksas pakalpojumiem”
noteiktajiem pakalpojuma veidiem
un samaksas apméru.

2015.gada tika pieskirts
334 649 euro finanséjums jaunajam
politikas iniciativam:

«  Zinatniski analitiskas nodalas

izveidosana (no 01.07.2015.) -
67 550 euro,

Civilprocesa likuma 149.
panta nodroginaana (audio
ieraksti) — 38 350 euro,

«  Augstakas tiesas strukturalas
reformas nodrosinasana (logu
nomaina, remonti, mébeles) —
85 500 euro,

+  darbinieku darba algas palieli-
nasana videéji par 8% ar 2015.
gada 1janvari (tiesnesu paligi,
tiesas sekretari) -143 249 euro.

2016.gada Augstakas tiesas bu-
dzets ir apstiprinats 4 862 963 euro
apmeéra, kas ir par 10 937 euro jeb
0,2% mazak neka 2015.gada.

Diemzél, neskatoties uz Augstakas
tiesas iesniegtajiem priekslikumiem
Ministru kabinetam un Saeimai par
nepiecieSsamo finanséjumu 2016.gada
(t.sk. tiesnedu un darbinieku atalgoju-
ma palielinaganai, tiesu komunikacijas
stratégijas istenosanai, Disciplinar-
tiesas darba nodrosinasanai), atbalsts
netika gats un naudas lidzekli $im ak-
tivitatem netika pieskirti. Tomér pozi-
tivi, ka Augstaka tiesa saglabaja esoso
bazes finanséjumu, kam netika pieme-
rots samazindjums.

Telpas un materialtehniskais
nodrosinajums. Lielakie darbi in-
frastruktaras uzlabo$ana: logu no-
maina, apkures radiatoru nomaina,
kapitalais remonts divos sanitari
tehniskajos mezglos, Kriminallietu
departamenta telpu un 146.tiesas
sézu zales remonts, macibu telpas
izveido$ana, parvietojamie kondicio-
nieri darba kabinetos, Valsts policijas
postena parvieto$ana pie apgabaltie-
sas, meébelu iegade, tostarp 12 ties-
ne$iem uzstaditi ergonomiskie galdi
ar augstuma regulésanas iespéju, iz-
stazu vitrinu iegade.

IEKSEJAS KONTROLES
SISTEMA

Nemot véra Kriminallietu tiesu
palatas likvidaciju 2014.gada 31.de-
cembri, veiktas atbilsto$as izmainas
Augstakas tiesas struktura, groziti
iek$éjie normativie akti. Savukart
gada beigas groziti iek3éjie normativi
saistiba ar izmainam Augstakas tie-
sas struktara no 2016.gada janvara
(Judikattiras un zinatniski analitis-
kas nodalas izveido3ana).
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Kopuma 2015.gada izdoti 30 riko-
jumi organizatoriskajos jautajumos
un 25 organizatoriskie dokumenti
(kartibas, instrukcijas, nolikumi) vai
to grozijumi.

Regulari veikta iek$gjas kontroles
sistémas uzraudziba, nodro$inot tra-
kumu savlaicigu novéranu.

LIETVEDIBA

Sanemtie un nosutitie doku-
menti. 2015.gadd no fiziskam un
juridiskam  personam Augstaka-
ja tiesd sanemti 3318 dokumenti
(par 2% vairak neka 2014.gada),
nosutiti 2418 (par 3% vairak neka
2014.gada). Tas skaidrojams ar to, ka
iedzivotaji aktivak raksta iesniegu-
mus tiesai — lidz izsniegt informaci-
ju, izsaka savu viedokli un sudzibas
par tiesas procesiem.

2015.gada sanemts 9606 tiesu lietu
un ar tiesvedibas procesu saistito do-
kumentu, kas, salidzinot ar 2014.gadu,
ir par 26,8% mazak. Tas skaidrojams
ar Kriminallietu tiesu palatas likvidaci-
ju un to, ka Civillietu tiesu palata jau-
nas lietas nesanéma.

Elektroniskie dokumenti. Sa-
nemti 1222 sutijumi ar drosu elektro-
nisko parakstu, tas ir par 58% vairak
neka 2014.gada. 2015.gada Augstaka
tiesa saka lietot drosus elektroniskos
parakstus, tika parakstiti 88 dokumen-
ti, tas ir 3,6% no kopéja nosutamo do-
kumentu skaita.

Tiesu informacijas sistéma.
Notikugas sanaksmes ar Tiesu ad-
ministraciju par TIS uzlabojumiem
un jauninajumiem, regulari pieteikti
problémzinojumi. Ta¢u, nemot véra,
ka mainijies sistémas uzturétajs un
tiek izstradats jauns TIS modelis, $o-
brid sistéma netiek veikti butiski pa-
pildinajumi un uzlabojumi. Decem-
bri izméginajuma vidé tika ieviests
TIS Lietvedibas modulis Augstakas
tiesas dokumentu un lietu registré-
$anai un 2016. gada janvari tas sakts
lietot jau darba vidé departamentu
dokumentu un lietu registrésanai.

PERSONALVADIBA

Personals. Gada sikuma Aug-
stakaja tiesa stradaja 113 darbinie-
ki un 47 tiesnesi, gada beigas — 117
darbinieki un 45 tiesnesi. No 2015.
gada 1.janvara ir samazinats Augsta-
kas tiesas tiesne$u skaits no 53 uz
48. Divi tiesnesi atrodas prombutné,
pildot Rigas apgabaltiesas tiesnesa
pienakumus.

Augstakaja tiesa no darbiniekiem

@ AUGSTAKAS TIESAS DARBINIEKU IZGLITIBAS LIMENIS

Doktora 1
grads ’

- Studé doktorantiira

Studé magistratara

8.

Magistra
grads 68
Augstaka Stude 61% darbinieku ir
izglitiba augstskola  magistravai doktora grads
Tiesnesu paligi:
- 83% - magistra grads
Vidéja ) 2 o
izglitiba 11% - studé magistraturd

78% ir sievietes, 22% viriesi. Tiesne-
8i — 68% sievietes, 32% viriesi.
2015.gada darba pienemti 22 dar-
binieki, darba tiesiskas attiecibas iz-
beigtas ar 15. Septinas darbinieces
devas bérna kopsanas atvalinajuma.

Personala mainibas indekss ir
butiski samazinajies - 2014.gada
tas bija 23%, 2015.gada - 13%. Tas
skaidrojams ar to, ka 2014.gada bei-
gas tika likvidéta Kriminallietu tiesu
palata, kas butiski palielinaja perso-
nala mainibu. 2015.gada vislielaka
personala mainiba bijusi Kancelejas
Civillietu tiesu palatas sekretariata
(89%), tas skaidrojams ar planoto
Civillietu tiesu palatas likvidaciju
2016.gada 31.decembri.

Tiesne$u paligu vidu personala
mainiba ir samazinajusies, ko varétu
but ietekméjusi tiesnesu paligu atal-
gojuma sistémas parskatidana, palie-
linot ménesalgu noteiktajam paligu
kvalifikacijas pakapém.

2015.gada katram departamen-
tam izveidota jauna $tata vieta — zi-
natniski-analitiskais =~ padomnieks,
kas devis iespéju departamentam
piesaistit atbilsto$u zinatniski anali-
tisko personalu. No 2016.gada 1.jan-
vara reorganizéta Judikaturas noda-
la, mainot nosaukumu - Judikaturas
un zinatniski analitiska nodala - un
papildus izveidojot zinatniski anali-
tisko padomnieku amata vietas, kas
dos iespéju veikt vairak pétijumus
par aktualiem tiesibu jautajumiem.

Darbinieku atlase. Darbinieku
atlasé noteicodas prasibas ir izgli-
tiba, profesionalitite un praktiska
pieredze. Zinatniski analitisko pa-
domnieku konkursa piedalijas augsti
kvalificéti profesionali ar atbilstosu
izglitibu un praktiska darba piere-
dzi, kas norada, ka Augstaka tiesa ir
iekarojams darba deveéjs ari pieredzé-

6% - augstaka izglitiba

jusu profesionadlu loka. Organizéti
2 iekséjie un 12 aréjie amatu konkur-
si (kopa 13 konkursi, 1 bija apvieno-
tais). Personala atlasé veiksmigi iz-
mantota praktiska zinasanu parbau-
de — testi un kazusi.

Sobrid tiek izstradats Augstikas
tiesas Civillietu tiesu palatas likvi-
desanas un reorganizacijas plans,
izvértéjot nepiecieSamas izmainas
Augstakas tiesas struktura un darba
organizacija, tiek apzinati kasacijas
instancei nepiecieSamie resursi un
planotas amata vietas. Jau kop$ gro-
zijumiem likuma ,Par tiesu varu”,
kas noteica Civillietu tiesu palatas
likvidésanas datumu, tiesu palatas
tiesne$u paligi un sekretariata darbi-
nieki tiek pienemti darba uz noteiktu
laiku lidz 2016.gada 31.decembrim.

Talakizglitiba. Sadarbojoties ar
Tiesnesu macibu centru, Valsts ad-
ministracijas skolu un citiem macibu
pakalpojumu sniedzéjiem, kopuma
tika organizeéti 90 dazadi kursi un se-
minari, kuros tiesne$i un darbinieki
uzlaboja savas profesionalas zinasa-
nas, pilnveidoja prasmes un iemanas.

2015.gada uzsakts jauns pro-
jekts — sadarbiba ar Latvijas Univer-
sitati izveidota talakizglitibas prog-
ramma ,Talakizglitiba Augstakas
tiesas tiesnediem un tiesnedu pali-
giem. Aktualie jautajumi.” Program-
mas kopéjais apjoms ir 16 stundas
(8 lekcijas) un ta aptver jautdjumus,
kas attiecas uz aktualititém ka ma-
teridlajas, ta procesualajas tiesibas.
Programmu tiek planots pabeigt lidz
maijam.

Turpinajas anglu valodas nodarbi-
bas tiesnesiem. 2015.gada uzsaktas
augsta limena juridiskas anglu valo-
das nodarbibas tiesnesu paligiem.

Tiesne$u un darbinieku profesio-
nala kompetence pilnveidota ari ar-
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zemés, piedaloties seminaros un ci-
tos pieredzes apmainas pasakumos.
2015.gada tiesnesi un darbinieki bi-
jusi 44 komandéjumos.

20 augstskolu studenti izgaja ma-
cibu prakses programmu Augstakaja
tiesa.

Motivacijas sistéma. Veikta visu
darbinieku novértésana, kas dod ie-
spéju novertét kompetences, darba
pienakumu izpildi un apzinat darbu
veicinosos un kavéjosos faktorus.
Darbinieku noveértésanas rezultati
2015.gada: A kategorija — 62, B kate-
gorija — 43, C kategorija - 7.

2015.gada tiesne$iem un darbi-
niekiem pieskirti 40 Augstakas tie-
sas apbalvojumi - Atzinibas raksti
un [zdienas nozimes. 2 tiesnesi un 1
darbinieks apbalvoti ar Tieslietu sis-
témas Goda zimi.

Darba aizsardziba. Augstikaja
tiesa ir ieviesti darba drosibas pa-
sakumi atbilsto§i normativajiem
aktiem, veikta darba risku novér-
tésana, darba vietas un darba veida
novértédana, aktualizétas darba aiz-
sardzibas instrukcijas, veikta tiesne-
$u un darbinieku darba aizsardzibas
un ugunsdrosibas instruktaza, ka ari
praktiskas apmacibas.

Horizon. leviesta Personala va-
dibas sistéma Horizon un Horizon
Web versija, kas nodrogina darbi-
nieku pieteikumu iesniegSanu elek-
troniski, ka ari savu datu apskati un
datu aktualizaciju ar jaunako infor-
maciju.

INFORMACIJAS
TEHNOLOGIJAS

Augstakas tiesas informaciju teh-
nologiju infrastruktara pilnveidota
ar musdienigam tehnologijam. Jau-
na macibu telpa ir aprikota ar mo-
dernu interaktivo risinajumu, depar-
tamentu tiesne$u paligi nodrosinati
ar jaunam darbstacijam, Kanceleja
iegadats jaudigs kopétajs.

Pilnveidojot IT serveru infra-
struktaruy, ieviesta jauna datortikla
drodibas sistéma, optimizéta datu
glabasanas un rezerves kopiju vei-
doSanas struktura, nodrosinats cen-
tralizétas datu glabasanas sistémas
tehniskais atbalsts.

Visas piecas tiesas sézu zales apri-
kotas ar vienadu audio ieraksti$anas
sistému tiesas sédes gaitas fiksésa-
nai, 146. zale aprikota ar 4 jauniem
ekraniem, visas tiesas sézu zalés iz-
veidots pastavigs bezvadu interneta
pieslégums.

KOMUNIKACIJA
UN STARPTAUTISKA
SADARBIBA

Zinas un mediju jautajumi. Uz-
rakstiti 196 pazinojumi par notiku-
miem Augstakaja tiesa un Tieslietu
padome, 212 — par tiesas sédém. Zinu
plusma medijiem no Augstakas tiesas
ir intensiva — vidéji 1,6 preses relizes
katru darba dienu.

Sniegtas 535 atbildes, viedokli un
komentari uz mediju jautdjumiem,
zurnalistiem nosutiti 64 anonimizéti
tiesas nolémumi.

Vislielaka mediju interese bija
saistiba ar Augstakas tiesas prieksse-
detdja un Generalprokurora vélésa-
nam. Citas medijus vairak interesé-
jo8as témas: saistiba ar tiesnesu dis-
ciplinarlietam; par Tieslietu padomes
darbu, léemumiem; viedokli par liku-
mu grozijumiem u.c. aktualitatém;
par nepublicéto Augstakas tiesas no-
lémumu pieejamibu.

Otro gadu organizétaja Mediju die-
na par tieslietam raksto$ajiem Zurna-
listiem piedalijas 12 Zurnalisti. Augsta-
kas tiesas priekssédétajs informéja par
7 gadu pilnvaru laika paveikto un na-
kotnes izaicinajumiem, Civillietu de-
partamenta priek$sédéetaja zurnalistus
iepazistindja ar tiesu praksi lietas par
goda un cienas aizskarumu medijos,
Komunikacijas nodala — ar informaci-
jas iegliSanas iespéjam tiesa un tiesas
majaslapa.

Augstakas tiesas majaslapa.
Vidéji ménesi majaslapu apmekle
11302 apmeklétaji, kopa gada laika
ta aplukota 338 236 reizes. M3jasla-
pas apmekléjumu skaits, salidzinot ar
2014.gadu, ir palielinajies par 10% un
75% ir pastavigi apmeklétaji.

Visvairak skatitas lapas ir Judika-
taras sadala — nolémumu klasifikatori,
tiesu prakses pétijumi un ECT noléemu-
mu klasifikators, ka ari majaslapas jau-
numi un tiesas sézu kalendars.

Augstakas tiesas majaslapa sane-
musi pozitivu vértéjumu vairakas ap-
taujas. ,Jurista Varda” aptauja 75%
juristu ka biezdk izmantoto infor-
macijas avotu noradijusi Augstakas
tiesas majaslapu, savukart Augstakas
tiesas veiktaja juristu aptauja (pieda-
lijas 400 tiesnesi, advokati un pro-
kurori) 88% noradija, ka judikataru
meklé AT majaslapa un 77% atzinigi
vértéja taja izveidotos nolémumu
klasifikatorus, bet augstskolu juris-
prudences studentu aptauja 92%
noradija, ka studijam nepiecie$amos

nolémumus atrod Augstakas tiesas
majaslapa.

Drukatie materiali. Sagatavoti un
izdoti ,,Augstakas Tiesas Biletena” divi
numuri. Sadarbiba ar ,Latvijas Vest-
nesi” izdots Augstakas tiesas departa-
mentu 2014.gada nolémumu krajums.
Izdota brosura ,Latvijas Republikas
Augstaka tiesa” latvie$u un anglu va-
loda.

Konferences. Atziméjot Latvijas
komerctiesibu pamatlicéja, senatora
Augusta Lébera 150.jubileju, organize-
ta starptautiska konference ,Komerc-
tiesibas Baltijas tiesibu telpa’, kura
piedalijas ari Lietuvas un Igaunijas
Augstako tiesu parstaviji.

Savukart Latvijas tiesne$u konfe-
rences pamattéma bija tiesu komuni-
kacijas strategija.

Sadarbiba ar izglitibas iesta-
dém. Tradicionalajas Pirmkursnieku
dienas Augstako tiesu apmekléja un ar
priekssedétaju tikas 285 jurispruden-
ces studenti no 7 augstskolam un kole-
dzam. Desmit klases apmekléja Admi-
nistrativo lietu departamenta prieks-
sédétajas vaditas tiesibu pamatu stun-
das. Skoléni Augstako tiesu apmekléja
ari Enu diena un Karjeras diena.

Tiesnesu macibu centrs jauno ties-
nesu macibu ietvaros organizéja tiesas
procesa izspéli Augstakas tiesas zalé,
ka ari jaunie tiesnesi tikas ar Augsta-
kas tiesas priek$sédétaju un iepazinas
ar Latvijas tiesu sistémas vésturi.

Starptautiska sadarbiba. Aug-
stako tiesu apmekleja 18 arvalstu de-
legacijas, tostarp Igaunijas Augstakas
tiesas un Lietuvas Augstakas tiesas de-
legacijas priekssédetaju Prita Pikameé
un Rimvida Norkus vadiba un Egiptes
kasacijas tiesas viceprezidents Nabeel
Sadek. Latvijas noveértéjuma ietvaros
Augstako tiesu apmekléja OEDC ek-
sperti un ASV eksperte cilvektirdznie-
cibas jautdjumos. Tiesnesiem vértigas
bija tik8anas ar arvalstu macibspékiem
— Zenévas Universitites profesoriem
B.Vinigeru un K.Sapui, Londonas Ka-
raliskas koledzas profesori A.Dzounsu.

Augstakas tiesas veésture. No-
vaditas 64 ekskursijas Augstakas tie-
sas muzeji — studentu un skolénu
grupam, arvalstu delegacijam, ties-
nesa amata kandidatiem, advokatu
birojiem, ministriju un valsts iestazu
grupam, bijuso senatoru radiniekiem
un citiem interesentiem. Augsta-
kaja tiesd sakta izstazu tradicija un
2015.gada izveidotas divas izstades —
JAugusta Lébera dzive un darbs”
»Temidas balvai 10 gadi”.
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KANCELEJA

Lidz ar Kriminallietu tiesu palatas
likvidaciju 2014.gada 31.decembri
reorganizéts ari Kriminallietu tiesu
palatas sekretariats. Sakara ar plano-
to Civillietu tiesu palatas likvidaciju
2016.gada decembri, pakapeniski
tiek samazinats tiesas sézu sekretaru
un tiesas sekretaru skaits Civillietu
tiesu palatas sekretariata.

2015.gada Kanceleja ieregistre-
ja 3562 jaunas lietas, parregistréja
3943 neizskatitas lietas. Noformétas
un nosutitas 4550 lietas, t.i., nosutiti
pazinojumi vai pavéstes, sagatavoti
un nosutiti nolémumu noraksti, pa-
vadraksti un pazinojumi, noformétas
lietas atbilsto$i normativo aktu pra-
sibam, ievadita informacija TIS un
ETLAS sistémas.

Tiesas sézu sekretari veica tiesas
sézu protokolésanu, izmantojot jau-
no protokolu markeésanas sistému.

Sagatavotas un nosutitas atbildes
uz pieprasijumiem un iesniegumiem,
ka ari pienemti apmeklétaji.

SECINAJUMI

Augstakas tiesas Administracija
strategija 2014.-2016.gadam no-
teiktos uzdevumus kopuma pildiju-
si sekmigi. Butiskakie sasniegumi
2015.gada:

«  pozitivs darba vértéjums no
Augstikas tiesas tiesneSiem
un darbiniekiem — gada noga-
lé Temidas Radosa balva pie-
gkirta Komunikacijas nodalas
vaditajai Rasmai Zvejniecei,
Profesionala balva — Informa-
cijas tehnologiju nodalai, spe-
cialais diploms - Finansu un
saimniecibas nodalas specia-
listam Viesturam Keiselam;

«  pozitivs Valsts kontroles atzi-
nums par 2014.gadu - finan-
$u vadibas sistéma nodro$ina
skaidru un patiesu informaci-
jupar Augstakas tiesas finan-
sialo stavokli, iekséja kontro-
les sistéma nodro$ina valsts
budzeta lidzeklu izlietoSanas
efektivu kontroli;

«  veiksmigi uzsidkta Augstakas
tiesas stratégija noteikta ka-
sacijas instances stiprinasa-
na — augsti kvalificétu zinat-
niski analitisko padomnieku
piesaiste  departamentiem;
paligu korpusa stiprinasana;
paplaginata Judikaturas un
zinatniski analitiska nodala;

istenojot Augstakas tiesas
mérkiem atbilsto§u perso-
nala politiku un izmantojot
dazadus motivacijas instru-
mentus, butiski samazinata
personala mainiba;

personala uzskaites sistéma
Horizon nodrogina atru un
kvalitativu personala iesnie-
gumu apstradi un rikojumu
sagatavoSanu,  vienkar$otu
saskano$anas kartibu, ka ari
samazina dokumentu uzgla-
basanu papira formata;

pareja uz TIS Lietvedibas mo-
duli Augstakas tiesas doku-
mentu un lietu registrésanai
nodrodina atru un kvalitativu
dokumentu apstradi;
paplasinats Doclogix lietvedi-
bas sistémas modulis, kas dos
iespéju ieviest elektronisko
dokumentu apriti, samazinot
dokumentu apstrades laiku
un papira formata glabajamo
dokumentu skaitu;

butiski uzlabojies Augstakas
tiesas nosutamo dokumentu
noforméjums;

elektroniska paraksta plasaka
izmanto$ana palielina elek-
tronisko dokumentu ipatsva-
ru kopéja dokumentu skaita,
kas dod iesp&ju samazinat
pasta izdevumus un persona-
la darbu;

informacijas tehnologiju at-
tistiba un modernizacija -
macibu telpa aprikota ar mus-
dienigu interaktivo risinaju-
mu, jauna datortikla drosibas
sistéma, kas paaugstina dro-
$ibu un lieto$anas kontroli;
Tiesu komunikacijas strategi-
ja (tapusi ar aktivu Augstakas
tiesas Administracijas lidzda-
libu), tiesu sistémas komu-
nikatoru kopéjas sanaksmes
- iespéja informacijas un pie-
redzes apmainai, darba koor-
dinacijai;

izstazu tradicijas aizsaksana,
regulara un kvalitativa ko-
munikacija, izmantojot gan
sadarbibu ar medijiem, gan
publiskos pasdkumus, gan
tieSo komunikaciju - majas-
lapu, nodro$ina izpratnes
par tiesu varu veicinaSanu
sabiedriba.

Augstakas tiesas
Administracijas
prioritates 2016.gada:

«  Augstakas tiesas stratégijas
2017.-2019.gadam izstrade
sadarbiba ar struktirvienibu
vaditajiem;

« efektiva finansu vadiba, pa-
pildu lidzeklu piesaiste, akti-
va daliba tiesne$u un tiesas
darbinieku atalgojuma sisté-
mas parskati$ana, kas uzsak-
ta sadarbiba ar Tieslietu pa-
domi un Tieslietu ministriju;

«  Augstakas tiesas reorganiza-
cijas otrais posms — Civillietu
tiesu palatas likvidacija, per-
sonala optimizésana, kasaci-
jas instances atbalsta perso-
nala paplaginasana;

+  personala motivacija, talakiz-
glitiba, zinatniski analitiska
personala attistiba sadarbiba
ar Judikaturas un zinatniski
analitisko nodalu;

«  personala uzskaites sistémas
Horizon ievie$anas pabeigga-
na, parejot uz elektroniskiem
pieteikumiem visiem iesnie-
gumiem, kuriem nav nepie-
cie$ami papildu dokumenti;

«  elektronisko dokumentu ap-
rites ievie$ana, ar drosu elek-
tronisko parakstu parakstitu
dokumentu ipatsvara palieli-
nasana;

« darba apstaklu uzlabogana
tiesne$iem un darbiniekiem,
logu nomaina, telpu remonts;

«  Augstakas tiesas majaslapas
Judikaturas sadalas pilnvei-
dosana sadarbiba ar Judika-
turas un zinatniski analitisko

nodaly;
«  sabiedribas informésana un
izglitoSana - departamentu

2015.gada nolémumu kra-
jums, bro$ura par Civillietu
tiesu palatas vésturi, Bileteni
u.c;

«  Tiesne$u konference par ties-
ne$u étikas jautdjumiem,
pétijuma ,Tiesu étikas regu-
léjuma izpéte” organizésana,
Tiesne$u étikas komisijas at-
zinu krajuma sagatavosana.

Administracijas papildu priori-

tate 2016.gada bus Administracijas
iesniegtais un Eiropas Komisijas at-
balstitais projekts ,Augstakas tiesas
ka tiesibu sistemu efektivitates ga-
rants Eiropas Savieniba”.
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DISCIPLINARTIESA

Disciplinartiesas sastavs:

Civillietu departamenta tiesnesi Aigars STRUPISS, I,,uboya KUSNIRE (no 04.09.)
Kriminallietu departamenta tiesneses Inguna RADZEVICA, Anita POLAKOVA (no 04.09.)
Administrativo lietu departamenta tiesnesi Andris GULANS, Vesma KAKSTE

Lidz 4.septembrim Disciplinartiesas sastava bija Marite ZAGERE un Anita NUSBERGA

Disciplinartiesas priekssédétaja
Aigara Strupisa zinojums

isciplinartiesa 2015.gada

noturéjusi piecas sédes.
Tajas izskatitas septinas
sudzibas - se$as sudzibas
par Tiesne$u disciplinarkolégijas le-
mumiem un viena sudziba par Ties-
nesu kvalifikacijas kolégijas lemumu.

PARKAPUMI

Parkapumi, par ko parsudzétaja
disciplinarlietas bijis sods: tis liku-
ma parkapums - 5 lietas, no tam vie-
na ari darba piendkumu nepildisana,
rupj$ etikas parkapums - 1 lieta.

REZULTATI

Tris disciplinarlietas Tiesnesu
disciplinarkolégijas lémums atstats
negrozits, tiesne$a sudziba norai-
dita. No tiem viens lémums par ro-
sinaanu atcelt tiesnesi no amata.

Viena disciplinarlieta Tiesne$u
disciplinarkolégijas lemums atcelts,
disciplinarlieta izbeigta, jo parkapts
likuma noteikums par disciplinar-
soda uzlik$anu tris ménesu laika no
atklaganas dienas.

Viena disciplinarlietd Tiesne-
$u  disciplinarkolégijas  lémums
grozits, uzliekot disciplinarsodu -
rajienu.

Viena disciplinarlieta Tiesnesu
disciplinarkolégijas lemums atcelts
dala par Tiesne$u disciplinaras at-

bildibas likuma 1.panta pirmas dalas
3.punkta parkipumu un 3aja dala
disciplinarlieta izbeigta, paréja dala
léemums atstats negrozits.

Viena lieta Tiesne$u kvalifikacijas
kolegijas léemums atstats negrozits,
tiesnesa sudziba noraidita.

PROBLEMJAUTAJUMI

DICCIPLINARTIESAS  KOMPE-
TENCE: vai tai jakalpo ka apelacijas
instancei visam tiesu sistémai pie-
derosam personam? Visparéjais vie-
doklis — ne, ta ir tiesnedu pagparval-
des institucija. Paréjo tiesu sistémai
piedero$o personu sudzibas jau ta-
gad skata administrativa tiesa. Neva-
jag lauzt mehanismu, kur$ darbojas.

TISA LIKUMA PARKAPUMA
KVALIFIKACIJA DISCIPLINARLIE-
TAS: tiesnesa profesionalas darbibas
specifikas dé] robeza starp tisu liku-
ma parkapumu un drosmigu likuma
iztulkojumu, kuram var but liela ie-
tekme uz tiesibu sistémas attistibu,
var but loti izpluadusi.
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ATZINIBA 2015.GADA

2015.gada pirmoreiz pieskirtas Augstakas
tiesas lzdienas Zelta nozimes par 25 tiesa
nostradatajiem gadiem, sakot no
1990.gada. Attéla Zelta nozimju sanémeéji
kopa ar Augstakas tiesas priekSsédétaju:
(no kreisas) Marite Zagere, Zigmants Gencs,
Gunars Aigars, Anita Nusberga,

Ivars Bickovics, Pavels Gruzins, Inta Kirse,
Raimonds Gravelsins un Anda Straume.
Apbalvojums pieskirts arf Ludmilai Polakovai
un Ausmai Garkalnei

Goda tiesnesa
nosaukums
pieskirts
bijusajam
Augstakas
tiesas Civillietu
departamenta
tiesnesim
Kalvim
Torganam

Tieslietu sistémas il
pakapes Goda zimes
sanéma Civillietu
departamenta
tiesnese Anda Briede,
Kriminallietu
departamenta tiesnese
Anita Polakova un
Administracijas
vaditaja Sandra Lapina

TEMIDAS BALVA

Atskatoties uz Augstakas tiesas
augstaka apbalvojuma -
Temidas balvas — 10 gadiem,
tiesa izveidota ipasa izstade.
Caur stastu par So balvu un desmit ‘ i
Augstakas tiesas Gada cilvékiem ; B e Ll W e

veidojas ari plasaks ieskats tiesas | | Temidas balvas-2015: (no kreisas) Ipasa Temidas balva - Civillietu
vésture. | | departamenta tiesnesim Valerijanam Jonikanam, Radosa Temidas
| balva — Komunikacijas nodalas vaditajai Rasmai Zvejniecei,

Temidas balvas otraja desmitgadé -
jaunas Augstakas tiesas balvas,
ko veidojis télnieks Edvins
Kramins. Noteiktas ari jaunas
nominacijas - Profesionala,
Radosa un Ipasa. Bet nemainigs
paliek balvas mérkis — novértét
tiesnesu un darbinieku darbu un
ieguldijumu Augstakas tiesas
attistiba.

Profesionala Temidas balva - Informacijas tehnologiju nodalai -
Guntim Siugalam, Pavelam Veleckim, Jékabam Lacim.

Saskana ar Temidas balvas nolikumu Profesionalo balvu pieskir par
ipasu, spilgtu, kvalitativu profesionalo sasniegumu, Radoso
balvu - par iniciativu un veiksmigam idejam, savukart ipasajai
Temidas balvai nominacijas nosaukumu piedava pieteikuma

iesniedzéjs, pamatojot, par ko So balvu pelnijis izvirzitais

kandidats. Tiesnesim Valerijanam Jonikanam Ipasa Temidas
balva pieskirta par ipasam darba spéjam un vélmi mazinat
lietu izskatiSanas terminus Civillietu departamenta.




Plasu informaciju par Augstakas tiesas darbu var atrast majaslapa

www.at.gov.lv



