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1. Tiesnešu ētikas komisija saņēmusi tiesneses iesniegumu ar lūgumu skaidrot, vai saprātīgam vērotājam no malas varētu šķist neētiski, ka tiesnesis tiek ielūgts un apmeklē pašvaldības rīkotus pasākumus, kas nav pieejami jebkuram pilsētas iedzīvotājam. 

2. Tiesnese norādījusi, ka ir saņēmusi divus ielūgumus uz pašvaldības rīkotiem svinīgiem pasākumiem. Uz šādiem pasākumiem pašvaldība mēdz aicināt iestāžu vadītājus, sabiedrībā zināmas personas, kā arī pašvaldībā esošo tiesu pārstāvjus. Ir pārliecināta, ka šādu ielūgumu pieņemšana un pasākumu apmeklēšana nevar ietekmēt objektivitāti attiecībā uz tādu lietu izskatīšanu, kurā kā lietas dalībnieks piedalās pašvaldība. Domā, ka, iespējams, kādam vērotājam no malas varētu šķist neētiski, ka tiesnesis tiek ielūgts un apmeklē pašvaldības pasākumus, kas nav pieejami jebkuram pilsētas iedzīvotājam.

3. Tiesnese atzīst, ka subjektīvi spēj izvērtēt šādus uzaicinājumus. Tiesneses iekšējā pārliecība pēc piedalīšanās šādos svinīgos pasākumos ļauj būt objektīvai – objektīvi skatīt lietas un sastādīt nolēmumus.

4. Tiesnese domā, ka šaubas varētu rasties vērotājam no malas.
5. Vērtējot rīcību, nozīmīgs ir gan subjektīvais faktors – tiesneša pārliecība par spēju būt objektīvam, gan objektīvais – rīcībai ir arī jāizskatās objektīvai no saprātīga vērotāja pozīcijas. Tiesnešu ētikas komisija vairākos atzinumos ir analizējusi subjektīvos kritērijus –jautājumus, kādi tiesnesim sev jāuzdod, lai rastu atbildi, vai tiesnesis rīkojas ētiski.

6. No tiesnešu ētikas normām un uzvedības principiem izriet, ka tiesnešu ētiskās uzvedības standartiem ir izvirzītas augstākas prasības nekā citiem sabiedrības locekļiem. Turklāt atsevišķas tiesnešu ētikas normas paredz ierobežojumus arī tiesnešu ārpustiesas darbībā. Taču tai pat laikā ir atzīts, ka tiesnešu pilnīga izolācija no sabiedrības nav nedz iespējama, nedz vēlama. Tiesnesis tāpat kā jebkurš cits pilsonis var baudīt Latvijas Republikas Satversmē garantētās cilvēka pamattiesības, tajā skaitā vārda, ticības, privātās dzīves neaizskaramības, pulcēšanās brīvību (sk. Tiesnešu ētikas komisijas 2008.gada 1.augusta atzinumu). Juridisko profesiju pārstāvju, arī tiesnešu socializācija ir nepieciešama. Līdz ar ko nav nekāda pamata profesionālo pienākumu veikšanas vārdā mākslīgi atsvešināt tiesnešus no sabiedrības. Gadījumos, kad tiesnesim ir zināms par tādu pasākumu, kurā nāksies sastapties ar citu lietā iesaistītu juridiskās profesijas pārstāvi, vai kādu citu lietas dalībnieku, vai nākotnē iespējamu lietas dalībnieku, ne vienmēr obligāti jāizvairās no šāda pasākuma apmeklēšanas, ņemot vērā saprātīga vērotāja testu (sk. Tiesnešu ētikas komisijas 2012.gada 20.janvāra skaidrojumu). 
7. Lai izvērtētu, vai piedalīties kādā pasākumā pēc pašvaldības, policijas, prokuratūras, kā arī iestāžu vai uzņēmumu uzaicinājuma, būtu jāuzdod vairāki jautājumi, lai noskaidrotu, vai tiesneša rīcība izskatās objektīva no saprātīga vērotāja pozīcijas:
1) Kāds ir pasākuma mērķis? – Jebkuram pasākumam ir kāds mērķis. Tiesneses minētajā gadījumā tas ir svinīgs pasākums, lai atzīmētu pašvaldības policijas gadadienu un pilsētas domes gada noslēguma pasākumu ar svētku koncertu. Mērķis ir skaidrs, un nevarētu radīt kādas šaubas saprātīgam vērotājam. Tomēr uzaicinājuma mērķis varētu būt arī pilnībā neskaidrs.
2) Kāds ir pasākuma formāts? – Svarīgi, kur notiek pasākums, cik plašs ir uzaicināto personu loks un, vai ir saprotams, pēc kādiem kritērijiem ir izvēlētas uzaicināmās personas.
3) Kas finansē pasākumu? – Vai par piedalīšanos pasākumā jāmaksā līdzdalības maksa, vai jāiegādājas ieejas biļetes, vai pasākumu pilnībā finansē tā rīkotājs? 
4) Vai ir skatāma, tikko skatīta, vai tuvākā nākotnē skatāma lieta, kas ir saistīta ar pasākuma rīkotāju vai dalībniekiem? – Vai pats uzaicinājums nav izteikts tieši kādas skatāmas lietas sakarā?
5) Vai piedalīšanās pasākumā varētu būt par pamatu atstatīties no lietu skatīšanas? – Tiesnešu ētikas komisija ir atzinusi, ka galvenais kritērijs jautājumā par sevis atstatīšanu no lietas izskatīšanas ir tiesneša kā nobriedušas un no nepamatotiem aizspriedumiem brīvas personības subjektīvais uzskats par spēju konkrēto lietu spriest objektīvi, kurš, nepastāvot pamatotiem pretargumentiem, sabiedrībai ir jāciena un jārespektē. Turklāt, kā izriet no Tiesnešu uzvedības Bangaloras principu 2.3.punkta, secināms, ka tiesneša atstatīšana no lietas izskatīšanas vienmēr ir ārkārtas, nevis ikdienišķa situācija. Šādas ārkārtas situācijas iemesliem, arī raugoties no neatkarīga novērotāja perspektīvas, ir jābūt pamatotiem (sk. Tiesnešu ētikas komisijas 2011.gada 1.jūlija lēmumu, 2014.gada 30.maija atzinumu). Tomēr, piedaloties šādos pasākumos, nevajadzētu lieki radīt situācijas, kuru dēļ būtu jāatstatās no lietu izskatīšanas.
8. Tiesnesim jādomā par savu uzvedību šādā pasākumā, jo saprātīgs vērotājs vairāk par visu vērtēs tieši konkrētā tiesneša uzvedību pasākuma laikā.
9. Tiesnešu ētikas komisijas ieskatā pie minētajiem apstākļiem – tikai tā iemesla dēļ, ka tiesnesis ir piedalījies pašvaldības rīkotā svinīgā pasākumā, saprātīgam vērotājam nevajadzētu rasties šaubām par tiesneša ētikas normu pārkāpumu.
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