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levads
Metode

Aptaujas anketas tika izshtitas 549 tiesnesiem, aizpilditas tika 335 anketas, respondences Tpatsvaram
sasniedzot 61%. Aptauja plasak parstavéti jaunakas paaudzes tiesnesi, kuri visi atbildéjusi uz anketas
jautajumiem, ar katru talako vecuma grupu lidzdalibai kritot (skat. 1. attélu).

100.0

100

%

80

60

40

20

1. Attéls: Respondence

Anketa tika izplatita un aizpildita elektroniski no 2021. gada 9. marta lidz 23. martam.

Anketas struktdira pirmas tris dalas attiecigi veltitas tiesu sistémas, tiesu un pasu tiesnesu neatkaribai.
Dazado kontekstu izdalisana lauj iegut precizakus viedoklus un identificét, kura no limeniem
respondenti saredz kadas problémas. Ceturta anketas dala tiesneSu apmacibai, pédéja — tiesu sistémas
organizatoriskiem jautajumiem. Zinojums veidots, balstoties anketas struktlra.

Statistiskas kltidas novértésana

Pétljuma rezultatos vienmeér pastav zinama statistiskas k|Gdas varbitiba. Tas atskiribas, kuras iek|aujas
statistiskas k|ldas robezas jeb ir mazakas par to, var uzskatit par nenozimigam.

Statistiska klUda tiek aprékinata péc sekojosas formulas :

SK=qxVrx(100-%)/n

kur :
SK - statistiska klGda
g - koeficients, kas pie 95% varbtibas ir vienads ar 1.96
T - pétijuma iegltais respondentu atbilZu procentualais sadalijums

n - respondentu skaits



Lai értak un atrak noteiktu statistisko mérijuma klGdu, ir lietderigi izmantot statistiskas klGdas
novértésanas tabulu.

PETIJUMA REZULTATU STATISTISKAS KLUDAS NOVERTESANAS TABULA

(ar 95 % varbutibu)

Procentualais
atbilzu
sadalljums Respondentu skaits [N ] =
(%)

50 75 | 100 | 200 | 300 | 400 | 500 | 600 | 700 | 800 | 900 | 1000 | 1100 | 1200 | 1500 | 2000
1 vai 99 2.8 2.2 1.9 14 1.1 1.0 0.9 0.8 0.7 0.7 0.6 0.6 0.6 0.5 0.5 0.4
2 vai 98 3.9 3.2 2.7 1.9 1.6 14 1.2 11 1.0 1.0 | 09 0.9 0.8 0.8 0.7 0.6
4 vai 96 5.4 45 | 38 (27 22 |19 (17|16 | 15| 14| 13 1.2 1.2 11 1.0 0.9
6 vai 94 6.6 5.4 4.7 3.3 2.7 2.3 2.0 1.9 1.8 1.7 1.6 15 1.4 13 1.2 1.0
8 vai 92 7.5 61 | 53|38 |31 (27| 24|22 |20 19| 18 1.7 1.6 1.5 1.4 1.2
10 vai 90 8.3 68 | 59 | 42 | 34 | 29 | 26 | 24 | 22 | 20 | 2.0 1.9 1.8 1.7 1.5 13
12 vai 88 9.0 7.4 6.4 4.5 3.7 3.2 2.9 2.6 2.4 2.3 2.1 2.0 1.9 1.8 1.6 1.4
15 vai 85 9.9 80 | 70 [ 50 | 40 | 35 (31| 29| 26 | 25| 23 2.2 2.1 2.0 1.8 1.6
18 vai 82 10.7 8.7 7.5 53 4.4 3.8 3.4 3.0 2.9 2.7 2.5 2.4 2.3 2.2 1.9 1.7
20 vai 80 111 9.1 7.8 5.5 4.5 3.9 3.5 3.2 3.0 2.8 2.6 2.5 2.4 2.3 2.0 1.8
22 vai 78 115 | 94 (81 | 57 | 47 | 41| 36 33| 31| 29| 27 2.6 2.5 2.4 21 1.8
25 vai 75 12.0 9.8 8.5 6.0 | 49 4.2 3.8 3.5 3.2 3.0 2.8 2.7 2.6 2.5 2.2 1.9
28 vai 72 125 | 102 [ 88 | 6.2 | 51 | 44 | 39 [ 36 | 3.3 | 3.1 | 29 2.8 2.7 2.5 23 2.0
30 vai 70 127 | 104 [ 90 | 64 | 52 | 45| 40 | 3.7 | 34 | 3.2 | 3.0 2.8 2.7 2.6 23 2.0
32 vai 68 129 | 106 | 9.1 6.5 53 4.6 4.1 3.7 3.5 3.2 3.1 2.9 2.8 2.6 2.4 2.1
35 vai 65 132 | 108 [ 94 | 6.6 | 54 | 47 | 42 [ 38 | 35| 33 | 31 3.0 2.8 2.7 2.4 2.1
40 vai 60 136 | 111 [ 96 | 6.8 | 55 | 48 | 43 [ 39 | 3.6 | 3.4 | 3.2 3.0 29 2.8 25 2.2
45 vai 55 138 | 113 ([ 98 | 69 | 56 | 49 | 44 [ 40 | 3.7 | 35 | 33 31 2.9 2.8 25 2.2
50 vai 50 139 | 113 ( 98 | 69 | 57 | 49 | 44 [ 40 | 3.7 | 35 | 33 3.1 3.0 2.8 25 2.2

Lai noteiktu statistisko meérijuma kltGdu, ir jazina nesvérts respondentu skaits attiecigaja grupa un
rezultats procentos. Izmantojot Sos lielumus, tabulas attiecigaja iedala var atrast statistiskas mérijuma
klGdas robezZas + / - procentos ar 95% varbutibu.

Pieméram, ja pétijuma rezultata no visiem aptaujatajiem tiesnesiem (respondentu skaits n=335) tiek
ieglta mérka grupa 10.0%, kas pauZ apstiprinosu attieksmi pret spriedumu vai izteikumu “X“, tad ar
95% varbitibu més varam teikt, ka statistiska mérijuma klada Seit ir + / - 3.21% robezas. No t3 izriet,
ka mérka grupa, kura identificé sevi ar spriedumu vai izteikumu “X“, ir no 6.8% lidz 13.2%.



1. Tiesu sistémas neatkariba

Vértéjot tiesu sistémas neatkaribu, tika izmantota 10 ballu skala, kur 1 ir nemaz nav neatkariga, bet
10 - pavisam neatkariga. Vid€jais tiesnesu sniegtais tiesu sistémas neatkaribas vértéjums ir 6,95 (skat.
2. attélu). Nedaudz optimistiskak tiesu sistémas neatkaribu vértéjusi tiesu priekSsédétaji un 3.
instances tiesnesi — attiecigi vidéji 8 un 8,38, tacCu te jaatceras, ka respondentu skaits Sajas grupas ir
salidzinoSi zems un ari vértéjums mazak izkliedéts.

"Lddzu, noveértéjiet tiesu sistémas neatkaribu Latvija, kur 1 ir nemaz nav neatkariga, bet 10 -
pavisam neatkariga!"

10 +
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2. Attéls: Tiesu sistémas neatkariba Latvija

Ja raugas uz kritiski noskanotiem tiesneSiem, tad vértéjumu 4 un zemak sniegusi 11,6% respondentu.
Nedaudz augstaks par vidéjo Sis Tpatsvars ir 51-60 gadu vecu tiesnesu (17,4%), 61 gadu un vecaku
(12,2%), ka ar1 1. instances tiesnesu (13,7%), Latgales (15,6%) un Kurzemes (16%) tiesu apgabalos.

Otrs tiesu sistémas neatkaribas mérijums veidots ar jautajumu par situacijas uzlabosanos tiesu sistema
(skat. 3.un 3.1. attélus). Te 37% respondentu atbild pozitivi (ja un drizak ja), bet 49.9% negativi (né un
drizak né). Lielaka dala atbildétaju abas pozicijas biezak izvélas vértéjumu ar “drizak”.

"Vai pédéjo 2 gadu laika tiesu sistémas neatkariba ir palielinGjusies?"

Griti pateikt a
ruti patel 9.3% N
13.1%
Né o
12.5% ok Ja/drlzaI;Ja.
27.8% 37.0%
Y,
Drizak né
37.3%

3. Attéls: Tiesu sistémas neatkariba



"Vai pédéjo 2 gadu laika tiesu sistémas neatkariba ir palielindjusies ?"
M J3/drzak ja Grati pateikt m Né/drizak ne

100

%

50

3.1. Attéls: Tiesu sistémas neatkariba dazadas respondentu grupas

Atskirtba no situacijas vértéjuma ballés, viedoklis par uzlabojumiem tiesu sistémas neatkaribai nav tik
vienmeérigs. Ta 50% virieSu un tikai 33,8% sievieSu parmainas vérté pozitivi. Jo jaunaks tiesnesis, jo
pozitivak tiek uztvertas nesenas parmainas (pozitivi ir 40,6% 31-40 gadu veci respondenti un tikai
28,6% respondentu virs 61 gada). 63,6% tiesu priekSsédétaju redz pozitivas parmainas tiesu sistémas
neatkaribai. Tapat pédéjos gados tiesu sistémas neatkaribas pieaugumu saskatijusi 65,4% tresas
instances un tikai 30,8% pirmas instances tiesnesu.

1.1. Tiesu sistemas vertejums

Lai varétu interpretét vértéjumu par tiesu sistémas neatkaribu, respondentiem tika Ilgts novéertét
vairakus ar tiesu sistemas neatkaribu saistitus apgalvojumus. Nosaciti apgalvojumus var sadalit tris
lielakas grupas — visparéjs vértéjums, ka art aréjie un iekséjie ietekmes faktori.

Kopuma tiesu sistémas neatkaribai pasa tiesu sistéma ir pieskirta gana augsta vértiba. Tacu satraucosi,
ka teju puse aptaujato tiesneSu saskata apdraudéjumu tiesu sistémai (skat. 4. attélu).

"Ladzu. novertéiiet sekoiosus anaalvoiumus par tiesu sistemu Latviial"

m J3/drizak ja Griti pateikt  ® N&/drizak né

Latvijas tiesu sistéma tiesas neatkaribai ir augsta vértiba

Latvija tiesu sistéma nav apdraudéta

0 20 40 60 80 % 100

4. Attéls: Tiesu sistémas vertejums

1.1.1.Latvijas tiesu sistéma tiesas neatkaribai ir augsta vertiba

Kopuma 75.8% pauz atbalstu (ja un drizak ja) tiesu sistémas neatkaribai ka augstai vértibai. Te viedoklis
tiesneSu vidé ir viendabigaks, biezak ka vidéji atbalstu $is vértibas klatesamibai apstiprina tresas
instances tiesnesi (96,2%), bet retak — Latgales tiesu apgabala tiesnesi (65,6%) (skat 4.1. attélu).
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"Lddzu, novertéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija: Latvijas tiesu sistéemd tiesas
neatkaribai ir augsta vértiba"
m J3/drizak ja Griti pateikt ~ ® Né/drizak né

100 4
%

50 -

4.1. Attéls: Tiesu sistémas neatkariba ka augsta vértiba

1.1.2. Latvija tiesu sistéma nav apdraudéta

Tam, ka Latvija tiesas sistéma nav apdraudéta, piekrit pilnigi vai dal€ji 42,7% respondentu, bet
nepiekrit 47,5% respondentu. Apdraudéjuma sajita ir zemaka ar katru jaunako vecuma grupu —31-40
gadu grupa tam, ka sistéma nav apdraudéta, piekrit 51,2% respondentu, kamér vecuma grupa virs 61
gada — 36,6% (skat 4.2. attélu). levérojami biezak apdraudéjumu nesaskata tiesu priekssédétaji —
72,7% respondentu, ka ari tresas instances tiesas tiesnesi — 73,1%. Vidéji zemaku atbalstu izteikumam
par apdraudéjuma trikumu izteikusi Kurzemes tiesu apgabala (28,1%), bet apdraudéjumam piekrit
65,6% Kurzemes tiesu apgabala tiesnesu.

"Ladzu, novértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija: Latvija tiesu sistéma nav

apdraudéta m Ja/drizak ja Grati pateikt = N&/drizak né

100 4

%

50

4.2. Attéls: Tiesu sistémas apdraudétiba

1.2. Aréjas ietekmes faktori

Aptauja apgalvojumi par tiesu sistémas neatkaribu tika parbauditi, jautajot par vairakam ietekmes
jomam. Visaugstako spiedienu tiesnesi jutusi no medijiem un politiskas sistémas, ka arT lielaka dala
tiesnesu uzskata, ka Tieslietu padome netiek pietiekami uzklausita (skat. 5. attélu).
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"Lddzu, novertéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija!"

mJ3/drizak ja Grati pateikt  m N&/drizak né

Likumi pietiekami negaranté tiesas neatkaribu

Latvija ir augsts politiskais spiediens uz tiesu sistému

Likumdevejs un izpildvara nepietiekami konsultéjas
ar Tieslietu padomes viedokli

4.8.
0o % 100

Latvija ir augsts mediju spiediens pret tiesu sistéemu
Latvija ir augsts ekonomisko interesu spiediens >
uz tiesu sistému :

8
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5. Attéls: Aréjas ietekmes faktori

1.2.1. Likumi pietiekami negaranté tiesas neatkaribu

Vairak neka puse (52,2%) tiesnesu piekrit, ka tiesu sistémas neatkariba nav pietiekami garantéta
likuma. Retak Sim piekrit tiesu priekSsédétaji (27,3%). Savukart augstaks Tpatsvars (7.7%) tresas
instances tiesnesu izvéléjusies neatbildét uz So jautajumu.

1.2.2. Latvija ir augsts politiskais spiediens uz tiesu sistému
Augstu politisku spiedienu uz tiesu sistému atzist un drizak atzist 75,5% respondentu. Retak ka vidé&ji
to atzist vecaka gadagajuma tiesnesi (virs 61 gadiem) — 63,4%.

1.2.3. Likumdevéjs un izpildvara nepietiekami konsultéjas ar Tieslietu padomes viedokli
Tiesnesi ir bijusi gana vienpratigi par Tieslietu padomes viedokla nepietiekamu uzklausisanu
likumdevéja un izpildvaras vidé - tam piekrit un drizak piekrit 89,9% respondentu.

1.2.4. Latvija ir augsts mediju spiediens pret tiesu sistemu

Mediji tiek skatits ka nedaudz augstaks drauds tiesu sisteémas neatkaribai — mediju spiedienu atzist un
drizak atzist 79,4% respondentu. levérojami retak (38,5% gadijumu) tam piekrit tresas instances
tiesnesi.

1.2.5. Latvija ir augsts ekonomisko intereSu spiediens uz tiesu sistému

Ekonomisko interesu spiedienam ir pieskirta salidzinoSi zemaka loma ietekmé uz tiesu sistémas
neatkaribu, ta¢u uz ta esamibu apliecina un drizak apliecina 47,2% respondentu. Retak to atzist tiesu
priekssedeétaji (27,3%), otras (33,3%) un tresas (11,5%) instances tiesnesi.
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"Lddzu, novertéjiet sekojosus apgalvojumus par
tiesu sistému Latvija: Likumi pietiekami negaranté

tiesas neatkaribu"

mJa/drizak ja m Né/drizak né

Grati pateikt
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5.1. Attéls: Tiesu sistémas neatkaribas garants
likumos

"Lddzu, novertéjiet sekojosus apgalvojumus par

tiesu sistému Latvija: Latvija ir augsts politiskais

spiediens uz tiesu sistemu"
W J3/drizak ja = Grati pateikt m Né/drizak né

100
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5.2. Attéls: Politiskais spiediens uz tiesu sistému

"Ladzu, novértéjiet sekojosus apgalvojumus par

tiesu sistemu Latvija: Latvija ir augsts mediju

spiediens pret tiesu sistému"
Grati pateikt  m N&/drizak né

W Ja/drizak ja
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5.3. Attéls: Mediju spiediens uz tiesu sistému

"Ladzu, novértéjiet sekojosus apgalvojumus par
tiesu sistemu Latvija: Latvija ir augsts
ekonomisko interesu spiediens uz tiesu sistemu"
Grati pateikt m N&/drizak né

mJa/dnzak ja

100
%

50

5.4. Attéls: Ekonomisko interesu spiediens uz

tiesu sistemu
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1.2.6. Dazadu aréju institlciju ietekmes vértéjums

Par dazadu aréju institlciju ietekmi tiesu sistémas neatkaribai tika uzdots ari atsevisks jautajums.
Atbilzu sadalijums redzams 6. attéla. Saeimas un ministru kabineta ietekmi lielaka dala respondentu
nespéj novértét (55,5%), bet teju ceturtdala (attiecigi 23,3% un 25,4%) to vérté negativi (skat. 6.1.
attélu). Interesanti, ka viriesi kopuma Saeimas ietekmi pozitivi vérté biezak (15,2%, salidzinot ar 8,9%
sadi atbildéjusu sieviesu), $adi doma ar1 27,3% tiesu priekSsédétaju. Savukart zemak ka vidéji Saeimas
pozitivu ietekmi saskata Latgales apgabala tiesnesi (6,3%). Ari viedoklT par ministru kabineta ietekmi
lomu spélé respondenta dzimums (skat. 6.2. attélu). Viriesi biezak ka sievietes ietekmi vértéjusi gan
pozitivi (10,6%, salidzinot ar 4,5% sievieSu), gan negativi (ar 31,8% salidzinot ar 23,8% sieviesu).

"Lddzu, noveértéjiet sekojosu instittciju ietekmi uz tiesu sistémas neatkaribu!"

% letekmé pozitivi letekmé negativi Nemaz neietekmeé Grati pateikt
Saeima 10.1 233 11.0 55.5
Ministru kabinets 57 254 13.4 55.5
Tieslietu ministrija 6.9 70.7 24 20.0
Tiesu administracija 38.5 10.1 20.6 30.7
Eiropas institlcijas 43.9 21 125 41.5

6. Attéls: DaZzadu aréju instittciju ietekmes vértéjums

Gana viendabigs ir tiesneSu viedokli par tieslietu ministrijas ietekmi uz tiesu sistémas neatkaribu — to
ka negativu vérté 70,7% respondentu. V&l 20% tiesnesu uz $o jautajumu nav sp&jusi atbildét, bet tikai
6,9% So ietekmi vérte ka pozitivu un 2,4% ka neitralu. Pozitivais vértéjums bieZzak sastopams virieSu
vidl — 12,1%, salidzinot ar 5,6% sievieSu (skat. 6.3. attélu). Savukart no regioniem zemaks negativais
Vértéjums sastopams Latgales un Vidzemes tiesu apgabala (negativu ietekmi atzinusi attiecigi 59,4%
un 64,75% respondentu, savukart pozitivu — attiecigi 12,5% un 8,8%).

Tiesu administracijai, kas ir tieslietu ministra paklautiba esosa tiesas parvaldes iestade, uzticésanas ir
augstaka — tas ietekmi ka pozitivu vérté 38,5% respondentu, negativi — 10,1%, savukart 30,7% uz
jautajumu nespéj atbildét. Pozitivaku vértéjumu bieZak sniedz virieSi (47%, salidzinot ar 36,4%
sievieSu), jaunaka gadagajuma respondenti (51,2% jaunakaja 31-40 gadu vecuma grupa, salidzinot ar
26,8% 61 gadu un vecaku respondentu grupa) (skat. 6.4. attélu).

Vel gratak respondentiem ir bijis atbildét par Eiropas institiiciju ietekmi uz Latvijas tiesu sistémas
neatkaribu (41,5% bijis grati atbildét), bet 43,9% respondentu to vérté pozitivi un vien 2,1% negativi.
Tresas instances tiesas tiesnesi ir vispozitivak vértéjusi Eiropas institlciju ietekmi— 65,4% respondentu
un neviens nav izteicis negativu vértéjumu (skat 6.5. attélu).
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"Ladzu. novertéiiet sekoiosu institiciiu ietekmi uz tiesu sistémas neatkaribu: Saeima"

% 0 letekmé pozitivi  ® letekmé negativi Nemaz neietekmé 1 Griti pateikt
Visi respondenti 11 s
Sieviete 12 57
Virietis 8 S s2
Tiesnesis 11 5
Tiesas priek$sédétajs 9 S 3%

Riga vai Rigas tiesu apgabals 14 -7
Vidzemes tiesu apgabals 6 e
Kurzemes tiesu apgabals 6 e
Zemgales tiesu apgabals 9 53

Latgales tiesu apgabals 9 S e

6.1. Attéls: Saeimas ietekmes vértéjums

"Lidzu, novertéjiet sekojosu instittciju ietekmi uz tiesu sistémas neatkaribu: Ministru kabinets"

% 0 letekmé pozitivi m letekmé negativi  Nemaz neietekmé = Gruti pateikt

Visirespondenti B L s
Sieviete EOE - T
Virietis 1 s

6.2. Attéls: Ministru kabineta ietekmes vértéjums

"Lddzu, noveértéjiet sekojosu institliciju ietekmi uz tiesu sistémas neatkaribu: Tieslietu ministrija"

% 1 letekmé pozitivi ® letekmé negativi Nemaz neietekmé = Grati pateikt
Visi respondenti 2
Sieviete 3
Virietis 2
Riga vai Rigas tiesu apgabals 3

Vidzemes tiesu apgabals
Kurzemes tiesu apgabals
Zemgales tiesu apgabals 4

Latgales tiesu apgabals

o o

o

6.3. Attéls: Tieslietu ministrijas ietekmes véertéjums

"Lddzu, novertéjiet sekojosu instittciju ietekmi uz tiesu sistémas neatkaribu: Tiesu administracija”

% 1 letekmeé pozitivi M letekmé negativi  Nemaz neietekmé 1 Grati pateikt

Visi respondenti 21

Sieviete 19
Virietis 27

31-40 gadi 5
41 - 50 gadi 28
51 - 60 gadi 15

61 un vairak gadu 27

6.4. Attéls: Tieslietu administracijas ietekmes vértéjums




"Lddzu, novértéjiet sekojosu institiciju ietekmi uz tiesu sistémas neatkaribu: Eiropas institicijas"

% 1 letekmé pozitivi ® letekmé negativi Nemaz neietekmé Grati pateikt
Visi respondenti 13 41
Pirmas instances tiesa 12 44
Otras instances tiesa 15 39
12 23

Tresas instances tiesa

6.5. Attéls: Eiropas institliciju ietekmes vértéjums

1.3. lekséjas ietekmes faktori

Kopuma iekSéju tiesu sistémas organizacijas faktoru ietekme vértéta ka vidéji mazak nozimiga,
salidzinot ar aréjiem faktoriem. Biezak minétie faktori ir bijusi zemais atalgojums un savstarpéja
atbalsta trikums (skat. 7. Attélu).

"Ladzu, novértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija!"
M J3/dnzak ja Grati pateikt  m Ne/drizak ne

Tiesnesu atalgojums ir parak zems, lai sniegtu
finansialu neatkaribu
Latvija ir parak liela tiesas priekSsédétaja ietekme uz
tiesneSiem
Latvija tiesneSiem uzlikta parak liela
disciplinaratbildiba
Latvija tiesneSiem ir parak stingras kvalifikacijas
parbaudes

Latvija tiesneSiem ir parak augstas étikas prasibas

Karjeras konkursu rezultati tiesu sistéma ir neobjektivi

Latvija tiesnesi viens otru nepietiekami atbalsta,
iestajoties par tiesu neatkaribu
TiesneSiem nav parliecibas par savu profesionalitati,
lai aizstavetu savu neatkarigo viedokli

v—.=

7. Attéls: lekséjas ietekmes faktori

1.3.1. TiesneSu atalgojums ir parak zems, lai sniegtu finansialu neatkaribu
Kopuma 59.4% respondentu atzist zemu tiesneSu atalgojumu ka iemeslu tiesneSu neatkaribas
trikumam. Nedaudz bieZak ka vidéji tam piekrit sievietes (61%) neka viriesi (53%); pirmas (61,1%) un
otras (62.7%) instances neka tresas (34,6%) tiesnesi (skat. 7.1. attélu).

"Ladzu, novértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija: Tiesnesu atalgojums ir parak zems,

lai sniegtu finansialu neatkaribu "
M J3/drizak ja Grati pateikt m Né/drizak ne
100
%

50
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7.1. Attéls: Zems tiesnesu atalgojums ka iemesls tiesnesu neatkaribas trakumam

1.3.2. Latvija ir parak liela tiesas priekssédétaja ietekme uz tiesneSiem
Tiesas priekSsédétaja parak lielu ietekmi atzist 30,1% respondentu (skat. 7.2. Attélu). Retak to atzist
viriesi (24,2%) un vecaka gadagajuma (virs 61 gada) tiesnesi (17,1%) un tresas instances tiesa tiesnesi
(7,7%). Pasi priekSsedétaji So ietekmi neatzist. Te vérojamas ari regionalas atskiribas. Visretak tiesu
priekssédétaju parak lielu ietekmi atzist Vidzemes (11,8%), Kurzemes (15,6%) un Latgales (21,9%) tiesu
apgabala tiesnesi, bet bieZak ka vidéji Rigas un Zemgales tiesu apgabala tiesnesi (35,9% un 35,6%).

"Ladzu, novértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija: Latvija ir parak liela tiesas
prieks$sedétdja ietekme uz tiesnesiem"
m J3/drizak ja Griti pateikt  m Né&/drizak né

100

%

50

7.2. Attéls: Parak liela tiesas priekSsédétdja ietekme uz tiesnesiem

1.3.3. Latvija tiesneSiem uzlikta parak liela disciplinaratbildiba
Vid&ji 48,4% respondentu uzskata, ka tiesnediem uzlikta parak liela disciplinaratbildiba. Sadi vidéji
biezak (63% gadijumu) doma vecaka gadagajuma (61 un vairak gadu) respondentu (skat. 7.3. attélu).
Savukart ievérojami retak (7,7%) $adi doma tresas instances tiesas tiesnesi. No regioniem sadi biezak
uzskata Vidzemes regiona (67,6%), bet nedaudz retak ka vidéji (40,6%) - Kurzeme.

"Lddzu, noveértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija: Latvija tiesnesiem uzlikta parak
liela disciplinaratbildiba" o . ) o
m Ja/drizak ja Grati pateikt ~ ® Né/drizak ne
100 +
%

50

7.3. Attéls: Parak liela disciplindratbildiba tiesnesiem
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1.3.4. Latvija tiesneSiem ir parak stingras kvalifikacijas parbaudes
TiesneSu kvalifikacijas parbaudes par parak stingram uzskata (atzist un pilnigd atzist) 25,1%
respondentu, no tiem 17,3% - “drizak ja”. Interesanti, ka retak $adi uzskata jaunaka gadagajuma
tiesnesi (31-40 gadi) — 14,6% un tiesnesi ar stazu lidz 3 gadiem (15,4%), ka ari tresas instances tiesas
tiesnesi (3,8%, no tiem visi dal€ji tam piekrit), bet biezak tiesnesi 51-60 gadu vecuma grupa (30,4%)
(skat. 7.4. attélu).

"Lddzu, novértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija: Latvija tiesnesiem ir parak stingras

kvalifikacijas parbaudes” g )3/drizakja = Griti pateikt  m N&/drizak né
100 -

%

50

7.4. Attéls: Parak stingras tiesnesu kvalifikacijas parbaudes

1.3.5. Latvija tiesneSiem ir parak augstas étikas prasibas
Tam, ka Latvijas tiesneSiem ir parak augstas étikas prasibas atzist 17,9% visu respondentu, no tiem
5,1% pilniba un 12,8% - dal€ji. Kritiskak pret etikas prasibam noskanoti vecaka gadagajuma tiesnesi
grupa virs 61 gada —29,3% pilniba vai da|€ji atzist, ka étikas prasibas ir parak augstas (skat. 7.5. attélu).
Savukart neviens no aptaujatajiem tresas instances tiesas tiesnesiem nav Sim ne pilniba, ne daléji
piekritusi. Regionali nedaudz biezak ka vidéji parak augstu étikas prasibas vérté Latgalé (25%) un
Vidzemé (23,5%).

"Ladzu, novertéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija: Latvija tiesnesiem ir parak augstas

étikas prasibas"

100 +
%

M J3/drizak ja Grati pateikt  m Né/drizak né

50

7.5. Attéls: Pardak augstas étikas prasibas

18



1.3.6. Karjeras konkursu rezultati tiesu sistema ir neobjektivi
Karjeras konkursu neobjektivitatei pilniba un daléji piekrit 31,3% aptaujas dalibnieku. Sadi retak doma
tiesu priekSsédétaji (9,1%) un tresas instances tiesas tiesnesi (11,5%) (skat. 7.6. attélu). Visasak i
probléma vértéta Riga un Rigas tiesu apgabala (38,5%, no tiem 22,4% dalgji piekrit), bet visretak ta ir
atzita Vidzemeé (17,6%) un Latgalé (18,85).

"Ladzu, novértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija: Karjeras konkursu rezultati tiesu

s = . e L os
sistémd ir neobjektivi m)a/drizakja = Grati pateikt  m N&/drizak né
100 l l l
>0 22 13 17 28
23 26 20 28
37 39
0 9 52 12 18 25 24 19
S o ) S > > \© © NS o ©
6‘2’0 (\z‘o\ . é@\ ‘.qu) QQ:’ &\Q,% /so'b ’$°® 'So’b %o’b ’pw
N &S R & ) & $o $o $o o fo
Q KX 25 (e & 0o Q Q Q ~ Q
KL & N N & \)’b Q’D \)’b > Q’b
& & 2 X2 £ & & & & &
© Q¢ & & & ¥ ¥ < XY ¥
,2;—?;’ & & F {\\@b" & 6‘0‘9 A
N $ o < . < ¢ & &
< © ®4"> & NS Ny
ngo

7.6. Attels: Tiesu sistémas karjeras konkursu objektivitate

1.3.7. Latvija tiesnesi viens otru nepietiekami atbalsta, iestajoties par tiesu neatkaribu
Nedaudz vairak ka puse — 55,5% respondentu piekrit un drizak piekrit, ka tiesnesi viens otru
nepietiekami atbalsta, iestajoties par tiesu neatkaribu. Tresdala respondentu - 34,3% - tam nepiekrit.
Te ir gana augsts no atbildes atturéjusos respondentu skaits — 10,1%. Jo jaunaki respondenti, jo biezak
izteikta piekriSana Sim apgalvojumam - sadi doma 61% 31-40 gadu vecu respondentu un 46,3%
vecuma grupa virs 61 gada (skat. 7.7. attélu). Vecaka grupa ari ir augsts uz jautajumu neatbildéjuso
Tpatsvars — 17,1%. Retak Sada atbalsta trikumam piekrit tresas instances tiesas tiesnesi. No regioniem
visbiezak — 62,2% - atbalsta trGkumu atzist Zemgalé.

"Lddzu, noveértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija: Latvija tiesnesi viens otru
nepietiekami atbalsta, iestdjoties par tiesu neatkaribu"

mJa/drizak ja Grati pateikt  m Né&/drizak né
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7.7. Attéls: Tiesnesu savstarpéjais atbalsts, iestdjoties par tiesu neatkaribu

1.3.8. TiesneSiem nav parliecibas par savu profesionalitati, lai aizstavetu savu neatkarigo
viedokli

Parliecibas trikumu par profesionalitati, aizstavot savu viedokli, pilntba un daléji atzinusi 32,5%
respondentu. Retak sada parlieciba bijusi tiesnesu grupa virs 61 gada (24,4%), tiesu priekSsédétajiem
(18,2%, no tiem visi dal&ji) (skat. 7.8. attélu). Interesanti, ka zemaks atbalsts Sim izteikumam atrodams
otras instances tiesnesu vidd (25,3%), kamér pirmas un tresas instances tiesnesu vida Sis atbalsts ir
34,6%, tiesa, tresas instances tiesas tiesnesi visi piekritusi “daléji”. Biezak (40,1% gadijumu) par
parliecibu Saubijusies respondenti Riga un Rigas apgabala.

"Ladzu, novertéjiet sekojosSus apgalvojumus par tiesu sistému Latvija: TiesneSiem nav parliecibas par
savu profesionalitati, lai aizstavetu savu neatkarigo viedokli"
M J3/drzak ja Grati pateikt ~ m Né/drizak né
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7.8. Attéls: Tiesnesu parliecindtiba par savu profesionalitdti

1.3.9. Tiesu sistémas institlciju ietekme uz tiesu sistémas neatkaribu
Lidzigi ka aprakstits augstak Saja sadala, pasas tiesu sistémas institlciju ietekmes vértéjums ir
pozitivaks ka aréjiem ietekmes faktoriem (skat. 8. attélu). Visaugstaka pozitiva ietekme ir pieskirta
Tieslietu padomei (84,2% to vérté pozitivi), tam seko tiesnesu pasparvalde (78,2%) un Satversmes
tiesa (74%). Vértéjot tiesu sistémas institlcijas, ir ievérojami zemaks “griti pateikt” viedok|u skaits,

_____

izveidojies viedoklis.

"L adzu. novertéiiet sekoiosu institiciiu ietekmi uz tiesu sistémas neatkaribu!"

% 1 letekmé pozitivi M letekmé negativi  Nemaz neietekmé = Grati pateikt

1533 11.0

Tieslietu padome

TiesneSu pasparvalde 1.8 8.4 11.6

Satversmes tiesa 1.8 9.3 14.9

8. Attéls: Tiesu sistémas instituciju ietekme uz tiesu sistémas neatkaribu
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Tieslietu padomes un Satversmes tiesas ietekmes vértéjuma redzamas nelielas paaudZu viedok|u
atskiribas skat. 8.1. un 8.2. attélus). Ja 90,2% 31-40 gadu vecu respondenti Tieslietu padomes ietekmi
uz tiesu sistémas neatkaribu vérté pozitivi, tad pozitivas ietekmes vértéjums 61 gada un vecaku
respondentu grupa ir 73,2% . Tacu tas nenozimé negativa vértéjuma pieaugumu ar katru vecuma
grupu, ST starpiba veidojas uz “griti pateikt” atbilzu rékina. Augstaks ka vidéji Tpatsvars pozitivas
Tieslietu padomes un tiesneSu pasparvaldes ietekmes vértéjuma, ir ar tresas instances tiesnesu vida.
Lidzigi 82,9% jaunakas grupas respondentu un 70,7% vecakas grupas respondentu pozitivu ietekmi
piedéve Satversmes tiesai (skat. 8.3. attélu).

"Lddzu, noveértéjiet sekojosu institiiciju ietekmi uz tiesu sistémas neatkaribu: Tieslietu padome"

% letekmé pozitivi letekmé negativi Nemaz neietekmé Grati pateikt
Visi respondenti 84 1 3 11
31-40gadi 90 10
41 - 50 gadi 87 2 5 6
51 - 60 gadi 83 2 3 13
61 un vairak gadu 73 2 24
Pirmas instances tiesa 84 1 3 12
Otras instances tiesa 81 3 5 11
Tresas instances tiesa 92 8

8.1. Attels: Tieslietu padomes ietekme uz tiesu sistémas neatkaribu

"Lddzu, novértéjiet sekojosu institiiciju ietekmi uz tiesu sistémas neatkaribu: Tiesnesu paspdrvalde"”

% letekmé pozitivi ® letekmé negativi = Nemaz neietekmé 1= Griti pateikt
Visi respondenti 78 2 8 12
Pirmas instances tiesa 77 3 7 13
Otras instances tiesa 75 13 12
Tresas instances tiesa 96 4 0

8.2. Attels: Tieslietu pasparvaldes ietekme uz tiesu sistémas neatkaribu

"Ladzu, novértéjiet sekojosu institdciju ietekmi uz tiesu sistémas neatkaribu: Satversmes tiesa"

% letekmé pozitivi letekmé negativi Nemaz neietekmé Grati pateikt
Visi respondenti 74 2 9 15
31 -40 gadi 83 2 15
41 - 50 gadi 75 2 10 13
51 -60 gadi 71 3 10 17
61 un vairak gadu 71 12 17

8.3. Attéls: Satversmes tiesas ietekme uz tiesu sistémas neatkaribu

1.4. Pasakumi tiesu sistémas neatkaribas stiprinasanai
Jautajot par iesp&jamiem pasakumiem tiesu sistémas neatkaribas paaugstinasanai un summeéjot “liela
méra” un “daléji” atbildes (skat. 9. attélu), popularakais pasakums ir iekséjs — tiesnesu kvalifikacijas
celSana (94,3%) un pasu tiesnesu ietekmes palielinasana lemumos par tiesu sistémas attistibu
(92,5%). Kvalifikacijas celSanu atbalsta 100% jaunakas paaudzes tiesnesu (31-40 gadi) un 92,2%-92,7%
tiesnesu virs 51 gada vecuma (skat. 9.1. attélu).
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"Cik liela méra zemak minétie pasakumi varétu stiprinat Latviias tiesu sistémas neatkaribu?"
M Liela méra/dalgji i Grati pateikt B Nebdtiski/nemaz

TiesneSu apmacibas profesionalas kvalifikacijas celSanai

Tiesnesu ietekmes palielinasana lemumos par Latvijas
tiesu sistémas attistibu

Politiskas ietekmes uz tiesu sistému mazinasana
Tiesnesu atalgojuma cel$ana
TiesneSu prasmju uzlabosana darbam ar medijiem

Regulars neatkarigs tiesu darba izvértéjums

Zemaka tolerance pret tiesneSiem, kas paklavusies
ekonomiskai ietekmei
Zemaka tolerance pret tiesnesiem, kas paklavusies
politiskai ietekmei

PaaudZu nomaina tiesu sistéma

0 20 40 60 80 % 100
9. Attéls: Pasakumi tiesu sistémas neatkaribas stiprinasanai

"Cik liela méra zemak minétie pasakumi varétu stiprinat Latvijas tiesu sistémas neatkaribu: Tiesnesu
apmdcibas profesionalas kvalifikécijas celSanai"

H Liela méra/dalgji Gruti pateikt m Nebutiski/nemaz

%

9.1. Attéls: Atbalsts tiesnesu kvalifikacijas celsanai

Vel 90,4% tiesnesu vélétos mazinat politisko ietekmi uz tieslietu sistému, bet 87,5% to redz tiesnesu
atalgojuma cel$ana un 85,7% tiesneSu prasmju uzlabosana darba ar medijiem. NepiecieSamibu
mediju prasmju uzlabosSana biezak min jaunaka gadagajuma tiesnesi — 95,1% 31-40 gadu vecuma
grupa un 78,3-80,5% grupas virs 51 gada vecuma (skat. 9.3. attélu). Savukart politiskas ietekmes
mazinasana aktualaka ir zemakas instances tiesneSiem — 93,2% pirmas instances, bet 80,8% tresas

instances tiesnesiem (skat. 9.2. attélu).
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"Cik liela méra zemak minétie pasakumi varétu stiprinat Latvijas tiesu sistémas neatkaribu: Politiskés
ietekmes uz tiesu sistému mazinasana"

M Liela méra/dalgji Grati pateikt m Nebatiski/nemaz
100

%
50

——

9.2. Attéls: Atbalsts politiskas ietekmes mazinasanai

"Cik liela mera zemak minétie pasakumi vareétu stiprindt Latvijas tiesu sistémas neatkaribu: Tiesnesu
prasmju uzlabosana darbam ar medijiem"
B Lield méra/dalgji Grati pateikt  m Nebatiski/nemaz
100 1 —
%
50
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9.3. Attéls: Atbalsts tiesnesu prasmju uzlaboSanai darbam ar medijiem

SalidzinoSi augsti vértéts instruments ir arl regulars neatkarigs tiesu sistémas darba izvértéjums — to
atbalsta 69% respondentu. To vidéji bieZak atbalstijusi tiesnesi virs 61 gada vecuma — 80,5%, bet retak
ka vidéji 31-40 gadus veci tiesnesi — 61% (skat. 9.4. attélu).

"Cik liela méra zemak minétie pasakumi varétu stiprinat Latvijas tiesu sistémas neatkaribu: Reguldrs
neatkarigs tiesu darba izvértéjums"

M Liela méra/daléji Grati pateikt m Nebatiski/nemaz
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9.4. Attéls: Atbalsts requlagram neatkarigam tiesu darba izvertéjumam

PaaudZu nomainai, zemakai tolerance pret tiesneSiem, kas paklavusies ekonomiskai vai politiskai
ietekmei, nozimi pieskir vidéji 51%-58% respondentu. Uz paaudZzu nomainu lielaku uzsvaru biezak liek
jaunaka gadagajuma respondenti — 73,2% grupa 31-40 gadi un tikai 43,9% vecuma grupa virs 61 gada
(skat. 9.7. attélu). Vidéji retak uz paaudZzu nomainu raugas Latgales (40,6%), Kurzemes (43,8%) un
Zemgales tiesu apgabala (44.4%) respondenti. Augstaku nozimi zemakai tolerancei pret ietekmes
parkapumiem pieskir tiesu priekSsédétaji un tresas instances tiesnesi, kas ari So ietekmi vérté kritiskak
ka citi tiesnesi (skat. 9.5. attélu).
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"Cik liela méra zemak minétie pasakumi varétu stiprinat Latvijas tiesu sistémas neatkaribu: Zemaka
tolerance pret tiesnesiem, kas paklavusies ekonomiskai ietekmei"

M Liela méra/dalgji Grati pateikt m Nebatiski/nemaz

100 ) 13 g 13 13 8

19
29 30 29 32

%

9.5. Attéls: Atbalsts zemakai tolerancei pret tiesnesiem, kas paklavusies ekonomiskai ietekmei

"Cik liela mera zemak minétie pasakumi vareétu stiprinat Latvijas tiesu sistémas neatkaribu: Zemaka
tolerance pret tiesnesiem, kas paklavusies politiskai ietekmei"

M Liela méra/dalgji Grati pateikt H Nebatiski/nemaz
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9.6. Attéls: Atbalsts zemakai tolerancei pret tiesneSiem, kas paklavusies politiskai ietekmei

"Cik liela méra zemak minétie pasakumi varétu stiprindat Latvijas tiesu sistémas neatkaribu: Paaudzu
nomaina tiesu sistema"

H Liela méra/daleji Griti pateikt M Nebatiski/nemaz
1001 12
12
5o % 12 12 20 12 16 13
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9.7. Attéls: Atbalsts paaudZu nomainai tiesu sistéma
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2. Konkretas tiesas neatkariba

Jautajot par konkrétas tiesas neatkaribu véléjamies salidzinat tas uztveri ar tiesu sistémas neatkaribas
uztveri. Lidzigi ka jautajuma par tiesu sistému, tika izmantota 10 ballu skala, kur 1 ir nemaz nav
neatkariga, bet 10 - pavisam neatkariga.

Vidéjais tiesnesu sniegtais vértéjums savas tiesas neatkaribai ir 7,69, augstaks ka vidéji tiesu sistémai
(6,95) (skat. 10. Attélu). Lidzigi ka tiesu sistémas vértéjuma, tiesu priekssédéetaji (9,00) un tresas
instances tiesnesi (9,46) savu tiesu neatkaribu vértéjusi augstak salidzinot ar paréjiem tiesneSiem
(7,65).

"Lddzu, novertéjiet tiesas, kura pasreiz stradajat, neatkaribu, kur 1 ir nemaz nav neatkariga, bet 10 -
pavisam neatkariga!"

10 - 9.00
7.69

9.46

O=-_2NWHAPOIONO

10. Attéls: Konkrétas tiesas neatkariba

Ja raugas uz kritiski noskanotiem tiesnesiem, tad vértéjumu 4 un zemak sniegusi vidéji 9%
respondentu. Sis ipatsvars ir nedaudz augstaks par vidéjo viriedu vidi (12%), 51-60 gadu vecu tiesne$u
(13%), 61 gadu un vecaku (12,2%), ka art 1. instances tiesnesu vida (11,1%) un Latgales (15,6%) tiesu
apgabala. Ja Kurzemes tiesu apgabala 4 punktu un zemaku vértéjumu tiesu sistémai sniedza 16%
tiesnesu, tad savai tiesai tik zemu vértéjumu sniegusi vien 6,3% $1 apgabala respondentu.

Uz jautajumu par situacijas uzlaboSanos konkrétaja tiesa, kura respondents strada (skat. 11. attélu)
33% visu respondentu atbild pozitivi (ja un drizak ja) (japiebilst, ka par tiesu sistémas parmainam
pozitivi izteicas nedaudz vairak - 37% respondentu), bet 45,4% negativi (né un drizak né). 21,1%
respondentu uz $o jautajumu nevar atbildét.

"Vai pédéjo 2 gadu laika neatkariba tiesa, kura stradajat pasreiz, ir palielingjusies?"

Ja
Grati pateikt 7.8% )
22.1%
Drizak ja > Ja/drizak ja:
24.8% 32.6%

N&/drizak né: Ne )

13.7%

45.4%
Drizak ne
31.6%

11. Attéls: Izmainas konkrétas tiesas neatkariba
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Atskirtba no viedokla par tiesu sistémas neatkaribu, viedoklis par savas tiesas neatkaribu ir l1dzigs
viriesSu un sieviesu vidl (skat. 11.1. attélu). Ja parmainas tiesu sistéma jaunaki tiesnesi vértéja pozitivak
neka vecaka gadagajuma tiesnesi, tad tikai 17,1% 31-40 gadu veco tiesneSu parmainas sava tiesa vérté
pozitivi. 60,3% tiesu priekSsédétaji redz pozitivas parmainas tiesu sistémas neatkaribai. Tapat pédéjos
gados savas tiesas neatkaribas pieaugumu saskatijusi 53.8% tres$as instances tiesas, 40% otras un tikai
27,8% pirmas instances tiesas tiesnesu.

"Vai pédéjo 2 gadu laika neatkariba tiesa, kura straddjat pasreiz, ir palielinajusies?"

m J3/drizak ja Grati pateikt ~ m N&/drizak né
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11.1 Attéls: Izmainas konkrétas tiesas neatkariba dazadas respondentu grupas

1.1. Tiesas neatkaribas vertéjums
Tiesas neatkaribai ir pieskirta gana augsta vértiba, liecinot par augstu patriotisma izjatu sava tiesa
(skat. 12. attélu).

"Ladzu novértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu, kura patlaban stradajat!"

W Ja/drizak ja Grati pateikt  ® Né/drizak né

Masu kolektiva neatkaribai ir pieskirta augsta vértiba

Tiesu sistéma Latvija negaranté tiesnesa neatkaribu
tiesa, kura stradaju

0 20 40 60 80 % 100

12. Attéls: Tiesas neatkaribas vertéjums

1.1.1. Masu kolektiva neatkaribai ir pieskirta augsta vértiba

Kopuma 84.8% respondentu atzist (ja un drizak ja), ka vinu tiesa neatkaribai pieskirta augsta vértiba.
Lai arT Sis vértéjums ir par 9 procentpunktiem augstaks, salidzinot ar vértéjumu par tiesu sistemu, te
tapat vérojama liela viedokla viendabiba. Biezak ka vidé&ji atbalstu Sis vértibas klatesamibai apstiprina
tresas instances tiesnesi, tiesu priekSsedétaji (abi 100%) bet retak — tiesnesi Riga un Rigas tiesu
apgabala (80.7%) (skat. 12.1. attélu). Latgales tiesu apgabala tiesnesi, kuri sniedza zemako vértéjumu
neatkaribas vértibai tiesu sistéma (65,6%), savu tiesu vérté augstak ka vidéji (90,6%).
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"Lddzu novertéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu, kura patlaban stradajat: Misu kolektiva
neatkaribai ir pieskirta augsta vertiba"
M J3/drizak ja Grati pateikt ~ m Né/drizak né
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12.1. Attéls: Viedoklis par to, vai tiesas kolektiva neatkaribai pieskirta augsta vértiba

1.1.2. Tiesu sistéma Latvija negaranté tiesne$a neatkaribu tiesa, kura stradaju

Vairak par pusi (56,4%) tiesnesu nepiekrit, ka tiesu sistema negaranté neatkaribu vinu tiesa, savukart
34,6% tam piekrit. Viedoklis batiski atskiras respondentiem dazadas tiesu instancés (skat. 12.2. attélu).
Ja pirmas tiesu instances tiesnesu 49% vidi Sim apgalvojumam nepiekrit, bet 40,2% piekrit, tad otraja
instancé Si proporcija ir 66,7 un 28,0%, bet treSaja - 3.8 un 92.3%. Viena no atbildem uz atvérto
jautajumu komentéts, ka “visu tiesu neatkaribu liela méra ietekmé tas, ka Tiesu administracija dalgji
ir padota Tieslietu ministrijai, nevis Tieslietu padomei”.

"Lddzu novértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu, kura patlaban stradajat: Tiesu sistéma Latvija
negaranté tiesnesa neatkaribu tiesa, kura stradaju"
W Ja/drizak ja Grati pateikt ~ ®m Né/drizak né

100

%

50

12.2. Attéls: Viedoklis par to, vai Tiesu sistéma Latvija garanté tiesnesa neatkaribu konkrétaja tiesa

2.2. Aréjas ietekmes faktori

Visaugstako spiedienu tiesnesi jutusi no medijiem un tieslietu ministrijas, tacu jautajot par konkrétu
tiesu, kura respondents strada, ietekme vértéta zemak, salidzinot ar spiedienu un tiesu sistému
kopuma (skat. 13. attélu).
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"Lddzu novertéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu, kura patlaban stradajat!"
M J3/drizak ja Grati pateikt W Né&/drizak né

Tiesa, kura stradaju, ir izjitams Tieslietu ministrijas
spiediens

Tiesa, kura stradaju, ir izjitams mediju raditais
spiediens

Tiesa, kura stradaju, ir izjitams ekonomiskais
spiediens

13. Attéls: Aréjas ietekmes faktori

2.2.1. Tiesa, kura stradaju, ir izjdtams tieslietu ministrijas spiediens

Mazak neka puse respondentu (46%) piekrit, ka tiesa, kura vini strada, jatams tieslietu ministrijas
spiediens. Biezak to atzinusi viriesi (53%), salidzinot ar sievietém (44,2%). Spiedienu biezak izjutusi
tiesnesi ar mazaku stazu (57,7% tiesnesu grupa ar stazu lidz 3 gadiem), ka art zemakas instances tiesas,
salidzinot ar augstakas instances tiesam (attiecigi 48,3% pirmas, 46,7% otras un vien 23% tresas
instances tiesas). Biezak ka vidéji spiedienu jutusi Rigas un Rigas apgabala tiesnesi (50%), bet retak
Latgales tiesu apgabala tiesnesi (37,5%). Atvértajas atbildés tieslietu ministra spiediens minéts 3
reizes, ka ari pieminéts “sadarbibas trikums starp departamentiem; juridiskas metodes
neparzinasana, lidz ar to nevajadziga konfrontacija starp dazadiem viedokliem”.

"Lddzu noveértéjiet sekojosSus apgalvojumus par tiesu, kura patlaban stradajat: Tiesa, kuré straddju, ir
izjaitams Tieslietu ministrijas spiediens"

M J3/drizak ja Grati pateikt W Né/drizak né
100 +

%

50 -

13.1. Attéls: Tieslietu ministrijas spiediena izjusana konkrétaja tiesa

2.2.2. Tiesa, kura stradaju, ir izjatams mediju raditais spiediens

Mediju spiedienu atzist un drizak atzist 43,3% respondentu (salidzinajumam uz tiesu sistému kopuma
to atzist 79,4%) (skat. 13.2. attélu). levérojami biezak tam 61 gadu un vecaki tiesnesi (53.7% gadijumul),
ka ari Rigas un Rigas apgabala tiesas tiesnesi (51%), savukart retak ka videji — otras (34.7%) un tresas
(26.9%) instances tiesnesi, ka ar tiesnesi Zemgales (26,7%) un Latgales (31,3%) tiesu apgabalos.
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"Lddzu novertéjiet sekojosSus apgalvojumus par tiesu, kura patlaban stradadjat: Tiesa, kuré straddju, ir
izjatams mediju raditais spiediens"
m J3/drizak ja Grati pateikt ~ m N&/drizak né

100 4

%

50

13.2. Attéls: Mediju spiediena izjusana konkrétaja tiesa

2.2.3. Tiesa, kura stradaju, ir izjatams ekonomiskais spiediens

Ekonomiskajam spiedienam ir pieskirta salidzinosi zemaka loma ietekmé uz tiesu sistémas neatkaribu,
tacu uz ta esamibu attieciba uz savu tiesu apliecina un drizak apliecina 10,4% respondentu (skat. 13.3.
attélu). BieZak to izjutusi gados jaunaki tiesnesi — 14,6% vecuma grupa 31-40 gadi un 15,4% tiesnesu
vidU ar stazu lidz tris gadiem. Interesanti, ka ekonomisko interesu spiedienu uz tiesu sistému kopuma
atzist triskart lielaks respondentu 1patsvars.

"Ladzu noveértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu, kurda patlaban straddjat: Tiesa, kura stradaju, ir
izjatams ekonomiskais spiediens"
W Ja/drizak ja Grati pateikt  m Né/drizak né
100
%

50

13.3. Attéls: Ekonomiska spiediena izjuSana konkrétaja tiesa

2.3. lekséejas ietekmes faktori
Kopuma iek$éju konkrétas tiesu organizacijas faktoru ietekme vértéta ka vidéji mazak nozimiga,
salidzinot ar aréjiem faktoriem (skat. 14. attélu).
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"Lddzu novertéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu, kura patlaban stradajat!"
M J3/drizak ja Grati pateikt W Né&/drizak né

Tiesa, kura stradaju, ir parak liela tiesas
priekSsédétaja ietekme uz tiesneSiem

Tiesa, kura stradaju, tiesnesi viens otru nepietiekami
atbalsta, iestajoties par tiesu neatkaribu

Tiesa, kura stradaju, tiesnesiem nav pietiekamas
parliecibas par savu profesionalitati, lai aizstavétu
savu neatkarigo viedokli

14. Attéls: lekséjas ietekmes faktori

2.3.1. Tiesa, kura stradaju, ir parak liela tiesas priekSsédétaja ietekme uz tiesneSiem

Ja tiesas priek$sédétaja parak lielu ietekmi tiesu sistéma atzina 30,1% respondentu, tad par situaciju
sava tiesa $adu viedokli paudusi 20.9% respondentu. Retak to atzinusi vecaka gadagajuma (virs 61
gada) tiesnesi (14,6%) un tresas instances tiesas tiesnesi (3,8%) (skat. 14.1. attélu). Pasi priekssedétaji
So ietekmi neatzist. Retak ka vidgji tiesu priekSsédétaju parak lielu ietekmi atzist Latgales (9,4%),
Vidzemes (11,8%) un Kurzemes (15,6%) tiesu apgabala tiesnesi, bet biezak ka vidéji Rigas un Zemgales
tiesu apgabala tiesnesi (24% un 26,7%).

"Ladzu noveértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu, kurda patlaban straddjat: Tiesa, kura stradaju, ir
parak liela tiesas priekssédétaja ietekme uz tiesnesiem"

M Ja/drzak ja Grati pateikt m Né/drizak né
100 +
%
50 -
8
0. 17
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14.1. Attéls: Parak liela tiesas priekssédétaja ietekme uz tiesnesiem konkrétaja tiesa

2.3.2. Tiesa, kura stradaju, tiesnesi viens otru nepietiekami atbalsta, iestajoties par tiesu
neatkaribu

Ja nedaudz vairak ka puse — 55,5% respondentu piekrit un drizak piekrit, ka tiesnesi viens otru
nepietiekami atbalsta, iestajoties par tiesu neatkaribu, tad tikai 34,3% $adi doma par savu tiesu (skat.
14.2. attélu). Lielaka dala respondentu — 55,8% - tam nepiekrit. Vidéji biezak savstarpéjam atbalstam
sava tiesa nepiekrit virieSi — 39,4%, salidzinot ar 33,1% sievieSu. AtsSkiriba no vértéjuma par tiesu
sistemu kopuma, lai ari atskiribas atbilZu dalijjuma daZadas grupas ir vérojamas, tas neuzrada vienotu
tendenci. Ta jaunaka un vecaka gadagajuma tiesnesi identiski retak ka vidéji piekrit atbalsta trikumam
(26,8%), kameér 41-50 gadu vecuma grupa $adi doma 39,9% tiesneSu. levérojami biezak ka vidgji
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atbalsta trikumam sava tiesa piekrit otras (48%), bet retak (11,5%) tresas instances tiesas tiesnesi.
Regionali savstarpéjais atbalsts viszemak vertéts Riga, kur ta trikumu atzist vai drizak atzist 40,6%
tiesnesu, bet augstak — Vidzemes tiesu apgabala, kur to atzist 20,6% tiesnesu.

"Ladzu novértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu, kurda patlaban straddjat: Tiesa, kura straddju,

tiesnesi viens otru nepietiekami atbalsta, iestdjoties par tiesu neatkaribu"
W Ja/drizak ja Grati pateikt ~ ® Né/drizak né

100
%

50

14.2. Attéls: Tiesnesu savstarpéja atbalsta trikums konkrétaja tiesa

2.3.3. Tiesa, kura stradaju, tiesnesSiem nav pietiekamas parliecibas par savu profesionalitati,

lai aizstavétu savu neatkarigo viedokli

Sim apgalvojumam piekrit un drizik piekrit 24,8%, bet nepiekrit un drizak nepiekrit 66,3%
respondentu. Retak ka vidéji Sim apgalvojumam piekrit vecaka gadagajuma (61 gads un vairak) tiesnesi
— 14,6%, tresas instances tiesas tiesnesi (11,5%), bet biezak (30,8%) tiesnesi ar stazu lidz 3 gadiem
(skat. 14.3. attélu). Regionali Kurzemes apgabala tiesnesi retak ka vidéji piekritusi Sim apgalvojumam
(18,8%).

"Ladzu novértéjiet sekojosus apgalvojumus par tiesu, kurda patlaban straddjat: Tiesa, kura straddju,

tiesnesiem nav pietiekamas parliecibas par savu profesionalitati, lai aizstavétu savu neatkarigo

viedokli" m)a/drizak ja = Grdti pateikt  m N&/drizak né
100 -

%

50 +

14.3. Attéls: Tiesnesu parliecibas par savu profesionalitati trikums konkrétaja tiesa

Raugoties uz papildinajumiem, ko tiesnesi sniegusi atvértajos jautajumos, uzradita zinama konflikta
pastavésana ari tiesu iekSiené. Tiesnesus uztrauc “nespéja zemakas instances tiesnesim pastavét par

n u

savu spriedumu, pretéju spriedumu ietekme uz tiesnesa karjeru”, “izteikta tiesas priek$sédétajas un

37 U

kolégijas vaditajas iejauksanas tiesnesu neatkariba un lietu sprieSana”, “caurredzamas lietu sadales

”  u.

péc nejausibas principa un lietu sadales plana trakums”, “tiesas priekssédétaja pilnvaru termins (jau
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treSais péc kartas viena tiesa) pagarinasana”, “tiesas vadiba diemZél neuzskata par vajadzigu
konsultéties ar tiesneSiem tiesai svarigu jautajumu izlemsana”, “Augstakas tiesas parstavju korupcija
un centieni manipulét [zemakas tiesas tiesneSus], tiesnesi vélas “tiesneSu noslodzes regionala
izlidzinasanu”. Ari atbilZu dalijums slégtajos jautajumos norada uz viedoklu polaritati tiesas
priekSsédétaja un tiesnesSu, ka arl augstakas un zemakas instances tiesnesu starpa; atbildes uz
atvértajiem jautajumiem Jauj ielGkoties vien dala no iespéjamiem iemesliem.
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3. TiesnesSa neatkariba

Vértéjot tiesnesa neatkaribu, tika izmantota 10 ballu skala, kur 1 ir nemaz nav neatkarigs, bet 10 -
pavisam neatkarigs. Vid€jais tiesnesu sniegtais pasu tiesneSu neatkaribas vértéjums ir 8,24 (skat. 15.
attélu), kas ir ievérojami augstaks veértéjums ka tiesu sistémai un tiesai, kura tiesnesis strada.

"Lddzu, novertéjiet tiesu sistémas neatkaribu Latvija, kur 1 ir nemaz nav neatkariga, bet 10 - pavisam
neatkariga!

Lddzu, novértéjiet tiesas, kura pasreiz straddjat, neatkaribu, kur 1 ir nemaz nav neatkariga, bet 10 -
pavisam neatkariga!

Lddzu, noveértéjiet savu tiesnesa neatkaribu, kur 1 ir nemaz nav neatkarigs, bet 10 - pavisam neatkarigs!"

M Tiesu sistémas Latvija neatkariba  ® Tiesas neatkariba Tiesnesa neatkariba
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15. Attéls: Tiesnesa neatkariba

Nedaudz augstak ka vidéji savu neatkaribu vértéjusi tiesu priekSsédétaji un 3. instances tiesnesi —
attiecigi vidéji 9,27 un 9,58.

Ja raugas uz kritiski noskanotiem tiesneSiem, tad vértéjumu 4 un zemak sniegusi 4,5% respondentu.
levérojami augstaks par vidéjo Sis 1patsvars ir Latgales tiesu apgabalos (12,5%), savukart Zemgales
tiesu apgabala neviens tiesnesis nav novértéjis savu neatkaribu zemak par 4.

Uz jautajumu par situacijas uzlaboSanos pasa tiesnesa neatkaribai 38,2% visu respondentu atbild
pozitivi (ja un drizak ja) (skat. 16. un 16.1. attélus), bet 46,3% - negativi (né un drizak né), kas ir
[idzigs dalijums ka vértéjot tiesas un tiesu sistémas neatkaribu.

"Vai pédéjo 2 gadu laika tiesu sistémas neatkariba ir palielingjusies?
Vai pédéjo 2 gadu laika neatkariba tiesa, kura stradajat pasreiz, ir palielindjusies?
Vai pédéjo 2 gadu laika Jisu tiesneSa neatkariba ir palielindjusies?"

m J3/drizak ja Grati pateikt m Né/drizak né
Tiesu sistémas neatkariba Latvija 13.1 _
Konkrétas tiesas neatkariba 221 _
TiesneSa neatkariba 15.5 _
(; 2‘0 4‘0 E;O 8‘0 % 160
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16. Attéls: Tiesnesa neatkaribas uzlabosanas

Zemaks vértéjums par savas tiesnesa neatkaribas uzlabosanos ir gados un staza jaunakiem
tiesneSiem (attiecigi 29% 31-40 gadu vecuma grupa un 27% tiesneSiem ar stazu lidz 3 gadiem).

"Vai pédéjo 2 gadu laikd Jasu tiesnesa neatkariba ir palielinGjusies?"

m J3/drizak ja Grati pateikt ~ m Né&/drizak né
100 =0
50 16 39 : 20 50 14 12

16.1. Attéls: Tiesnesa neatkaribas uzlabosands dazadas respondentu grupas

TiesneSiem tika jautats par tiesu sistémas, tiesas, kura tiesnesis strada, un pasa tiesnesa neatkaribas
nozimibu. Tiesu sistémas un pasa tiesnesa neatkariba ir Joti svariga 86,6% tiesnesu, bet savas tiesas
neatkariba ir |oti svariga 80,9% tiesnesu (skat. 17. attélu).

"Cik svarigi Jisu praktiskaja tiesnesa darba ir sekojosi faktori?"

M Loti svariga M Svariga Drizak svariga Grati pateikt
Latvijas tiesu sistémas neatkariba 86.6 0.6
Tiesas, kura stradajat pasreiz, neatkariba 80.9 0.3
Jasu ka tiesnesa darbibas neatkariba 86.6 0.9
6 20 4‘0 éo z;o % 160

17. Attéls: Tiesnesa un tiesas neatkaribas nozimiba

Augstaku nozimibu visu posmu neatkaribai pieskir tresas instances tiesas tiesnesi (92,3% “Joti svarigi”
atbildes par tiesu sistému un savu neatkaribu, 88,5% - par savu tiesu). Regionali viszemak neatkaribu
novérté Latgales tiesu apgabala respondenti — tiesu sistémas neatkariba ir |oti svariga 59,8%, savas
tiesas —59,4%, bet sava tiesnesa neatkariba - 62,5% respondentu.
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"Cik svarigi Jasu praktiskaja tiesnesa darba ir sekojosi faktori: Latvijas tiesu sistémas neatkariba"

B Loti svariga B Svariga Drizak svariga
100 1 0.4 1 1

%
50

17.1. Attéls: Latvijas tiesu sistémas neatkaribas nozimiba

"Cik svarigi Jasu praktiskaja tiesnesa darba ir sekojosi faktori: Tiesas, kurd straddjat pasreiz,
neatkariba” W Loti svariga M Svariga Drizak svariga Griti pateikt

0.3 1 1 2 3 3

100

%

50 -
O .
> > > > N NG NG NG N
' '
& & S ¢ 5 ol Sl 5 i
& & & & & & & & &
Q) e & & Q Q Q Q Q
J 2 2 23 2 >
& X N A N N N N N
RS X XX XX & & & o &
& < & & S S S S S
\S N\ A A
N S H ) ) & & \z‘—) \09
< & & ®% N & 2 >
N S N N ¢ oZ & 5%
£ 8 & 28 \
>
¢

17.2. Attéls: Konkrétas tiesas neatkaribas nozimiba

"Cik svarigi Jisu praktiskaja tiesneSa darba ir sekojosi faktori: Jisu ké tiesnesa darbibas neatkariba"

W Loti svariga W Svariga Drizak svariga
100 - :

%

50 -
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17.3. Attéls: Tiesnesa darbibas neatkaribas nozimiba

3.1. Aréja ietekme

Par iespéjamo aréjo ietekmi uzdoti jautajumi, aptverot lietas dalibnieku un parstavju, politiku un
amatpersonu, sabiedribas un mediju spiedienu uz respondenta skatitajam lietam, ka art draugu un
gimenes spiedienu pédéjo 5 gadu laika (skat. 18. attélu).

"Vai pédéjo 5 gadu laika Jums ir bijusas lietas, kuras skatot, esat izjutis tiesu vai netiesu spiedienu vai
veélmi ietekmet Jusu léemumu no..."

H Nekad Reizém to ta varéja saprast mJa

Lietas dalibniekiem vai to parstavjiem

Politikiem, amatpersonam

Sabiedribas viedok|a

Medijiem

Draugiem, pazinam

Gimenes locekliem

18. Attéls: Aréja ietekme

3.1.1. Lietas dalibnieki vai to parstavji

Kopuma 11,9% atzist $adu spiedienu un vél 43% norada, ka $adu spiedienu varéja noprast. 45,1%
tiesnesu $adu spiedienu nav izjutusi. Biezak sadu spiedienu nav izjutusi virieSi — 53%, salidzinot ar
43,1% sieviesu (skat. 18.1. attéelu).

Spiedienu nav jutis neviens tresas instances tiesas tiesnesis, tacu 23,1% norada, ka reizém s$adi varéjis
noprast. Jo zemaka [Tmena tiesa, jo spiediens bijis izdarits biezak. Ta 15,8% pirmas instances tiesnesu
norada uz spiediena esamibu, bet vél 43,2% - uz majieniem par sadu spiedienu. Otraja instancé tiesu
spiedienu piedzivojusi 4%, bet 48% - $adi ir varéjusi noprast. Lai ari retak, bet spiedienu piedzivojusi
9,1% tiesas priekssedétaji (12% tiesnesu) un majienus uztvérusi 36,4% tiesas priekssédétaju (43,2%
tiesnesu). BieZak tieSu spiedienu piedzivojusi jaunakie tiesnesi (31-40 gadi) — 19,5%, tacu $aja grupa
retak noraditi majieni (34,1%).

Regionali, 15,6% Zemgales un Latgales tiesu apgabala tiesnesi atzist lietas dalibnieki vai to parstavju
spiedienu pédéjo 5 gadu laika, bet vel 56% Latgalé un 35,6% Zemgalé norada uz majieniem. Latgalé
vien 28,1% tiesnesu atzist, ka Sadu spiedienu nav izjutusi. Savukart spiediens viszemakais ir bijis
Kurzemes apgabala — te to izjutusi 3,1% tiesnesu, bet 43,8% sanémusi majienus. Kurzemé ir augstakais
tiesnesSu Tpatsvars, kas $adu spiedienu nekad nav jutusi — 53,1%.
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"Vai pédéjo 5 gadu laika Jums ir bijusas lietas, kuras skatot, esat izjutis tiesu vai netiesu spiedienu vai
velmi ietekmét Jiasu lemumu no... Lietas dalibniekiem vai to parstavjiem"

H Nekad Reizém to ta varéja saprast mJa
100 +
e pgEo H T R
% 36 44
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18.1. Attéls: Lietas dalibnieku vai to parstavju ietekme

3.1.2. Politiki, amatpersonas

Uz politiku un amatpersonu tieSu spiedienu pédé€jo 5 gadu laika izskatitajas lietas norada 6%
respondentu, vél 23,6% sadi varéjusi noprast. 70,4% $adu spiedienu nav jutusi. Interesanti, ka te uz
spiedienu bieZzak norada virieSi (spiedienu sava kolektiva viriesi vérté zemak ka sievietes) — 62,1%
viriesu, salidzinot ar 72,5% sieviesSu atzist, ka spiedienu nav jutusi (skat. 18.2. attélu). Tapat 18,2% tiesu
priekSsédétaji, kuri kopuma retak atzist spiedienu uz tiesam, norada, ka piedzivojusi tiesu spiedienu
un vél 27,3% varéjusi $adi saprast. TiesneSu vidu Sis Tpatsvars ir 5,6% un 23,5%. Politiku un
amatpersonu spiediens izjusts visas tiesu instancés ar salidzinosi nelielam Tpatsvara atskirtbam — tieSs
spiediens izjusts 6,8% pirmas, 4% otras un 3,8% tresas instances tiesnesu lietas pédéjo 5 gadu laika.
Sadu ietekmi nopratusi attiecigi 24,% pirmas, 21,3% otras un 23,1% tre$as instances tiesas tiesnesu.
Retak spiedienu nav jutusi 31-40 gadu vecie tiesnesi (80,5%) un tiesnesi ar staZu lidz 3 gadiem (92,3%).
No regioniem retak spiediens nav izjusts Riga un Rigas tiesu apgabala (65,1%), ka arT Latgalé (62,5%).

"Vai pédéjo 5 gadu laika Jums ir bijusas lietas, kuras skatot, esat izjutis tiesu vai netiesu spiedienu vai
velmi ietekmét Jasu lémumu no... Politikiem, amatpersonam"
H Nekad Reizém to ta varéja saprast mJa
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18.2. Attéls: Politiku, amatpersonu ietekme
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3.1.3. Sabiedribas viedoklis

Sabiedribas viedokla ietekmi atzist lielaka dala tiesnesu — 14,6% - to atzist tiesi un 40,3% varéjusi sadi
noprast. Tikai 45,1% atzist, ka Sada spiediena nav bijis. Asak spiedienu izjutusi viriesi — 50% par to
nopratusi un 13,6% uztvérusi tiesi, salidzinot ar attiecigi 37,9% un 14,9% sieviesu (skat. 18.3. attélu).
Interesanti, ka izteikti retak spiedienu jutusi jaunie tiesnesi — 58,5% 31-40 gadu vecuma grupa un
76,9% tiesnesu vidl ar stazu Iidz 3 gadiem. Jutigaki pret sabiedribas spiediena tieSumu ir tiesas
priekSsédétaji—27,3% to atzist tiesi un tikpat liels Tpatsvars varéjusi noprast. TiesneSu vida Sis Tpatsvars
ir 14,2% un 40,7%. Otras instances tiesnesi izjutusi tieSu vai noprotamu ietekmi biezak ka citi -65,3%,
salidzinot ar 52,6% pirmaja un 46,2% tresaja instancé. Vienu vai otru spiediena veidu biezak jutusi
Rigas, Rigas tiesu apgabala un Kurzemes apgabala tiesnesi — 59,4%, bet ievérojami retak Vidzemé —
38,2%.

"Vai pédéjo 5 gadu laika Jums ir bijusas lietas, kuras skatot, esat izjutis tiesu vai netiesu spiedienu vai
vélmi ietekmét Jisu léemumu no... Sabiedribas viedokla"

H Nekad Reizém to ta varéja saprast mJa
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18.3. Attéls: Sabiedribas viedokla ietekme

3.1.4. Mediji

Tikai 44,8% respondentu pédéjo 5 gadu laika nav bijusas lietas, kuras skatot, vini izjutusi tieSu vai
netieSu spiedienu vai vélmi ietekmét Iémumu. 19,4% $adu spiedienu atzina, bet 35,8% pat to
nojautusi. Viriesi biezak ka sievietes izvél&jusas atbildes variantu “reizém to ta varéja saprast” —43,9%,
salidzinot ar 33,8% sieviesu (skat. 18.4. attélu). Savukart sievietes biezak atzimé, ka spiediena nav bijis
—46,5%, salidzinot ar 37,9% virieSu. Retak spiedienu jutusi vai par to nopratusi jauna gadagajuma (31-
40 gadi) tiesnesi un tiesnesi ar stazu lidz 3 gadiem — attiecigi 68,3% un 88,5%. levérojami biezak par
tieSu spiedienu atbild tiesu priekSsédétaji, to jutusi vai nopratusi 63,6%. Biezak ka vidéji biezak
spiedienu jutusSi vai par to nopratusi tiesnesi Latgales tiesu apgabala (62,5%) un Rigas un tas tiesu
apgabala (59,4%).
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"Vai pédéjo 5 gadu laika Jums ir bijusas lietas, kuras skatot, esat izjutis tiesu vai netiesu spiedienu vai
velmi ietekmét Jasu léemumu no... Medijiem"

m Nekad Reizém to ta varéja saprast mJa
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18.4. Attéls: Mediju ietekme

3.1.5. Draugi, pazinas

No draugiem uz pazinam tieSs vai netieSs spiedienu izjutusi 1,8% respondentu un vél 5,4% par tadu
nopratusi. Biezak par sadu spiedienu atbildéjusi katras zemakas instances tiesas tiesnesi (neviens tresa
instancé) un Vidzemes tiesu apgabala, kur $adu spiedienu nav jutusi ievérojami zemaks Tpatsvars —
85,3% - respondentu (skat. 18.5. attélu).

"Vai pédéjo 5 gadu laika Jums ir bijusas lietas, kuras skatot, esat izjutis tiesu vai netiesu spiedienu vai
vélmij ietekmét Jasu Iemumu no... Draugiem, pazinGm"
B Nekad Reizém to ta varéja saprast mJa
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18.5. Attéls: Draugu, pazinu ietekme

3.1.6. Gimenes locekli
Gimenes locekli nav ietekméjusi 98,5% respondentu IEmumus, paradot, ka Sada ietekme tiesneSus
vinu skatljuma neapdraud.

Raugoties uz atvértajam atbildém, no aréjiem faktoriem dominé tieslietu ministrs, ministrija (3 reizes),
viena gadijuma “ir bijusi slépti draudi izrékinaties”, no iestadém minéts maksatnespéjas kontroles
dienests, policija, prokuratira un sabiedriskas organizacijas.
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3.2. lekséja ietekme tiesa

Te skatiti divi faktori, par kuriem jautats, vai pédéjo 5 gadu laika nav bijusas lietas, kuras skatot, tiesnesi
izjutusi tiesu vai netiesu spiedienu vai vélmi ietekmét IEmumu — tiesas priekSsédétaja ietekme, uz kuru
ka neatkartbu bremzéjoSu faktoru tiesneSi noradijusi, vértéjot tiesu sistemu un savu sistému
visparinati (skat. 19. attélu).

"Vai pédéjo 5 gadu laika Jums ir bijusas lietas, kuras skatot, esat izjutis tiesu vai netiesu spiedienu vai
veélmi ietekmet Jusu léemumu no..."

H Nekad Reizém to ta varéja saprast mJa

Tiesas priek$sédétaja

Citiem tiesneSiem 10.4

0 20 40 60 80 % 100

v

3.2.1. Tiesas prieksSsedétajs

Kopuma 4,8% respondentu atzist, ka izjutusi spiedienu no tiesas priekSsédétaja, bet 15,8% 3adi reizém
varéjusi noprast. Salidzinosi, visparinot, tiesu priekSseédétaju ietekmi uz tiesu sistému atzist gandriz
treSdala, bet uz savu tiesu - piekta dala respondentu. 79,4% $adu ietekmi uz savu darbu nekad nav
jutusi. Biezak ietekme justa otras instances tiesas — 5,2% to piedzivojusi, bet vél 25,3% varéjusi $adi
noprast (skat. 19.1. attélu). Pirmas instances tiesa $adu respondentu ir attiecigi 5,1% un 14,5%. Riga
un Rigas tiesu apgabala ir augstakais to respondentu Tpatsvars, kur izjusts tiess tiesas priekSsédétaja
spiediens — 6,3%. Savukart Zemgales tiesu apgabala — majienus izjutuSo respondentu Tpatsvars —
22,2%.

"Vai pédéjo 5 gadu laika Jums ir bijusas lietas, kuras skatot, esat izjutis tiesu vai netiesu spiedienu vai

vélmi ietekmét Jasu Iémumu no... Tiesas priekssédétaja"
H Nekad Reizém to ta varéja saprast mJa
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19.1. Attéls: Tiesas prieksSsédétdja ietekme

3.2.2. Cititiesnesi

No citiem tiesneSiem spiedienu pédéjo 5 gadu laika izjutusi 2,7%, reizém par $adu ietekmi sapratusi
vél 10,4% respondentu. VirieSi $adu spiedienu izjutusi retak — 92,4% virieSu norada, ka $ada spiediena
nekad nav bijis, kamér $adu ir 85,5% sievieSu (skat. 19.2. attélu). Uz tieSu spiedienu norada 3,8%
pirmas instances tiesas tiesnesu un Saja grupa ir augstakais majienus izjutuso tiesnesu 1patsvars — 11,1.
Uz tiesu spiedienu norada 3,6% Rigas un tas tiesu apgabala respondenti un 4,4% Zemgales tiesu
apgabala respondentu. Latgales tiesu apgabala ir augstakais uz majieniem noradijuso respondentu
Ipatsvars — 18,8%.

Papildus pie atvértajam atbildem minéti augstakas instances tiesas nolemumi/pretéji viedokli (2
reizes), personiska neparliecinatiba/nezinasana (2 reizes), likuma noteiktie termini, darba apjoms,
disciplinarlietas.

"Vai pédéjo 5 gadu laika Jums ir bijusas lietas, kuras skatot, esat izjutis tiesu vai netiesu spiedienu vai
vélmi ietekmét Jiisu Iémumu no... Citiem tiesnesiem"
H Nekad Reizém to ta varéja saprast mJa
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19.2. Attéls: Citu tiesnesu ietekme

3.3. Nolémumus ietekméjosi faktori
Vértésanai tika doti vairaki apgalvojumi saistiba ar nolémuma kvalitati, jautajot, vai nolémumu jebkad
irietekméjusi sekojosi faktori (skat. 20. attélu). letekmes faktoros bitiskakais ir bijusi vélme nolémuma
neatcelSanai augstaka instancé (ECT tiesai ietekme gan ir salidzinosi zema), kam seko
disciplinaratbildibas draudi un citu tiesnesu viedoklis. Mediju un sabiedribas ietekme te vértéta
salidzinosi zemu.
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"Vai Jisu noléemumu jebkad ir ietekméjusi sekojosi faktori?"

m Loti bieZi/bieZi Grati pateikt ~ m Reti/nekad
Vel lai Ja lé tcelt takas inst
élme, lai JGsu noléemumu hea celtu augstakas instances 6.6 56.1
tiesa
Par tiestbu normu interpretaciju varétu tikt ierosinata
disciplinarlieta par iespéjamu likuma parkapumu 73.1
tiesas lietas izskatisana
Bazas, ko par nolémumu teiks citi tiesnesi, izvértéjot darba
[ 77.6
kvalitati
Rezultats ir tiesiski pareizs, bet Jums tas neliekas taisnigs 82.7
Vélme, lai JUsu skatita lieta nenonak ECT 76.7
Pienemot sabiedribas gaidam neatbilstosu nolémumu, tiksiet
- o Lo 79.1
kritizéts medijos un sabiedriba
T T T 1
0
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20. Attéls: Nolemumus ietekméjosi faktori

3.3.1. Vélme, lai nolémumu neatceltu augstakas instances tiesa

Rlapes par nolemuma neatcelSanu augstaka instancé bieZi un Joti bieZi uztraukusas 37,3% tiesnesu.
Biezak tas uztraucis virieSus — 43,9%, salidzinot ar 35,7% sieviesSu, ka ari jaunaka gadagajuma tiesnesus
(46,3% 31-40 gadu vecuma grupa, salidzinot ar 29,3% 61 un vecaku respondentu grupa), un zemaka
instances tiesas tiesnesus (39,7% pirmas un 11,5% tresas instances tiesa).

“Vai Jisu noléemumu jebkad ir ietekméjusi sekojosi faktori: Vélme, lai Jiisu noléemumu neatceltu

augstakas instances tiesa M Loti bieZi/bieZi Grati pateikt M Reti/nekad
100
%

50

20.1. Attéls: Vélme, lai nolémumu neatceltu augstakas instances tiesa

3.3.2. Disciplinarlietas ierosinasana par iespéjamu likuma parkapumu tiesas lietas izskatiSana
Bazas, ka par tiesibu normu interpretaciju varétu tikt ierosinata disciplinarlieta par iesp&jamu likuma
parkapumu tiesas lietas izskatisana, biezi un |oti bieZi izjutusi 14% respondentu. To biezak izjutusi
zemakas instances tiesnesi — 16,2% pirmas, 12% otras un neviens tresas instances tiesnesis. Vidéji
biezak spiedienu izjutusi Rigas un tas apgabala tiesnesi — 17,2%, bet retak Latgales tiesu apgabala
tiesnesi — 6,3%.
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"Vai Jisu noléemumu jebkad ir ietekméjusi sekojosi faktori: Par tiesibu normu interpretaciju varétu
tikt ierosinata disciplindrlieta par iespéjamu likuma parkapumu tiesas lietas izskatisana"

W Loti bieZi/biezi Grati pateikt ~ m Reti/nekad

H .
12 18 16 11 B

20.2. Atteéls: Disciplinarlietas ierosinasana par iespéjamu likuma parkapumu tiesas lietas izskatiSana

3.3.3. Citu tiesnesu viedoklis, izvértéjot darba kvalitati

Bazas, ko par nolemumu teiks citi tiesnesi, izvértéjot darba kvalitati, bieZi un loti biezi bijusas 15,5%
tiesneSu. Biezak tas bijusas sievietém — 17,5%, salidzinot ar 7,6% virieSu. Regionali tadas baZas biezak
bijusas Vidzemes (20,6%), Rigas un tas tiesu apgabala tiesnesiem (17,2%).

“Vai Jisu noléemumu jebkad ir ietekméjusi sekojosi faktori: BaZas, ko par nolemumu teiks citi
tiesnesi, izvertejot darba kvalitati"
W Loti biezi/biezi Grati pateikt  ® Reti/nekad
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20.3. Attels: Citu tiesneSu viedoklis, izvértéjot darba kvalitati

3.3.4. Taisnigums

12,8% respondentu bieZi un |oti jutusi, ka rezultats ir tiesiski pareizs, bet pasiem tas neliekas taisnigs.
Vecaka gadagajuma tiesnesi (61 un vairak gadu) teju divkart biezak atziméjusi, ka noléemumi biezi un
loti nelikusies taisnigi (22,2%).
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"Vai Jisu noléemumu jebkad ir ietekméjusi sekojosi faktori: Rezultats ir tiesiski pareizs, bet Jums tas

neliekas taisnigs W Loti bieZi/bieZi Grati pateikt  m Reti/nekad
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20.4. Attéls: Taisnigums

3.3.5. Lietas nenonaksana ECT

VEélme, lai tiesnesa skatita lieta nenonak ECT bieZi un |oti bieZi ietekméjusas 11,3% respondentu
nolémumu taisiSanu. Lidzigi ka ieprieks, tas bieZzak uztraucis sievietes — 13%, salidzinot ar 4,5% viriesu,
ka arTjaunaka gadagajuma tiesnesus —17,1% vecuma grupa 31-40 gadi un 15,4% ar stazu lidz 3 gadiem.
Teju vienadi bieZi tas uztraucis visu instancu tiesnesus.

"Vai Jisu nolemumu jebkad ir ietekméjusi sekojosi faktori: Veélme, lai Jiisu skatita lieta nenondak

ECT” W Loti bieZi/biei Griti pateikt W Reti/nekad
100

%
50

20.5. Attéls: Lietas nenondksana ECT

3.3.6. Kritika medijos un sabiedriba

Par kritiku medijos un sabiedriba, taisot nolémumu, bieZi un |oti biezi domajusi 10,1% tiesnesu. S
kritika biezZi un Joti bieZi nav ietekméjusi otras un tresas instances tiesnesus, bet ir $adi ietekmeéjusi
11,5% pirmas instances tiesnesu. Regionali Riga un tas apgabala tiesnesi vidéji biezak norada uz kritikas
ietekmi— 13,5% gadijumu.
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"Vai Jisu noléemumu jebkad ir ietekméjusi sekojosi faktori: Pienemot sabiedribas gaidam
neatbilstosu nolemumu, tiksiet kritizéts medijos un sabiedriba"
W Loti biezi/biezi Grati pateikt ™ Reti/nekad
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20.6. Attels: Kritika medijos un sabiedriba

3.4. Atbalsts spriedumu kvalitatei

Tiesnesi atbalstijusi teju visus uzskaititos lidzek|us spriedumu kvalitates uzlabosanai, zemak vértéjot
tiesas priekSsédétaja un psihologa sniegto atbalstu (skat. 21. attélu).

"Cik liela méra zemdak minétie faktori palidzétu uzlabot Jasu spriedumu kvalitati?"
m Uzlabotu Grti pateikt W Neuzlabotu

Skaidra un stabila Senata judikatdra

Tiesu prakses pétijumi un vadlinijas
Profesionalas diskusijas ar kolégiem

Macibas

Augsti kvalificéts paligs

lespéja konsultéties augstakas instances tiesa
Tiesas priekSsédétaja atbalsts

Tiesas psihologa konsultacijas

21. Attéls: Atbalsts spriedumu kvalitatei

3.4.1. Skaidra un stabila Senata judikatra

Teju visi tiesnesi (99,1%) tam piekrit, tai skaita 86% noteikti, bet 13,1% - drizak (skat. 21.1. attélu).
Zemaks “noteikti uzlabotu” atbilZu Tpatsvars ir tresas instances tiesas tiesnesu vidi — 76,9%, te arl
augstaks “drizak uzlabotu” atbilZu Tpatsvars — 23,1%. Regionali skaidrai un stabilai Senata judikatdra
zemaka nozime pieskirta Latgales tiesu apgabala — attiecigi 75% “noteikti” un 21,9% “drizak”.
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"Cik liela méra zemak minétie faktori palidzétu uzlabot Jisu spriedumu kvalitati: Skaidra un stabila

Senata judikatira” m Noteikti uzlabotu Drizak uzlabotu Drizak neuzlabotu
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21.1. Attéls: Skaidra un stabila Senata judikatira

3.4.2. Tiesu prakses pétijumi un vadlinijas
Tiesu prakses pétijumi un vadlinijas noteikti un drizak uzlabotu spriedumu kvalitati 98,8%
respondentu. Augstaku nozimi pétijumiem un vadlinijam pieSkir pirmas un otras instances tiesu
tiesnesi, bet zemaku — tresas instances tiesu tiesnesi — 65,4% noteikti un 30,8% drizak (skat. 21.2.
attélu). Augstaku ka vidéji nozimi pieskir Kurzemes tiesu apgabala tiesnesi — 84,4% noteikti un 15,6%
- drizak.

"Cik liela méra zemak minétie faktori palidzétu uzlabot Jisu spriedumu kvalitati: Tiesu prakses
pétijumi un vadlinijas"

B Noteikti uzlabotu Drizak uzlabotu Grati pateikt Drizak neuzlabotu
100 L 1 4 1 3 )
23 23 23 - 23 24 1 27 28

%

50
0
> > > > o o o RS o
S S
& & ¢ N o S
& & & & o g o o o
S & & ¢ 2 2 2 2 3
S o X X N N N N N
R X & X & & & & &
© & & & N XS XS X N
o ) ) ¥ & & & &
> & % & P & N N
& N & & & ) & &
& > ¥ & S 3
N KO S A% N5

21.2. Attéls: Tiesu prakses pétijumi un vadlinijas

3.4.3. Profesionalas diskusijas ar kolégiem
Profesionalas diskusijas ar kolégiem noteikti un drizak uzlabotu spriedumus 97,9% respondentu. Te
tiesnesi ir gana vienpratigi.

3.4.4. Macibas
Macibas noteikti un drizak spriedumu kvalitati uzlabotu 97,6% gadijumu.

3.4.5. Augsti kvalificets paligs
Augsti kvalificéts paligs spriedumu kvalitati noteikti un drizak uzlabotu 97% respondentu. Ari te
tiesnesi ir gana vienpratigi.
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3.4.6. lespéja konsultéties augstakas instances tiesa

lespéja konsultéties augstakas instances tiesa noteikti un drizak uzlabotu spriedumu kvalitati 91,9%
respondentu ieskata, turklat 59,1% atbild ar “noteikti uzlabotu” (skat. 21.3. attélu). Retak Sadas
atbildes sniegusi tresas instances tiesnesi — 53,8%.

"Cik liela méra zemak minétie faktori palidzétu uzlabot Jisu spriedumu kvalitati: lespéja konsultéties

augstakas instances tiesa"
B Noteikti uzlabotu 1 Drizak uzlabotu = Griti pateikt = Drizak neuzlabotu ® Nemaz neuzlabotu
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21.3. Attéls: lespéja konsultéties augstakas instances tiesa

3.4.7. Tiesas priekSsedeétaja atbalsts

Tiesas priekSsédétaja atbalsts noteikti un drizak uzlabotu 60,3% respondentu spriedumu kvalitati, bet
18,2% ir bijis gruti to izvértét. Tiesas priekSsédéetaja atbalsta vertiba kritas ar katru nakamo vecuma
grupu, ja ta noteikti un drizak uzlabotu 73% 31-40 gadu vecu tiesneSu IéEmumus, tad “61 un vairak
gadi” grupa - 51,2% (skat. 21.4. attélu). Lidziga sakariba vérojama ari ar tiesnesa stazu. Tapat retak
tiesas priekSsédétaja atbalstam pieskirta nozime ar katru augstaku tiesas instanci — ja Sads atbalsts
noteikti un drizak uzlabotu 65,4% pirmas instances, tad tikai 49,3% otras un 46,2% tresas tiesas
tiesneSu spriedumus. Retak ka vid€ji atbalsts novértéts Latgales tiesu apgabala — vien 43,8% gadijumu,
bet augstak Zemgales tiesu apgabala — 77,8% gadijumu.

"Cik lield méra zemak minétie faktori palidzétu uzlabot Jasu spriedumu kvalitati: Tiesas
prieksseédétdja atbalsts"

m Uzlabotu Grati pateikt m Neuzlabotu
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21.4. Attéls: Tiesas priekssédétaja atbalsts

3.4.8. Tiesas psihologa konsultacijas

Tiesas psihologa konsultacijas noteikti un drizak spriedumu kvalitati uzlabotu 53,7% respondentu
skatljuma, no tiem 23,3% atbild ar “noteikti uzlabotu”. Biezak par to ir parliecinatas sievietes (58%),
salidzinot ar virieSiem (36,4%). Tapat psihologa atbalsts ir pienemamaks ar katru jaunako vecuma
grupu —63% 31-40 gadu vecu tiesnesu un vien 43,9% 61 un vairak gadu vecu tiesnesu grupa. Psihologa
atbalstu biezak atzist tiesas priekSsédétaji (63,6%), salidzinot ar tiesneSiem (53,4%). Tapat uz ta lomu
noteikti un drizak biezak norada zemaka tiesu instancé — 59,8% pirmas un tikai 38,5% tresas instances
tiesnesu. Regionali zemaks respondentu skaits pozitivi novértéjis psihologa atbalstu Latgalé (43,8%),
bet augstakais Zemgales tiesu apgabala (64,4%).

Atvértajos jautajumos augstak minétie jautajumi biezak skatiti no praktiska viedokla. Noslodzes
mazinasana/mazaks izskatamo lietu skaits minéts 11 reizes; terminu par lemuma pienemsanu
pagarinasana/atbilstiba, pietiekoss laiks nolémuma sagatavosanai (9 reizes). Otra priekslikumu grupa
skar tiesu materialu lietosanas értumu un pieejamiba- juridiskas literatliras/datubazu pieejamiba,
lietoSanas ertums (minéts 4 reizes), stabila/saprotama likumdoSana (minéts 3 reizes), sakartota,
tehnologiski uzlabota Tiesu informativa sistéma/tiesu nolemumu meklétajs (3 reizes), plasaks
Augstakas tiesas/Senata nolemumu skaidrojums (3 reizes). Papildus atbalsta personalam minéta
zinatniska konsultanta pieejamiba (2 reizes). Tiesnesi norada arT uz nepilntbam prokuratdras darba un
iesniegto materialu kvalitate, 2 reizes noradits un biezaku un plasaku apmacibu nozimi, psihologa
nepieejamibu.

"Cik liela méra zemak minétie faktori palidzétu uzlabot Jisu spriedumu kvalitati: Tiesas psihologa
konsultdcijas"
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21.5. Attels: Tiesas psihologa konsultacijas

3.5. Saubas par citu tiesnedu godpratibu un iespéjamu korupciju
Saubas par citu tiesnedu godpratibu un iespéjamu korupciju bieZi un |oti bieZi bijis vien niecigam
skaitam respondentu — 7 respondentiem nolémumu dél, 8 - uzvedibas dé] un 17 — medijos izskanéjuso
faktu un viedokJu dél (skat. 22. attélus). Lielaka dala respondentu atzist, ka $adas Saubas bijusas reti —
attiecigi 50,7% nolémumu dél, 39,4% - uzvedibas dél un 45,4% — medijos izskané&juso faktu un viedoklu
dé]. Savukart nekad aizdomas nav bijusas attiecigi 32,8%, 46% un 35,5% tiesne$u. Saubas nolémumu
dél, bet reti, ir bijusas 76,9% tresas instances, 60% otras un 44,9% pirmas instances tiesnesu. Lidzigi
arl dalas art viedoklis medijos izskanéjuso faktu un viedoklu dé| — reti, bet $adas aizdomas bijusas
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69,2% tresas, 49,3% otras un 41,5% pirmas instances tiesnesu. Uzvediba nav bijis tik izteikts raditajs
Saubam.

"Vai ir bijusi gadijumi, kad esat Saubijies/-usies par citu tiesnesu godpratibu un iespéjamu

i 2"
korupcifu? W Loti biezi/biezi Griti pateikt  ® Reti/nekad
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22. Attéls: Saubas par citu tiesnesu godpratibu un iespéjamu korupciju

"Vai ir bijusi gadijumi, kad esat saubijies/-usies par citu tiesnesu godpratibu un iespéjamu korupciju:
Vipu noléemumu deJ"
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22.1. Attéls: Saubas par citu tiesnesu godpratibu un iespéjamu korupciju vinu nolémumu dé/

"Vai ir bijusi gadijumi, kad esat Saubijies/-usies par citu tiesnesu godpratibu un iespéjamu
korupciju: Vinu uzvedibas del"
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22.2. Attéls: Saubas par citu tiesnesu godpratibu un iespéjamu korupciju vinu uzvedibas dé|
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"Vai ir bijusi gadijumi, kad esat Saubijies/-usies par citu tiesnesu godpratibu un iespéjamu korupciju:
Medijos izskanéjuso faktu un viedoklu dél"

W Loti bieZi/bieZi Grati pateikt  m Reti/nekad
100 -

%

50

/'g, K
& ¢

22.3. Attéls: Saubas par citu tiesnesu godpratibu un iespéjamu korupciju vinu uzvedibas dé|

Atbildes uz atvértajiem jautajumiem rada, nereti Saubas radijusi no pazinam/draugiem sanemta
neoficiala informacija (3 reizes), intereSu konflikts - lieta iesaistiti radinieki/draugi/darba devéji (3
reizes), pieraditas nelikumibas (2 reizes). TiesneSus uztraucis acimredzams pamatojuma trikums
argumentacija, negodiga lietu sadale, “neizprotama interese par lietas gaitu, iespéjamo iznakumu,
slepti majieni”, parslodze. Viens respondents uztraukts par tiesneSu publisko uzvedibu, jo “nepatikami
dzirdét to, ka daZu tiesneSu uzvediba neatbilst augstakajiem standartiem - automasinas vadiSana
alkohola reibuma vai darbiba kada religioza sekta”. Vél kads norada, ka “Saubas par godpratibu rodas
brizos, kad no "skalam lietam" atstatas daudzi kolégi, noradot apSaubamu motivaciju, kad tiesnesis
piedalas lietas izskatiSana vairakus gadus, bet pirms debatém "izlec lauka" no tiesneSu pamatsastava,
citi tiesnesi norada uz apzinatu, negodpratigu koléga ricibu, bet Tiesnesu kvalifikacijas kolégija nenem
Véra negativas atsauksmes un kolégu viedokli, sniedzot pozitivu atzinumu un apstiprinot tiesnesi uz 5
gadiem”.

50



4. TiesneSu apmacibas

4.1. Parraudziba

TiesneSu apmacibas parraudziSanai tiesnesi visbiezak atbalsta (pilnigi un drizak piemérota) Tieslietu
padomi (80,3%), tai seko Augstaka tiesa (73,4%) un vien 40,9% respondentu atbalstitu Tiesu
administraciju (skat. 23. attélu).

"Cik liela méra sekojosas instittcijas ir piemérotas tiesnesu apmacibas parraudzisanai?"

H Piemérota Grati pateikt m Nepiemérota

Augstaka tiesa

Tieslietu padome

Tiesu administracija

0 20 40 60 80 % 100

23. Attéls: DaZadu institiciju piemérotiba tiesnesu apmacibas parraudzisanai
Retak (53,8%) Augstako tiesu ka apmacibu organizatoru atbalstitu pasas tresas instances tiesas
tiesnesi.

"Cik liela méra sekojosas instittcijas ir piemérotas tiesnesu apmacibas parraudzisanai: Augstaka
tiesa"
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23.1. Attéls: Augstakas tiesas piemérotiba tiesnesu apmacibas parraudzisanai

Tieslietu padomi salidzinosi biezak atbalsta tresas instances tiesas tiesnesi (92,3%) un 79-80%
tiesneSu paréjos tiesu limenos.

"Cik liela méra sekojosas instittcijas ir piemérotas tiesnesu apmacibas parraudziSanai: Tieslietu
padome" M Piemérota Grati pateikt  m Nepiemérota
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23.2. Attéls: Tieslietu padomes piemérotiba tiesnesu apmacibas parraudzisanai

Savukart Tiesu administracija ir salidzinosi popularaka izvéle gados jaunako tiesnesu vidia (53,8% 31-
40 gadu vecuma grupa), bet retak — tresas instances tiesnesu starpa — 15,4%, turklat visi no tiem atbild
“drizak piemérota”. No regioniem zemakais atbalsts Tiesu administracija apmacibu organizésana ir
Vidzemes (23,5%) un Kurzemes tiesu apgabala (31,3%).

"Cik liela mera sekojosas instittcijas ir piemérotas tiesnesu apmacibas parraudzisanai: Tiesu
administracija" L . . S
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23.3. Atteéls: Tiesu administracijas piemérotiba tiesnesu apmacibas parraudzisanai

4.2. Piedavato apmacibu aspektu vertejums

TiesneSu apmacibas pédéjo 2 gadu laika 4 un vairak reizes apmekl&jusi 83% (skat. 24. attélu). Vérojama
tendence, ka jaunaki tiesneSi apmeklé macibas biezak — visi tiesneSi 31-40 gadu vecuma bija
apmeklgjusi vismaz 4 apmacibas pédéjo 2 gadu laika, kamér tadu bija tikai 70,7% 61 gada un vecaku
tiesnesu grupa.

"Cik bieZi pédeéjo 2 gadu laika esat apmekléjis tiesnesu apmacibas?"

Nekad reizi 2 reizes

03% 8% g0
3 reizes

10.1%

4 un vairak reizu
83.0%

24. Attéls: Pédéjo 2 gadu laika apmekléto tiesneSu apmacibu skaits

LTMC piedavato macibu saturs pédéjo 2 gadu laika apmierina un drizak apmierina 80,6% aptaujato,
bet 19,5% - neapmierina un drizak neapmierina (skat. 25. attélu). Apmierinatiba ir augstaka gados
jaunaku tiesnesu vid un ar katru vecuma grupu samazinas. Ja pilniba un drizak apmierinato ir 90,3%
respondenti 31-40 gadu vecuma grupa, tad 61 gadu un vairak grupa — 73,1%. Tapat kritiskaki ir tiesnesi
ar lielaku gadu stazu — apmierinato Tpatsvars ar stazu lidz 3 gadiem ir 92,3%, bet ar stazu virs 10 gadiem
—78,9%. Nedaudz zemaka apmierinatiba ir bijusi otras instances tiesnesu vid (73,3%), ka ari Kurzemes
tiesu apgabala (71%), bet augstaka Vidzemes tiesu apgabala — te 91,2% ir ar macibam apmierinati.
Japiebilst, ka viriesi visas vértéjuma kategorijas ir nedaudz kritiskaki, salidzinot ar sievietém.
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"Vai Jas apmierina LTMC piedavato mdcibu saturs pédéjo 2 gadu laika?"
Né

o 2.1% Ja N\

Né/drizak né: Drizak né 18.9%

19.5% 17.4%

Ja/drizak ja:

. 80.6%

Drizak ja
61.6%

25. Attéls: Apmierinatiba ar LMTC pieddvato macibu saturu pédéjo 2 gadu laika

"Vai Jis apmierina LTMC pieddvato mdcibu saturs pédéjo 2 gadu laika?"

| Loti labi/labi m Apmierinosi/vaji
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25.1. Attels: Apmierindatiba ar LMTC piedavato macibu saturu pédeéjo 2 gadu laika dazadas
respondentu grupads

Apmacibu vértéjums ir saistits ar apmacibu apmekl€juma bieZzumu, tapéc satura vértéjums lasams ar
piesardzibu — to ietekmé daudzi citi faktori. Tiesnesi, kas biezak piedalijusies apmacibas, ievérojami
augstak verte ari pasas apmacibas (skat. 25.2. attélu).

"Vai Jis apmierina LTMC piedavato mdcibu saturs pédéjo 2 gadu laika?"

M Loti labi/labi  ® Apmierinosi/vaji
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Pédéjo 2 gadu laika apmekléto tiesnesu apmacibu skaits
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25.2. Attéls: Apmierinatiba ar LMTC pieddvato macibu saturu pédéjo 2 gadu laika atkariba no
apmekléto macibu skaita

LTMC piedavato macibu kvalitate pédéjo 2 gadu laika apmierinadjusi 83% respondentu (skat. 26.
attélu). AtbilZzu tendences ir lidzigas ka atbildés par saturu, iznemot regionalo vértéjumu, kur kvalitate
apmierinajusi un drizak apmierinajusi 91% Latgales un Vidzemes tiesu apgabala respondentu, kameér
vien 77-78% respondentu Kurzemé un Zemgalé.

"“Vai Jis apmierina LTMC pieddvato mdcibu kvalitate pédéjo 2 gadu laika?"
Ne

Né&/drizak né: Drizik né 1.5% 13 3

17.1% 15.6% 18.6%

Ja/drizak ja:

83.0%

Drizak ja
64.3% J

26. Attels: Apmierinatiba ar LMTC piedavato macibu kvalitati pédéjo 2 gadu laika

Jautajot par pédéjam apmeklétam macibam, pasniedzéja profesionalo kvalifikaciju ka labu un Joti
labu vérté 80,3% tiesnesu (skat. 27. attélu). Macibu satura atbilstibu realajai situacijai ka labu un Joti
labu atzist 77,9% respondentu, bet ka apmierinosu un vaju — 21,5% respondentu. Augstaku vértéjumu
ka vidéji sniegusi 21-40 gadus vecie tiesnesi — 92% atbilstibu vértéjusi ka labu un |oti labu. Macibu
satura atbilsttbu vajadzibam pozitivi verté 68,1% respondentu, bet 25,1% tas vérté apmierinosi. Ari te
jaunakie tiesnesi ir kopuma apmierinataki (82,9% 31-40 gadu vecuma grupa), salidzinot ar vecaka
gadagajuma tiesneSiem (56,1% 61 gadu un vecaku grupa). Regionali viszemak atbilstiba vértéta
Latgales tiesu apgabala (56,3%).

"Vértéjot pédéjas apmeklétas apmdcibas, ka Jis vértéjat to sekojosSus aspektus?"
M Loti labi/labi I Nevaru pateikt ® Apmierinosi/vaji

Macibu saturu atbilstibu realajai situacijai
Macibu saturu atbilstibu JGsu vajadzibam
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27. Attéls: Dazadu apmacibu aspektu vértéjums

Pasniedzéja izmantotas metodes labi un loti labi vertejusi 72,5% tiesneSu. Vértésanas tendences ir
[idzigas citiem kritérijiem. Regionali nedaudz zemak ka vidéji Sis aspekts vértéts Kurzemes tiesu
apgabala (59,4%). Individualizétu pieeju ka labu un |oti labu novértéjusi 46% respondentu, bet 15,2%
ta Skitusi vaja.

Praktisko lietderibu ka labu un |oti labu vérté 64,2%, bet apmierinosu - 28,7% respondentu. Tapat ka
ar citiem aspektiem, pozitivak noskanoti ir gados jaunaki tiesnesi. Regionu griezuma izcelas Vidzemes
apgabala respondenti, kur apmierinatiba ar praktisko lietderibu ir augstaka — 76,2%.

4.3. Apmacibu veids

65,7% respondentu atzinusi, ka vélétos teorijas un prakses attiecibas vienada proporcija; nakama
populara opcija ir “nedaudz teorijas un lielaka dala prakses”- 24,2% respondentu (skat. 28. attélu).
Interesanti, ka “nedaudz teorijas un lielaka dala prakses” opciju biezak ka vidéji izvéléjusies gados
jaunakie (31,7% 31-40 gadus vecie) un vecakie tiesnesi (29,3% 61 gadu un vairak).

"Kadas proporcijas macibds vajadzétu bat teorijai un praksei?"
Griti pateikt Tikai teorija
3.3% 0.6%
Tikai prakse Nedaudz prakses un lielaka
1.2% dala teorijas
5.1%
Nedaudz teorijas un
lielaka dala prakses
24.2%

Teorija un prakse
vienada proporcija
65.6%

28. Attels: Prakses un teorijas optimala proporcija macibas

Macibam klatiené prieksroku dod 40,6% respondentu, attalinati 11,9%, bet abiem - klatienei un
attalinati 46% (skat. 29. attélu). Augstaka priekSroka klatienei redzama 61 gadu un vecaku
respondentu grupa — 58,5%, tacu augstaks ka vidéji fpatsvars tadu respondentu ir ari tiesnesu vidad ar
stazu lidz 3 gadiem — 57,7%. Viszemakais attalinatu macibu piekritéju Tpatsvars ir Zemgales tiesu
apgabala — 4,4%.
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"Kuram no macibu veidiem Jis dotu prieksroku?"

Grati pateikt
1.5%

Attalinati
11.9%

Klatiene
46.0%

Abiem
40.6%

29. Attels: Macibu veids

TiesneSiem nav vienas Tpasas priekSrokas kadai macibu formai — teju lidzigi atbildes sadalttas starp
lekcijam, diskusijam un darba seminariem (kazusi, praktiskas nodarbibas) — attiecigi 31%, 27,2% un
30,7% (skat. 30. attélu).

"Kuram no sekojosaGm macibu formam Jis dotu prieksSroku?"
Grati pateikt
11.0%
Lekcija
31.0%

Darba seminars
(kazusi, praktiskas
nodarbibas)
30.7%

Diskusija
27.2%

30. Attéls: Macibu forma
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5. Tiesu darba organizacija un parmainas

71,6% respondentu ir pilniba un drizak apmierinati ar Tiesu administracijas darbu pédéjo 2 gadu laika
(skat. 31. attélu).

"Cik liela méra esat apmierindts ar Tiesu administrdcijas darbu pédéjo 2 gadu laika?"
Nezinu

( Pilniba 11.6%
neapmierinats

Pilniba apmierinats )
16.4%

Neapmierinats: 1.5%
16.7% < Drizak
neapmierinats Apmierinats:
- 1%
-
Drizak
apmierinats
55.3%

J

31. Attels: Apmierinatiba ar Tiesu administracijas darbu pédéjo 2 gadu laika

Lielaka dala tiesnesu (66,3%) uzskata, ka Tiesu administracijai jabat Tieslietu padomes paklautiba.
11,6% to redzétu Tieslietu ministrijas un 17,3% dalita paklautiba (skat. 32. attélu).

"Ka paklautiba Jisuprat batu jaatrodas Tiesu administracijai?"

Citas institlicijas paklautiba Tieslietu ministrijas
4.8% 11.6%

Dalita paklautiba
17.3%

Tieslietu padomes
66.3%

32. Attéls: Uzskati par to, kd paklautiba batu jaatrodas Tiesu administracijai

Ja funkcijas tiktu dalttas starp Tiesu administraciju un Tieslietu padomi, tad pirmajai biezak tiktu
uzticéta statistikas apkoposana (91,9%), tiesu materiali tehniska apgade (89,6%), tiesu personala
jautajumi (72,2%), bet Tieslietu padomei - tiesnesu macibu planosana un organizésana (77,6%), tiesu
budZeta planosana, sastadisana un administréSsana (69,9%), tiesu darba organizésana, ieksSéjo
normativo aktu izdoSana, parbauzu veiksana tiesas (67,8%) (skat. 33. attélu).
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"Ja funkcijas tiktu dalitas, kuras no sim funkcijam Jis delegétu Tiesu administrdacijai un kuras

Tieslietu padomes parraudzibai?"
m Tiesu administracijas parraudziba M Tieslietu padomes parraudziba

Statistikas apkoposana
Tiesu materiali tehniskais nodrosinajums

Tiesu personala jautajumi

Tiesu darba organizésana, iek$éjo normativo aktu
izdoSana, parbauzu veik3ana tiesas
Tiesu budZeta planosana, sastadisana un
administrésana

TiesneSu macibu planosana un organizésana

T T T T T 1
0 20 40 60 80 100

33. Attéls: Viedoklis par daZadu funkciju uzticésanu Tiesu administracijai vai Tieslietu padomei
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Secinajumi

Kopuma pétijums uzrada gana augstu tiesu sistemas neatkaribas pasvértéjumu. Gan atbilzu dalijums,
gan neatkaribas vértéjums tiesu sistémas, konkrétas tiesas un pasa tiesnesa limenos, rada, ka Latvijas
tiesnesi savas individualas neatkaribas situaciju vérté augstak ka kolektivo. Tapat atbilZu dalijuma
vérojamas butiskas atskiribas starp tiesu instancém dazados ar tiesu neatkaribu saistitos aspektos. Jo
augstaka tiesas instance, jo augstaks ir neatkaribas pasvértéjums visos jautajumu limenos. Tiesas
priekssédétaja pozicija lauj optimistiskak vertéet situaciju.

TiesneSu pasu vértéjuma savstarpéjais atbalsts tiesnesu vidi ir nepietiekams. No vienas puses, tiesnesi
redz savas parstavniecibas triakumus un viedokla nenemsanu véra, veidojot tiesu sistémas politisko un
tiesisko ietvaru. No otras puses, tiesnesu pasu vidé atbalsts nav pietiekams. Ja salidzinoSi augsts
Tpatsvars tiesnesu atzist pasu tiesneSu solidaro organizaciju, pieméram, étikas komisijas, lomu, tad
1pasi zemakas instances tiesneSi vélétos sadarbibu paplasinat, sanemot atbalstu no augstakas
instances tiesas tiesneSiem.

Satraucosi, ka gana augsti raditaji ir tiesneSu uztvertajam neatkaribas apdraudéjumam, kas liecina, ka
lai arT kopuma situacija ir novértéta ka laba, tiesnesi nejltas droSi. DroSibu apdraud ari iek3$éji
organizatoriski faktori — hierarhiskas attiecibas starp instancém un tiesneSiem pasSiem, gan argji
faktori.

TiesnesSi joprojam ir satraukti par mediju ietekmi un ta izpauzas gan medijos paustaja vésti, kuru
tiesnesi neretu uztver ka spiedienu, gan tiesneSu vél joprojam nedrosa komunikacija ar medijiem.
Visaugstakais mediju un sabiedribas spiediens jitams pirmas instances tiesas. Jo zemakas instances
tiesa, jo Sim spiedienam pievienojas dazadi ar pasas tiesu hierarhiju saistiti faktori — darba rezultatu
izvértéjums, sprieduma parskatiSana augstaka instancé, noradijumi no tiesas priekssédétaja,
iespéjama disciplinaratbildiba.

Jaunaka gadagajuma un zemaka staza tiesnesi ir biezak paklauti gan aréjam, gan iek$éjam spiedienam,
tacu ir atvéertaki macibam, kvalifikacijas paaugstinasanai un praktiskiem treniniem, pieméram, darbam
ar medijiem.

Pétljums uzrada ari salidzinoSi augstu politiskas ietekmes klatbatni, kura visbiezak izpaudusies tiesi
tieslietu ministra vai/un ministrijas izdaritaja spiediena. TiesneSus uztrauc ari lietas dalibnieku
spiediens, citu tiestbsargajoso iestazu darba kvalitate, kas rezultata ietekme ari pasu tiesnesu darbu.
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