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Par ligumu veértét generalprokurora ricibu

Tieslietu padome ir sanémusi Armanda Krauzes 2026.gada 26. maija
iesniegumu, kurd ltigts izvertét generdlprokurora Armina Meistera publiskos izteikumus
saisttba ar kriminalprocesu Nr. 28120000226, ka arT ierosinat Augstakas tiesas
priek§sédétajam veikt parbaudi par Prokuratiras likuma 41.' panta 5. punkta noteikto
atlaiS8anas pamatu, proti, vai generalprokurors pielavis apkaunojosu ricibu, kas nav
savienojama ar ienemamo amatu.

lesnieguma noradits, ka generalprokurors vairakas publiskas intervijas un
publiskos pasakumos, komentgjot kriminalprocesa virzibu, esot paudis nepatiesus un
aizskaro3us izteikumus par iesniedz€ju, tostarp lietojot apzim&jumu “kokriipnieku aféra”.
Generalprokurors publiski esot apgalvojis, ka Armands Krauze maldina sabiedribu un
nesadarbojas ar izmeklé$anu, ka ari esot paudis kritiskus vért&jumus par vina politisko
darbibu. lesniedz€ja ieskata sadi izteikumi ir pretruna prokuroru profesionalas &tikas
prasibam, nevainiguma prezumpcijas principam, ka ari rada Saubas par generalprokurora
politisko neitralitati. Iesnieguma pausts viedoklis, ka generalprokurora riciba saskatama
apkaunojosa riciba, kas nav savienojama ar ienemamo amatu.

Tieslietu padome norada, ka ievérojot tiesiskas wvalsts principus un
kriminalprocesa virzitaja neatkaribas garantijas, Tieslietu padomei nav kompetences
iejaukties individualu kriminalprocesu norisé, veérteét izmekléanas taktiku, procesa
virzitdja pienemtos procesualos I@mumus vai izskirt stridus par atsevisku procesualu
darbibu faktiskajiem apstakliem. Tieslietu padomes kompetencé neietilpst ari faktu
parbaude attieciba uz to, kura brid7 un kada procesualaja statusa persona tikusi aicinata
sniegt paskaidrojumus vai liecibas, ka arT tas, kura no publiskaja telpa paustajam
notikumu versijam atspogulo notiku3o. Atbilstodi Prokuratiiras likuma 41.' panta
5. punkta un 41.° panta otrajai dalai Tieslietu padomes uzdevums $aja gadijuma ir vértét
vienigi to, vai generalprokurora riciba pirmskietami ir saskatama apkaunojosa riciba, kas
nav savienojama ar generalprokurora amatu, un vai pastav pamats rosinat Prokuratiiras
likuma paredzéto parbaudes procediiru.

Sava darbiba generalprokurors ir neatkarigs no citu valsts varas institliciju
ietekmes, un vina pienakums ir ar paust savu viedokli situacijas, kad nepiecieSams
stiprindt tiesiskumu valsti. Viena no generalprokurora neatkaribas garantijam ir
netrauc€ta amata atraSanas garantija, kas paredz to, ka prokuroru no amata var atbrivot
Saeima vienigi tad, ja ir konstatéti likuma noteiktie pamati, turklat parbaudi par to ir veicis
Augstakas tiesas priek§sédétaja Tpasi pilnvarots senators. Generalprokurora amats prasa
ieverot visaugstikos standartus, un vina ricibai jabut tadai, kas nerada faubas par amatam



nepiecieSamo neatkaribu, objektivitati un reputaciju. Tas cita starpa nozimé pienakumu
paust viedokli tada veida, kas neaizskar citu personu tiesibas un atbilst profesionalas
etikas normam.

Tieslietu padome norada, ka generalprokurora lietotais apzim&jums ,.aféra” nav
kriminaltiesibu jédziens un tam nav patstavigas juridiskas nozimes kriminalprocesa.
Vards ,,aféra™ sarunu valoda tiek lietots, raksturojot notikumus, kas saistiti ar iesp&jami
negodpratigu ricibu vai iespgjamiem tiesibu normu parkdpumiem. Tade] $ada
apzim&juma lietodana, publiski pauzot generalprokurora viedokli, pati par sevi nav
uzskatama par personas vainas konstat€3anu vai juridisku vért€jumu attieciba uz
kriminalprocesa iznakumu. To var atzit vienigi tiesa. Nevainiguma prezumpcija neliedz
generalprokuroram informét sabiedribu par kriminalprocesa norisi, izmeklé3ana
noskaidrotajiem apstakliem vai prokuratiiras vértg§jumu par tiem. Generalprokurors nav
izteicies par konkrétas personas vainu attiecigaja kriminalprocesa.

Generalprokuroram ka prokuratiras vaditajam ir tiesibas un vienlaikus ari
pienakums sniegt sabiedribai informaciju un komentarus par prokuratiiras darbu un
sabiedribai nozimigu kriminalprocesu virzibu. Demokratiska valsti sabiedribai ir legitima
interese sapemt skaidrojumus par kriminalprocesiem, kas skar augstas valsts
amatpersonas vai citus sabiedribai butiskus jautajumus. Tadél, vért€jot iesnieguma
minétos apstaklus, Tieslietu padome secina, ka iesp&amas neprecizitates atseviskos
generalprokurora izteikumos par kriminalprocesa norisi pasas par sevi nesniedz
pietiekamu pamatu secindjumam, ka generélprokurors biitu pielavis apkaunojosu ricibu,
kas nav savienojama ar ienemamo amatu.

Tieslietu padome atgadina, ka generdlprokurora amatam ir raksturiga ipaSa
atbildiba publiskaja komunikacija ar sabiedribu (sk. Tieslietu padomes 2023. gada
16. janija lemumu Nr. 36). Sabiedriba pamatoti sagaida, ka generalprokurora izteikumi ir
juridiski precizi, faktologiski korekti, lidzsvaroti un pardomati. Generalprokuroram ka
tiesu varai piederigai amatpersonai ir Tpasi svarigi saglabat politisko neitralitati. Tadel,
koment&jot jautajumus, kas skar politiskos procesus vai taja iesaistitas personas,
generalprokuroram ipasa uzmaniba japievér§ ne vien komunikacijas saturam, bet ari
izteiksmes formai. Lai gan generalprokuroram ir tiesibas skaidrot prokuratiiras darbu un
paust viedokli par sabiedribai svarigiem jautajumiem, publiskaja komunikacija
lietotajiem formul&umiem jabut tadiem, kas nerada Saubas par politisku vértéjumu
snieg8anu saistiba ar kriminalprocesa norisi.

leverojot minéto, Tieslietu padome atzist, ka generalprokurora Armina Meistera
izteikumi nerada pamatu ierosinat generalprokurora atlai$anas procediiru. Lidz ar to,
pamatojoties uz likuma ,,Par tiesu varu™ 89.'" panta desmito dalu, ki ari Prokuratiiras
likuma 41.% panta otro dalu, Tieslietu padome noléma, ka nav pietickama pamata iesniegt
pieprasijumu Augstakas tiesas priek§sédétajam ierosinat parbaudi par generalprokurora
atbilstibu ienemamajam amatam.

Tieslietu padomes priek§sédetajs A. Strupiss




