Lieta Nr. D-3/2026

TIESNESU DISCIPLINARKOLEGIJAS
LEMUMS
Riga 2026. gada 20. februari

Tiesnesu disciplinarkolégija $ada sastava:

sédes priekssedetajs Kaspars Berkis,

kolégijas locekli Ilze Andruskina, Liga Baltmane-Zepa, Lelde Grauda, Irina Jansone,
Livija Slica, Zita Studente, Kristine Vanaga,

ar sekretari Sanitu Jefimovu,

piedaloties Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta senatoram Intaram Bisteram
un Augstakas tiesas priekSsédeétajam Aigaram StrupiSam,

izskatija disciplinarlietu, kas ar Augstakas tiesas priekSsédétaja Aigara Strupisa
2026. gada 26.janvara lémumu ierosinata pret Augstakas tiesas Senata Civillietu
departamenta senatoru Intaru Bisteru par darba pienakumu nepildisanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Augstakas tiesas priekSseédetaja A. Strupisa 2026. gada 26. janvara [emumu
pret Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta senatoru I. Bisteru ierosinata
disciplinarlieta par darba pienakumu nepildiSanu.

Lémuma noradits, ka Augstakas tiesas priekSseédetajs 2025. gada 22. decembri
sanéma Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta priek$sédétaja Normunda
Salenieka zinojumu, ka senators I. Bisters laika no 2025. gada 16. decembra Iidz
19. decembrim nav atradies darba vieta, nav pildijis darba pienakumus un nav bijis
pienacigi sasniedzams, ka rezultata 2025. gada 16. decembri no izskatiSanas tika
nonemtas tris lietas. Senatoram tika lugts sniegt paskaidrojumu. Uz apstakliem, kas
liecinatu, ka prombiitne ir bijusi attaisnota, senators paskaidrojuma nav noradijis.

Izvertejis apstaklus un senatora paskaidrojumus, Augstakas tiesas priekSsedéetajs
atzina, ka ir ierosinama disciplinarlieta, pamatojoties uz TiesneSu disciplinaras atbildibas
likuma 1.panta pirmas dalas 2. punktu, proti, par darba pienakumu nepildiSanu.
Konkrétaja gadijuma parkapums izpauZzas tad€jadi, ka senators I. Bisters bez attaisnojoSa
iemesla nepildija savus darba pienakumus un nepiedalijas tris uz 2025. gada 16. decembri
rakstveida procesa noziméto lietu izskatiSana, ka rezultata tas tika nonemtas no
1zskatiSanas.

[2] Tiesnesu disciplinarkolégijas sédé senators I. Bisters uzturja rakstveida
paskaidrojuma noraditos argumentus. Senators noradija, ka parkapumu atzist, tacu
nepiekrit [éemuma par disciplinarlietas ierosinaSanu noraditajam, ka nav piedalijies lietu
izskatiSana. Senators esot piedalijies lietu apsprieSana un nolémumu saskanosana, tikai
neesot vargjis parakstit spriedumus noteiktaja datuma. Senators noradija, ka apzinas
problému, kuras del nav pildijis darba pienakumus.

[3] Augstakas tiesas priekSsédétajs A. StrupiSs uzturgja I€muma par
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disciplinarlietu noraditos argumentus. PriekSseédétajs noradija, ka ir parrunajis ar senatoru
konstateto problému. Citas siidzibas par senatoru nav sanemtas.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi Augstakas tiesas priekSsédetaja 2026. gada 26. janvara lémuma
noraditos apstaklus un uzklausijusi senatora I. Bistera paskaidrojumu, TiesneSu
discplinarkol&gija atzist, ka disciplinarlieta ir ierosinata pamatoti.

[5] Atbilstosi Tiesnesu disciplinaras atbildibas likuma 1. panta pirmas dalas
2. punktam tiesnesi var saukt pie disciplinaras atbildibas par darba pienakumu
nepildiSanu.

Lieta nav strida par lémuma par disciplinarlietas ierosinaSanu konstat€tajiem
faktiskajiem apstakliem: senators I. Bisters laika no 2025. gada 16. decembra lidz
19. decembrim nav atradies darba vieta, nav pildijis darba pienakumus un nav bijis
pienacigi sasniedzams, ka rezultata 2025. gada 16. decembri no izskatiSanas tika
nonemtas tris lietas, kuru izskatiSana rakstveida procesa bija noziméta uz 2025. gada
16. decembri. Tapat nav strida, ka darba pienakumu nepildisanai nav attaisnojosa iemesla.

Tiesnesa pienakumi ir noraditi likuma ,,Par tiesu varu” 89.panta. Tiesne$a pamata
pienakums ir tiesas spriesana. Civillietas tiesa izskata un izlemj lietas par stridiem, kas
saistiti ar fizisko un juridisko personu civiltiesibu, darba tiesibu, gimenes tiesibu un citu
tiesibu un likumigo intereSu aizsargaSanu (likuma ,,Par tiesu varu” 5.pants). Turklat
Augstakas tiesas Senata senatora darba pienakumu pienaciga izpilde ir nozimiga visas
tiesu sisteémas efektivai darbibai. Senators ar savu profesionalo darbibu, kas ietver ari
godpratigu darba pienakumu pildiSanu, kalpo par paraugu par€jo instancu tiesu
tiesneSiem. Tap&c no senatora ir pamats sagaidit augstu profesionalitati, darba pienakumu
pildiSanu un darba kartibas ieveéroSanu.

Senatora paskaidrojumos noraditajam, ka vin$ ir piedalijies no izskatiSanas
nonemto tris lietu apspriesana, nav izSkiroSas nozimes. Lietas izskatiSana nenoslédzas ar
senatoru kolégijas apspriedi, tai seko sprieduma sagatavoSana un parakstiSana. Ari
neparakstot sagatavoto spriedumu, senators ir ietekméjis lietu izskatiSanas gaitu un
terminu. Tiesnesu disciplinarkolégija atzist, ka senators izskatamaja gadijuma nav pildijis
darba pienakumus bez attaisnojoSa iemesla un ir saucams pie disciplinaras atbildibas.

[6] AtbilstoSi TiesneSu disciplinaras atbildibas likuma 7. panta piektajai dalai,
uzliekot disciplinarsodu, TiesneSu disciplinarkolégija nem véra disciplinara parkapuma
raksturu, ta sekas, tiesneSa vainas pakapi nodarjjuma, zinas, kas raksturo vina personibu
un ieprieks€jo darbibu tiesnesa amata.

Vertgjot disciplinara parkapuma raksturu, Tiesne$u disciplinarkol&gija nem véra
turpmak min&to. Saskana ar likums ,,Par tiesu varu” 20. pantu Latvijas Republikas tiesas
lietas izskata kolegiali, iznemot likuma noteiktos gadijumos, kad tiesnesis lietas var
izskatit ar1 vienpersoniski. Civilprocesa likuma 12.panta otra dala noteic, ka kasacijas
instances tiesa civillietu izskata kolegiali. Kolegiali izskatot lictas, tiesas sastava
esoSajiem tiesneSiem ir vienadas tiesibas izlemt visus ar lietas izskatiSanu saistitos
jautajumus. Vienlaikus tas nozimé arf to, ka kada no tiesas sastava tiesneSiem nepamatota
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darba pienakumu nepildiSana, kas izpauzas ka nepiedaliSanas lietas izskatiSana, tostarp
sprieduma neparakstiSana, ietekmé pargjo tiesas sastava esoSo tiesneSu darbu. Mingtais
ne tikai mazina tiesas darbibas efektivitati, bet nodara kaitgjumu personas tiestbam uz
lietas iztiesaSanu tiesa likuma noteiktaja procesualaja kartiba (likuma ,,Par tiesu varu”
1. panta ceturta dala), ka arT negativi ietekme tiesas t€lu un iedraga sabiedribas uzticibu
tiesai.

Ieveérojot tiesneSa statusu un tiesas sprieSanas funkcijas TstenoSanai dotas
pilnvaras lemt par citu sabiedribas loceklu tiesibu un pienakumu saturu, vienlaikus
tiesnesim ir izvirzitas Ipasas kompetences un kvalifikacijas prasibas un paaugstinati
uzvedibas un &tikas standarti. Tostarp TiesneSu &tikas kodeksa 2.kanons paredz, ka
tiesnesis ciena un ievéro likumu, godpratigi un ar cienu attiecas pret savu amatu, amata
pienakumiem, procesa dalibniekiem, kolégiem un sabiedribu kopuma. Izskatamaja
gadijuma TiesneSu disciplinarkolégija atzist, ka senatora riciba ir saskatama gan
negodpratiga atticksme pret amata pienakumiem, gan pret kolégiem.

TiesneSu kolégija nem véra, ka $ada veida parkapums ir konstatéts pirmo reizi,
senators atzist parkapumu un apzinas ta sekas. Citas siidzibas par senatoru nav sanemtas.

Nemot véra parkapuma raksturu, TiesneSu disciplinarkolégija atzist, ka
konstatetajam parkapumam atbilsto$s disciplinarsods ir amatalgas samazinasana uz vienu
gadu, ieturot 20 procentus no amatalgas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz TiesneSu disciplinaras atbildibas likuma 1. panta pirmas dalas
2. punktu, 7. panta otras dalas 1. punktu un ceturtds dalas 3. punktu, 11.! panta pirmo
dalu, Tiesnesu disciplinarkolégija

nolema

Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta senatoram Intaram Bisteram
uzlikt disciplinarsodu — amatalgas samazinasana uz vienu gadu, ieturot 20 procentus no
amatalgas.

Leémumu senators var parsiidzet Disciplinartiesa septinu dienu laika no 1émuma
sanemsanas dienas.

Sedes priekssedetajs K. Berkis
Kolggijas locekli I. Andruskina

L. Baltmane-Zepa

L. Grauda

I. Jansone

L. Slica

Z. Studente

K. Vanaga

Dokuments parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu
3no3



