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Par Rigas pilsétas tiesas

priekSsedetajas ricibu

Tieslietu padome ir sanemts tieslietu ministres Ineses Libinas-Egneres aicinajums
izvertét Rigas pilsétas tiesas priek$sédétajas Andas Briedes ricibu, pardalot konkrétu
kriminallietu izskati$anai citam tiesnesim likuma ,,Par tiesu varu” 33. panta piektas dalas
2. punkta paredzetaja kartiba.

Tieslietu ministre pauz viedokli, ka tiesas priek§sédétaja ar savu ricibu, pardalot
lietu citam tiesnesim, ir paudusi savu attieksmi pret tiesneses kriminallietas izskati¥anas
ietvaros taisito lémumu un ta motivaciju. Pastavot $adiem apstakliem, pirm8kietami rodas
pamats secindjumam, ka tiesas priek§sédetaja, iesp&jams, ir parkapusi tiesne$a neatkaribu
lietas izskatiSanas procesa.

Rigas pilsétas tiesas priek$seédetaja Anda Briede rakstveidd sniegtajos
paskaidrojumos noradija, ka likuma ,,Par tiesu varu” 33. panta piektas dalas 2. punkta
noteiktas tiesas priek3seédétaja tiesibas pardalit lietu citam tiesnesim, lai nodrodinatu
tiesibas uz taisnigu tiesu. Proti, tiesneses izturéSanas tiesas s€dé un pienemtais lémums
esot radijis priek3statu par tiesneses neobjektivitati, kas biitu pamats nolémuma atcel3anai
augstaka instanc€. Tadel, lai novérstu $o nolémuma atcel$anas pamatu, priek$sédétaja
preventivos noliikos pardalija lietu, pirms ta tika izskatita.

Tieslietu padomes séde Rigas pilsétas tiesas priek§sédétaja Anda Briede noradija,
ka vinas riciba konkrétaja situacija bijusi parsteidziga. Tai pa3a laika uztur§ja viedokli,
ka vadijusies galvenokart no mérka nodro$inat sapratigu lietas izskatiSanas terminu.

TiesneSu &tikas komisija ir sniegusi skaidrojumu $ai situacijai, ciktal ta vértgjama
saistiba ar €tikas normu ievérosanu.

TiesneSu &tikas komisija norada, ka noraidijuma izlem3ana ir ekskluziva tiesnesa
vai tiesas sastdva kompetence.

Ne likuma ,.Par tiesu varu”, ne citas tiesibu normas tiesas priek§sédetajam nav
dots deleg€jums vertét tiesnesa sp&ju objektivi izskatit lietu, ka ari, pastavot Saubam,
izlemt jautdjumu par lietas pardali citam tiesnesim. Atstati$anas vai noraidijuma institiits
ir viens no tiesnesa neatkaribas elementiem. Tadé] tiesas priek3sédétajam, vadot tiesu un
istenojot tiesibas pardalit lietu, ir pienakums atturéties no jebkadam darbibam, kas var
radtt tiesneSa neatkaribas apdraudéjumu.

Tieslietu padomes kompetence vertét tiesu priek§sédétaju profesionalo darbibu
citastarp izriet no likuma ,.Par tiesu varu” 33. panta otras dalas tre3a teikuma, kas noteic,
ka Tieslietu padome var atbrivot tiesas priek$sédétaju no amata pirms termina péc vina
paSa véleéSanas vai péc tieslietu ministra priekslikuma, ja tiesas priek$§sédétajs amata
pienakumu izpild€ pielavis rupjus parkapumus vai nespgj kvalitativi nodroginat tiesas
administrativa darba vadibu.



Tieslietu padome konstate, ka Rigas pilsétas tiesas priekSsédétaja Anda Briede ir
pardalijusi kriminallietu izskatiSanai citam tiesnesim, pamatojot to ne vien ar lietas
izskatiSanas terminu parvaldibu, bet arT apsverumiem par to, ka tiesneses izteikumi tiesas
sédé un lémuma varétu radit pamatu sprieduma atcelSanai augstaka instanc€ saistiba ar
Saubam par tiesneses objektivitati, tadejadi iespgjami pagarinot kopgjo lietas izskatiSanas
terminu.

Tieslietu padome norada, ka tiesas priek$seédetaja funkcijas pec bitibas ir
administrativas. Tas attiecas uz darba organizaciju tiesa, nevis individudlu tiesas procesu
saturisko uzraudzibu. Tiesas priek$sédétajam ar likumu ir noteiktas tiesibas pardalit lietu
izskatiSanai citam tiesnesim. Tomeér likums ,,Par tiesu varu” pielauj $adu ricibu vienigi ar
meérki nodro$inat lietas savlaicigu izskatiSanu attiecigaja instanc€. Likums ,,Par tiesu
varu” nepielayj lietu pardali citam tiesnesim, pamatojoties uz tiesas priek§sédetaja
subjektivo viedokli par konkréta tiesas procesa organizaciju vai priekss€détaja Saubam
par tiesnesa objektivitati. Ka to jau noradija Tiesnesu €tikas komisija, tiesnesa atstatiSanas
jautajuma vai noraidijuma izlemsSana ir tiesneSa neatkaribas principa sastavdala, un ka
tada ta ir ekskluziva tiesnesa vai tiesas sastava kompetence.

Tiesas priek3sédétajs var ar tiesnesi parrunat darba organizacijas jautajumus,
piemeéram, piemé&rotakas tiesas zales izveli vai citus lietas izskatiSanas organizatoriskos
un lietu izskatiSanas terminu parvaldibas jautdjumus. Tapat tiesas priek$s€détajam likuma
noteiktos gadfjumos un kartiba ir tiesibas paust savu viedokli par tiesne$a darbibu
profesionalas &tikas, disciplinaras atbildibas vai kvalifikacijas noverté$anas procesos.
Tomer tiesas priek§sédétajam nav kompetences veértét tiesne$a objektivitati konkrétas
lietas izskati$ana.

Tieslietu padome konstat€ parkapumu Rigas pilsé€tas tiesas priek$sédétajas Andas
Briedes riciba un aicina turpmak ar lielaku riipibu pievérsties tiesas iek$gja darba
organizacijas un lietu izskatiSanas terminu parvaldibas jautdjumiem, tai pa$a laika
atturoties no darbibam, kas var radit apdraud&jumu tiesnesa neatkaribai. Gadijumos, kad
nepiecieSams vertét tiesneSu ricibu un reagét uz procesa dalibnieku stdzibam,
priek3sédetaja tiek aicinata paust savu viedokli par tiesne$a ricibu profesionalas &tikas,
disciplinaras atbildibas vai kvalifikacijas noveérteé$anas procesos, vérSoties attiecigajas
tiesneSu paSparvaldes institiicijas.

Tieslietu padomes ieskata, lai arT Rigas pilsétas tiesas priek$sédétaja Anda Briede
ir rikojusies arpus savas kompetences robezam, tomér konkrétajos apstaklos parkapuma
raksturs nesasniedz tadu limeni, kas blitu pamats tiesas priek$sédétaja atbrivo3anai no
amata.
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