TiesneSu &tikas komisija

SKAIDROJUMS

Riga 2025. gada 17. decembri

[1] TiesneSu &tikas komisija, izvertejusi sanemtas siidzibas, kas saistitas ar
tiesneSu ricibu socialo tiklu vietn€s, un apkopojusi tiesneSu aptauja noraditos
problémjautajumus saistiba ar tiesnesu dalibu socialajos tiklos, saskana ar likuma “Par
tiesu varu” 91.2 panta 2. punktu p&c savas iniciativas noléma sniegt skaidrojumu par

tiesneSu &tikas normam atbilstosu socialo mediju lietosanu.

[2] Attistoties informacijas apmainai un publiskai komunikacijai interneta vidg,
sabiedriba arvien lielaku lomu ienem socialie mediji. Socialie mediji ir daudzveidigs
sazinas ltdzeklu kopums, kas ietver gan timekla vietnes, gan mobilas ierices lietotnes.
Ka interaktiva datorautomatizéta tehnologija ta veicina informacijas, ideju, karjeras
intereSu un citu izpausmes veidu radiSanu un apmainu, izmantojot virtualas kopienas

un socialo tikloSanos (https://tezaurs.lv/imwe:406966, aplikots 17.12.2025.).

Popularakie socialo mediju veidi ir: blogi, forumi, socialas zinu un informacijas vietnes,
socialo tiklu vietnes (pieméram, facebook.com, instagram.com, draugiem.lv,
tiktok.com).

Tiesnesim, tapat ka jebkuram sabiedribas loceklim, Latvijas Republikas
Satversme garant€ tiesibas uz varda brivibu, privatumu un dalibu sabiedriskaja dzive,
kas ietver ar1 publisku komunikaciju socialajos medijos. Turklat socialie mediji var biit
iesp&ja tiesnesim paplasinat zinasanas un dalities ar tam, veicinot sabiedribas izpratni
par tiesiskumu. Tapéc tiesnesa riciba socialajos medijos iegust arvien lielaku nozimi.

Vienlaicigi, ka to vairakkart atzinumos un skaidrojumos ir uzsverusi TiesneSu
gtikas komisija, tiesneSu uzvedibas standartiem ir izvirzitas augstakas &tikas prasibas
neka citiem sabiedribas locekliem. Sie standarti vienlidz attiecas ari uz uzvedibu
interneta vidé. TiesneSa uzvediba socialajos medijos nedrikst radit Saubas par vina
objektivitati, neatkaribu un profesionalo reputaciju.

Tiesnesim ir izvirzitas noteiktas profesionalas prasmes un personiskas 1pasibas,
proti, sp&ja uznemties atbildibu, apzinasanas, ka tiesneSa riciba ietekme tiesu varas
autoritati kopuma, ka gan tiesneSa profesionala darbiba, gan privata dzive var tikt

verteta sabiedriba un tas veido prieksstatu par tiesu varu kopuma.
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[3] Tiesnesu &tikas komisija uzskata, ka ir lietderigi sniegt skaidrojumu par
pamatprincipiem, kurus tiesnesim butu jaievero, lietojot socialos medijus. Komisija
akcentg, ka ta nevar dot izsmeloSu ricibas analizi visam dzives situacijam, tacu
tiesnesim ka profesionalim ir iesp€ja izvertet katru gadijumu un pienemt atbildigu un
¢tikas standartiem atbilstoSu [émumu.

Tiesnesis drikst biit socialo mediju lietotajs. Tacu vinam jaapzinas, ka jebkura
publiska aktivitate interneta vid€ var tikt saistita ar vina amatu. Ja tiesnesis izvélas lietot
socialajos medijos pseidonimu, tad tam ir jabit cienigam. Socialajos tiklos anonimitate
ir Skietama un jebkuru pseidonimu ir iesp&jams sasaistit ar konkrétu personu. Socialos
medijus izmanto viedokla pauSanai, tap&c butu v€lams noradit savu patieso identitati.
Pseidonimi nevar tikt izmantoti, lai attaisnotu ne€tisku ricibu socialajos medijos.
TiesneSu &tikas kodeksa iestradatie kanoni ir saisto$i jebkurai ricibai, ari socialajos

medijos.

[4] Sniedzot ricibas principu uzskaitljumu, Tiesnesu &tikas komisija nem véra
talak minétos apsveérumus.

[4.1] Saskana ar TiesneSu &tikas kodeksa 1. kanonu tiesneSa neatkariba ir
priek$noteikums tiesiskumam un viena no taisnigas tiesas pamatgarantijam.
Apliecinajums tiesneSa neatkaribai no jebkadas ietekmes ir ar1 vina publiska uzvediba.
Lidz ar to tiesnesa riciba socialajos medijos nedrikst radit Saubas par vina objektivitati.

Socialie mediji arvien vairak veicina iesp&jas dazadam tieSsaistes saikném un
attiectbam ar tiesneSiem. Tas var ietekmét, pieméram, noteikumus un principus, kas
regulé vienpus€ju komunikaciju (ex parte), neobjektivitati vai aizspriedumus, ka ar1
aréju ietekmi.

Tadi jédzieni ka “draudzeéSanas” un “sekoSana” socialo mediju konteksta parasti
atSkiras no So vardu tradicionalas nozimes. Tapéc “sekosana” lietas dalibniekiem
socialajos medijos pati par sevi nerada Saubas par tiesneSa objektivitati.

Citkart “draudzesanas” socialajos tiklos var kliit personiskaka. Sados gadijumos
tiesnesim jabiit 1pasi piesardzigam — iesp&jams, nepiecieSams to atklat, atstatit sevi no
lietas izskatiSanas vai veikt citus pasakumus, kurus piemerotu attiecibam arpus

socialajiem medijiem.
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Tiesnesim biitu jaizlemj, kadu lomu — profesionalu vai personigu — vins vélas
ienemt socialajos medijos. No ta atkarigs, cik plasu informaciju par sevi tiesnesis
norada socialo mediju profilos.

Profesionalas lomas noradiSana ietekmé ar1 “draudz€Sanas” izpratni socialajos
medijos. Sada gadijuma “sekoSana” vai “draudzéS$anas” ar citam tiesu sistémai
piederigdm personam, politikiem un ieré€dniem, kas ari socidlos tiklus lieto
profesionalam vajadzibam, visparigi nerada Saubas par tiesnesa neatkaribu.

Tiesnesim biitu jaizvairas no viedoklu pausanas vai daliSanas ar personisku
informaciju socialajos medijos, ja tas var apdraudét tiesu neatkaribu, objektivitati,
tiesibas uz taisnigu tiesu vai sabiedribas uzticibu tiesu sistémai. Sis noteikums ir Tpasi
butisks, ja tiesnesis socialajos medijos ienem profesionalu lomu.

[4.2] TiesneSa godpratiba un cienpilna atticksme stiprina un vairo sabiedribas
uzticg$anos tiesu varai (2.kanons). Sadu attiecksmi tiesnesim jasaglaba ari sazina
interneta vidé. Ciena jaizrada pret katru individu, socialo grupu vai atSkirigi
domajosiem. Respektgjot tiesnesa varda brivibu, vinam ir tiesibas paust savu viedokli,
taCu tas jadara atbildigi, apzinoties augstos €tikas standartus, kas attiecinami uz tiesnesi.

Uzvediba, kadu uzskatitu par nepiemé&rotu un kadu nepielautu vai neieteiktu
realas dzives situacijas, nav pielaujama ar1 virtualaja pasaulé.

Tiesnesim butu jaizvairas no informacijas public€Sanas un komentaru
izteikSanas socialajos mediju vidé darba pienakumu izpildes laika. Tas var radit
negativu priekSstatu par tiesneSa amata pienakumu veikSanu.

[4.3] Sabiedriba no tiesnesa sagaida objektivitati tiesas spriesana. Tiesibas uz
taisnigu tiesu ietver tiesibas uz tiesas objektivitati (3. kanons). Uzvediba socialajos
medijos nedrikst radit Saubas par objektivitati vai noradit uz aizspriedumiem.
Komunikacija biitu jaizvairas no satura, kas vérotajam no malas rada baZas par tiesnesa
neitralitati. Tiesnesis nedrikst paust viedokli par izskatamo lietu, radit prieksstatu, ka ir
tuvu pazistams ar lietas dalibniekiem vai ka pastav citi apstakli, kas sociala medija
lietotajam lauj domat, ka tiesnesis ir ietekméts vai nesp€j nodroSinat objektivu lietas
izskatiSanu.

Tiesnesis nedrikst socialajos medijos iesaistities sarunas vai zinojumu apmaina
ar lietas dalibniekiem, vinu parstavjiem vai sabiedribu par lietam, kas ir vai varétu biit
vina izskatiSana. Ja kads lietas dalibnieks siita tiesnesim privatu zinu socialajos
medijos, tiesnesim jabridina sititajs, ka $ada komunikacija nav atlauta. Tiesnesim
jaapsver, vai ir jainformé lietas dalibnieki par §adu situaciju.
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Tiesnesis var sekot interes€josam t€mam socialajos medijos. Tomér tiesnesim
jabiit uzmanigam, sekojot vai atbalstot aktivistu grupas, kampanas vai komentetajus, ja
tas var radit Saubas par objektivitati vai atbilstibu &tikas standartiem. Tiesnesim biitu
jaizvairas sekot vai novertét socialo mediju saturu, kas veicina jebkada veida
aizspriedumus.

Tiesnesis atturas izmantot savus socialo mediju kontus, lai veicinatu citu
komercialas intereses.

Vienlaikus TiesneSu &tikas komisijas ieskata novértgjums “patik” vai cita
atziniga atzime par kadu pakalpojumu vai produktu nav vért€jama ka ta reklama.

Tiesnesis bez dibinata iemesla neiegiist papildu informaciju vai prieksstatu par
izskatamas lietas apstakliem vai dalibniekiem, izmantojot socialos tiklus.

[4.4] Tiesnesa kompetenci raksturo vina profesionalas prasmes un zinasanas,
kuras tiesnesim ir pienakums pilnveidot (4. kanons). TiesnesSa paustam viedoklim vai
diskusijai publiska vidé butu jaapliecina vina izpratne par tiesiskumu un atbalstu
Latvijas Republikas Satversmée nostiprinatajiem demokratiskas valsts pamatprincipiem.

Socialo mediju platformas var but pozitivs riks, lai iesaistitu un izglitotu
sabiedribu, aizstaveétu un skaidrotu tiesas uzdevumu nozimi un sniegtu informaciju par
tiesu institticiju aktivitateém.

Tiesnesis nav ierobezots paust viedokli par aktualiem tiesibu jautajumiem, ka
ar1 viedokli par tiesibu normu pieméroSanu. Tomér, publicgjot viedokli, tiesnesim biitu
skaidri janorada, ka vin$ publicé personiskas domas, kas neatspogulo citu tiesneSu
viedoklus, un tas nav saistitas ar lietam, kuras tiesnesis izskata.

Tiesnesis atturas no juridiski nepamatotas citu tiesnesu noléemumu kritizéSanas
(t. sk. ad hominem") socialo mediju vidé.

Tiesnesis atturas no dalibas politiskajas debatés un politisko uzskatu pauSanas,
iznemot jautajumus, kas saistiti ar tiesiskumu. Ir bitiski saglabat lidzsvaru starp
tiesneSa brivibu paust savus uzskatus un izteikties par sabiedribai nozimigiem
jautajumiem, no vienas puses, un prasibu ieverot neitralitati, no otras puses.

[4.5] No Tiesnesu &tikas kodeksa 5. kanona izriet, ka tiesnesa uzvedibai, cik talu
ta ir publiska un paklauta sabiedribas uzmanibai, jabut atbilstoSai profesionalas &tikas

standartiem. TiesneSa privatas dzives izpausme ir paklauta noteiktiem ierobeZojumiem,

' Ad hominem ir retorikas vai argumentacijas panémiens, kura uzbrukums vérsts pret pasu cilvéku, nevis
pret vina izteikto argumentu. Ta vieta, lai diskut€tu par idejas saturu, tiek kritiz€tas personas Ipasibas,
raksturs vai motivi.
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kas citam sabiedribas grupam var Skist apgriitinoSi. Atklajot savu privato dzivi vai
daloties ar informaciju, tiesnesim janem veéra ieprieks minétas vertibas.

Fotografijam un komentariem socialajos tiklos, tostarp iepaziSanas lietotn&s,
jabiit cienpilniem. Tiesnesis var ievietot tikai tadus ierakstus, viedoklus vai fotografijas,
kuras public€tu cienijams zinu portals vai zinu raidijums televizija.

Tiesnesa ricibai jabiit tadai, lai ta nemazinatu sabiedribas uzticibu tiesu varai.

[5] Ievérojot ieprieks min&to, Tiesnesu &tikas komisija izskaidro, ka tiesnesim,
lietojot socialos medijus, biitu jaievéro Sadi principi.

1. Tiesnesis lieto socialos medijus, saglabajot mérenibu, ieverojot riipibu un
apzinoties, ka to var saistit ar vina amatu un visas tiesu sist€mas reputaciju. Ricibai
socialajos tiklos piem@rojama ta pati mé&raukla, kas ricibai realaja vidé. Tiesnesis
izvairas no tadam darbibam socialajos medijos, kas var graut uzticibu tiesu varai.

2. Tiesnesis izvairas no viedokla pauSanas un komentariem, kas varétu radit
pamatu apSaubit vina neitralitati vai objektivitati tiesneSa darba. Komunicgjot
socialajos medijos, tiesnesis to dara cienpilni un atbildigi. Tiesnesis izvairas no
komentariem, kas pauz neapmierinatibu ar kolégiem vai tiesu sistému kopuma.

3. Tiesnesis izvairas no “draudzibas” vai “sekoSanas” virtualajas attiecibas ar
lietas dalibniekiem. Ja $adas attiecibas pastav socialajos medijos un tam ir racionals
skaidrojums, kas paSam tiesnesim nerada pamatu sevi atstatit, tiesnesis par to informe
lietas dalibniekus.

4. Tiesnesis izvairas no necienas, diskriminacijas vai aizspriedumu izpausmém.
Lietojot socialajos medijos reakciju “patik” vai daloties ar kadu saturu, tiesnesis 1zverte,
vai vina riciba nevar radit Saubas par tas atbilstibu profesionalas €tikas prasibam.

5. Tiesnesis izvairas no socialo mediju izmantoSanas, lai glitu personigu labumu
vai popularitati. Tiesnesis atbildigi vérte komerciala satura publicéSanu.

6. Tiesnesis izvairas no parak personiskas informacijas public€Sanas socialajos
medijos. Tiesnesis neizmanto socidlo tiklu vietnes, lai bez dibinata iemesla vaktu

informaciju par lietas dalibniekiem.
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