Lieta Nr. D-6/2025

TIESNESU DISCIPLINARKOLEGIJAS
LEMUMS
Riga 2025. gada 21. novembr1

Tiesnesu disciplinarkolégija $ada sastava:

sédes priekssédetajs Valerijs Maksimovs,

kolégijas locekli Liga Baltmane-Zepa, Ilze Andruskina, Kaspars Berkis, Lelde Grauda,
Irina Jansone, Livija Slica, Kristine Vanaga,

piedaloties Latgales rajona tiesas tiesnesim Péterim Novicenokam,

tieslietu ministres pilnvarotajai parstavei Aigai Kalninai,

izskatija disciplinarlietu, kas ar Latgales apgabaltiesas priek3sédétajas Allas Silovas
2025. gada 23. oktobra l€mumu ierosinata pret Latgales rajona tiesas tiesnesi
P. Novicenoku par tisu likuma parkapumu tiesas lietas izskatiSana un darba pienakumu
nepildisanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Latgales apgabaltiesas priek3sedétajas A. Silovas 2025. gada 23. oktobra
lémumu, pamatojoties uz Tiesnesu disciplinaras atbildibas likuma 1. panta pirmas dalas
1., 2. punktu, 3. panta pirmas dalas 3. punktu, ierosinata disciplinarlieta pret Latgales
rajona tiesas tiesnesi P. Novi¢enoku par tiSu likuma parkapumu tiesas lietas izskatiSana
un darba pienakumu nepildiSanu.

Lémums pamatots ar talak noraditajiem apstakliem.

[1.1] Austrumlatgales prokuratiiras prokurore Jelena Artemjeva 2025. gada
29. septembr1 Latgales apgabaltiesa iesniegusi iesniegumu par Latgales rajona tiesas
tiesneSa P. NoviCenoka ricibu kriminalprocesa Nr.[..], noradot, ka tiesa pilnu
spriedumu nav sagatavojusi 1 gadu un 4 ménesus, pilna sprieduma pieejamibas datumu
parcelot 12 reizes.

[1.2] Parbaudot prokurores iesnieguma noraditos apstaklus, Latgales
apgabaltiesas priekssedétaja A. Silova konstatéjusi, ka tiesnesa P. Novitenoka
tiesvediba esoSais kriminalprocess Nr. [..] iztiesats 2024. gada 15.maija, un Saja
datuma tika pasludinats saisinats spriedums.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 530. panta treSo dalu, procesa
dalibnieki pieteica ligumu sagatavot pilnu spriedumu. Tiesnesis P. Novi¢enoks pilna

noradot, ka lietas juridiska sarezgitiba, noslodze un aiznemtiba administrativaja darba
ir pamats atbilstosi Kriminalprocesa likuma 530. panta ceturtajai dalai noteikt jaunu
pilna sprieduma pieejamibas datumu 2024. gada 18. oktobr1. Noradito iemeslu dél un,
pamatojoties uz minéto kriminalprocesualo normu, tiesnesis P. Novienoks pilna
spriedumu sastadiSanu atlicis vél 11 reizes, pazinojot procesa dalibniekiem, ka pilns



spriedums kriminalprocesa biis pieejams 2024. gada 15.novembri, 2024. gada
27. novembri, 2024. gada 19. decembr, 2025. gada 6. janvari, 2025. gada 23. janvarT,
2025. gada 7. februari, 2025. gada 20. februari, 2025. gada 24. marta, 2025. gada
23. maija, 2025. gada 22. septembri, 2025. gada 7. oktobri, un Tiesu informativas
sisttmas zinas apstiprina, ka 2025.gada 23. oktobr1 pilns tiesas spriedums
kriminalprocesa joprojam nav sastadits.

[1.3] Tiesnesis P. Novi¢enoks paskaidrojuma noradijis, ka nav ieverojis
Kriminalprocesa likuma 530. panta ceturtas dalas noteikumus, jo pilna sprieduma
sastadiSanu kav@jis apsiudzibas saturs, no pamatlietas izdalito personu darbibu
juridiskais noveért€jums un to ietekme uz apsiidz&tajiem uzradito apstidzibu robezam un
juridisko kvalifikaciju. Turklat kriminallietas iztiesasanas stadija apsiidziba tika grozita,
radot Kriminalprocesa likuma 455. panta ceturtas dalas piemérosanas problému.

Tiesnesis atzinis, ka, pildot tiesas priek§sédeétaja pienakumus arvien pieaugosaja
tiesas noslodz€ un risinot steidzamus tiesas darba organizacijas jautajumus, paraléli
izskatot kriminallietas un citus Kriminalprocesa likuma kartiba izskatamos
pieteikumus, nav pareizi un veiksmigi organiz€jis tiesneSa pienakumu izpildi.

[1.4] Latgales apgabaltiesas priekssedétaja A. Silova konstat&jusi, ka tiesnesa
paskaidrojuma minétie apstakli ietilpst Kriminalprocesa likuma 530. panta ceturtas
dalas tvéruma, tacu pilna sprieduma sastadiSana lieta ir atlikta ilgak par seSiem
méneSiem. Turklat péc liguma sanemsSanas par pilna sprieduma sagatavoSanu
sakotngjais datums ta sagatavosanai nav noteikts 14 dienu laika, un p&c tam pilna tiesas
sprieduma sastadiSana 2024. gada 29. julija atlikta ilgak par 2 méneSiem.

[1.5] Iepriek§ mingtais ir pamats secinajumam, ka Latgales rajona tiesas
tiesnesis P. Novicenoks pielavis tiSu Kriminalprocesa likuma 530. panta tresas un
ceturtas dalas parkapumu tiesas lietas izskatiSana, ka ari nav pildijis darba pienakumus.

[2] TiesneSu disciplinarkolégijas sédé Latgales rajona tiesas tiesnesis
P. Novicenoks paskaidroja, ka pilns spriedums kriminallieta nav sagatavots vél
joprojam, tacu plano to izdarit Iidz 2025. gada decembra sakumam, jo sprieduma
projekts uz 98 lapam jau ir sagatavots. Tiesnesis uzskata, ka kriminallieta ir komplicéta,
taja ir vairaki sarezgiti procesualie jautajumi.

Tiesnesis skaidroja, ka tiesas priekSsédetaja pienakumu izpilde aiznem visu
darba dienu. Latgales rajona tiesa strada krizes reZima nepietiekama tiesnesu skaita del,
turklat pienakumu klist aizvien vairak. Tiesnesis noradija, ka vina galvenais uzdevums
ka tiesas priekSseédétajam ir nolidzsvarot tiesneSu slodzi, un par savu misiju uzskata
nodroSinat tiesas darbu. Latgales rajona tiesa kriminallietas skata tikai sesi tiesnesi, tai
skaita vins, katram tiesnesim tiesvediba vidéji ir 110-115 lietas, paSam tiesvediba ir 89
kriminallietas, neskaitot citus jautajumus, kas izskatami Kriminalprocesa likuma
kartiba.

[3] Tieslietu ministres pilnvarota parstave A. Kalnina izteica viedokli, ka
disciplinarlieta ir ierosinata pamatoti, un noradija, ka par Latgales rajona tiesas tiesnesi
P. Novicenoku pedgjo tris gadu laika ir sanemtas piecas siidzibas, tacu tas visas atzitas
par nepamatotam.



Motivu dala

[4] Parbaudijusi Latgales apgabaltiesas priek3sédétajas A. Silovas 2025. gada
23. oktobra 1émuma noraditos apstaklus, uzklausijusi tiesnesa paskaidrojumu, tieslietu
ministres pilnvarotas parstaves viedokli, TiesneSu discplinarkolégija atzist, ka
disciplinarlieta par tiSu likuma parkapumu tiesas lietas izskatiSana un darba pienakumu
nepildiSanu ir ierosinata pamatoti.

[5] Latvijas Republikas Satversmes 92. pants noteic, ka ikviens var aizstavéet
savas tiesibas un likumiskas intereses taisniga tiesa. Jédziens ‘“taisniga tiesa” ietver
divus aspektus — institucionalo un procesualo. Institucionalais aspekts nozimé taisnigu
tiesu ka neatkarigu tiesu varas institiiciju, kas izskata lietu, bet procesualais aspekts —
taisnigu tiesu ka pienacigu, tiesiskai valstij atbilstosu procesu, kura lieta tiek izskatita
(Satversmes tiesas 2017. gada 8. marta sprieduma lieta Nr. 2016-07-01 28.1. punkts,
Satversmes tiesas 2017. gada 23. maija sprieduma lieta Nr. 2016-13-01 12. punkts).

Likuma ,,Par tiesu varu” 28. panta pirma dala noteic, ka tiesnesis izspriez lietu
tik atri, cik vien iesp&jams.

Lietas savlaiciga izsprieSana neaprobezojas ar tas iztiesaSanu tiesas s&dg.
Tiesnesim jaapzinas un ar vislielako ripibu ir jaattiecas pret procesa dalibnieku
tiestbam sanemt motivétu spriedumu likuma noteiktaja termina, nodro$inot tiesibu uz
taisnigu tiesu realiz€Sanu.

Atbilstosi Tiesnesu disciplinaras atbildibas likuma 1. panta pirmas dalas 1. un
2. punktam tiesnesi var saukt pie disciplinaras atbildibas par tiSu likuma parkapumu
tiesas lietas izskatiSana un par darba pienakumu nepildisanu.

[6] Vertejot tiesneSa P. Novicenoka ricibu kriminalprocesa Nr. [..], Tiesnesu
disciplinarkolégija konstatg, ka tiesnesis pielavis tisu likuma parkapumu tiesas lietas
izskatiSana un nav pildijis darba pienakumus.

[6.1] Saskana ar Kriminalprocesa likuma 523. panta pirmo dalu péc tam, kad
tiesa apspriezu istaba izlémusi likuma 514. panta noraditos jautajumus, tiesa raksta
spriedumu, kas sastav no ievaddalas, aprakstosas dalas, motivu dalas un rezolutivas
dalas. Atbilsto$i min&ta likuma 523. panta 1." dalai tiesa var rakstit saisinatu spriedumu.

Latgales rajona tiesa 2024. gada 15. maija pasludinajusi saisinatu spriedumu
kriminalprocesa Nr. [..].

Ja tiesa rakstijusi un pasludindjusi saisinatu spriedumu, tad, ieverojot
Kriminalprocesa likuma 530. panta treSo dalu, prokurors, apstdzetais, cietusais,
aizstavis vai parstavis, ka art kriminalprocesa aizskartais mantas ipasnieks 10 dienu
laika no saisinata sprieduma pasludinasanas dienas var rakstveida iesniegt tiesai
ligumu par pilna sprieduma sagatavosanu. Péc liiguma iesniegSanas termina beigam,
ja sanemts ltigums par pilna sprieduma sagatavoSanu, tiesa pilnu spriedumu sagatavo
14 dienu laika, pazinojot ta pieejamibas datumu.

Kriminalprocesa likuma 314. panta pirma dala noteic, ka, aprékinot dienas
noteikto terminu, nenem veéra to dienu, kura sakas termins. Par termina aprékinasanas
sakumu uzskata nakamo dienu. Termin$ beidzas, iztekot p&d€jai diennaktij, ja termins
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noteikts dienas. Minéta panta tresa dala noteic, ka gadijuma, ja termina beigas neiekrit
darbdiena, par pedgjo termina dienu uzskatama pirma nakama darbdiena.

Liguma par pilna sprieduma sagatavoSanu iesniegSanas termin$ beidzas
2024. gada 24. maija, un tas nozimé, ka tiesnesim P. Novi¢enokam bija pienakums
sagatavot pilnu spriedumu un noteikt ta pieejamibas dienu lidz 2024. gada 7. jinijam.

Neskatoties uz mingto, tiesnesis P. Novicenoks 2024.gada 28. maija
pazinojuma lietas dalibniekiem noradijis, ka pilns spriedums kriminallieta bus pieejams
2024. gada 26. julija.

Tiesnesu disciplinarkolégija secina, ka tiesnesis jau sakotnéji kriminalprocesa
nav ieverojis likuma noteikto terminu, kada jasagatavo pilns spriedums, ko
disciplinarkolégija vérté ka tiSu Kriminalprocesa likuma 530. panta tre$as dalas
parkapumu.

[6.2] Kriminalprocesa likuma 530. panta ceturta dala paredz tiesnesa tiesibas
atlikt sprieduma sastadiSanu ne ilgak ka par seSiem meénesSiem, vienlaicigi nosakot
kartibu un terminu, kada §is tiesibas izmantojamas. Minéta likuma norma paredz, ka
gadijuma, ja lietas apjoma, juridiskas sarezgitibas vai citu objektivu apstaklu dg] pilns
tiesas spriedums nav sastadits noteiktaja laika, tiesnesis pazino prokuroram,
apsiidz€tajam, cietu$ajam, aizstavim un parstavim, ka ar1 kriminalprocesa aizskartajam
mantas TpaSniekam, kura mantai uzlikts arests, kad biis pieejams pilns tiesas spriedums.
Pilna tiesas sprieduma sastadiSanu viena reize var atlikt ne ilgak par diviem méneSiem,
bet kopa pilna sprieduma sastadisanu var atlikt ne ilgak par seSiem méneSiem.

Tiesnesis P. Novic¢enoks 2024. gada 29. jiilija pazinojis procesa dalibniekiem,
ka lietas juridiskas sarezgitibas, tiesneSa noslodzes, ka arT aiznemtibas tiesas
administrativaja darba del pilns tiesas spriedums nav sastadits noteiktaja laika, un
noteikts jauns pilna sprieduma pieejamibas datums 2024. gada 18. oktobrT.

Tiesnesu disciplinarkolégija secina, ka, nosakot pilna sprieduma pieejamibas
datumu, tiesnesis P. Novicenoks ti8i parkapis Kriminalprocesa likuma 530. panta
ceturtaja dala noteikto par to, ka pilna tiesas sprieduma sastadiSanu viena reize var atlikt
ne ilgak par diviem ménesiem.

[6.3] Ka 1émuma minéts ieprieks, tad tiesnesim pienakums sagatavot pilnu
spriedumu bija lidz 2024. gada 7. jiinijjam, un, izmantojot tiesibas atlikt sprieduma
sastadiSanu uz laiku, kas nav ilgaks par seSiem méneSiem, pilnam spriedumam lietas
dalibniekiem bija jabut pieejamam Iidz 2024. gada 9. decembrim.

Atbilstosi tiesneSa P. Novi¢enoka TiesneSu disciplinarkolégijas s€dé
paskaidrotajam un zinam Tiesu informativaja sisttma pilns spriedums kriminallieta
lietas dalibniekiem nebija pieejams ari TiesneSu disciplinarkolégijas sédes diena
2025. gada 21. novembr.

levérojot likuma noteiktas tiesibas atlikt sprieduma sastadiSanu,
kriminalprocesa pilns spriedums nav sastadits un pieejams jau vairak ka 11 méneSus
(no 2024.gada 10.decembra lidz 2025. gada 21.novembrim), tacu kopuma
kriminalprocesa lietas dalibniekiem pilns spriedums nav pieejams ilgak ka 1 gadu un 5
meénesus.

Tiesnesu disciplinarkolégija konstaté, ka tiesnesis ir fi8i parkapis
Kriminalprocesa likuma 530. panta ceturto dalu, jo atlicis pilna sprieduma
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sagatavoSanu ilgak par likuma noteiktajiem seSiem méneSiem, un nav pildijis darba
pienakumus, jo ilgstosi nav sastadijis pilnu spriedumu.

[7] Latgales rajona tiesas tiesneSa P. Novicenoka paskaidrojums neSaubigi
norada uz to, ka vin$ pilna sprieduma sastadiSanu kave, jo lielako dalu laika aiznem
tiesas prieks$sédetaja pienakumu izpilde.

Tiesibu normas nosakot nolémumu sastadiSanas terminus, likumdevegjs ir
izdarijis apsveérumus, kade] $adi termini ir nepiecieSami un atbilstoSi. Ar1 $aja zina
tiesnesim savs darba ritms japakarto attiecigajam reguléjumam (Disciplinartiesas
2021. gada 7. junija lemuma lieta Nv. DT-4/2021 11. punkts).

Tiesnesu disciplinarkolégija uzskata, ka situacija, kad tiesnesis lidztekus saviem
amata pienakumiem pilda ar1 tiesas priek$s€détaja pienakumus, tikai un vienigi vina
pasa ka tiesas priekSsédetaja kompetence saskana ar likuma “Par tiesu varu” 33. panta
tredas dalas 4. un 4.! punktu ir lemt par lietu un citu pienakumu sadali starp tiesneSiem
un organizét tiesas darbu, tai skaita korigét savu ka tiesnesa slodzi ari tiesai 1pasi
sarezgitos apstaklos. Nav pielaujami, ka tiesneSa un tiesas priek§sédétaja amatu
vienlaiciga savienoSana iedraga vai padara par neiesp&jamu tiesnesa pienakumu izpildi
un tiesas priekSsédétaja funkciju veikSana kliist prioritaraka par tiesneSa amata
pienakumu izpildi. Tiesiskd un demokratiska valsti tiesas priek§sédétajam ir
janodrosina, lai persona savas tiesibas uz taisnigu tiesu 1steno ne tikai labi organiz&ta
tiesu varas institficija, bet arT pienaciga tiesas procesa.

Turklat atbilstosi TiesneSu kvalifikacijas kolegijas reglamenta 6. pielikumam
starp vairakam prasm&m, kam japiemit katram tiesnesim, ir darba organizacijas prasme
un l[@mumu pienemsSanas prasme, un minétais vienlidz attiecinams uz tiesas
prieksseédetaju. Tiesnesim P. Novicenokam, esot amata vairak ka 10 gadus, ir jazina, ka
apjomigos un dazadu iemeslu dél sarezgitos kriminalprocesos pilna sprieduma projektu
var sakt sagatavot ar1 laika, kad kriminalprocess tiek iztiesats, ieklaujot projekta
pieradijumu atrefer€jumu, zinas par apstidz€to personibam un citas zinas, ta bitiski
saisinot nepiecieSamo laiku pilna sprieduma sagatavosanai, it 1paSi nemot véra to, ka
kriminalprocess tiesneSa tiesvediba atrodas no 2016. gada jiinija. Tiesnesim, kurs
uznémies tiesas priekSsédétaja pienakumus, ir japiemit drosmei pienemt ar darba
organizaciju saistitus I€mumus, tai skaita nepopularus, proti, ir jadara viss iesp&jamais,
lai tiesnesis varétu realizét sev pieskirto varu spriest tiesu likuma ietvaros.

Tiesnesu disciplinarkolégija secina, ka tiesneSa paskaidrojumos noraditie
apstakli objektivi vargja bt iemesls atlikt sprieduma sastadiSanu uz laiku, kas nav
ilgaks par seSiem méneSiem, tacu tas nenozimé, ka tiesnesis pret€ji Kriminalprocesa
likuma 530. panta treSajai dalai varg€ja izvéleties laiku, kas i1lgaks par 14 dienam, pilna
sprieduma sagatavosSanai, atlikt pilna sprieduma sastadiSanu viena reiz€ ilgak par
diviem méneSiem un nesagatavot pilnu spriedumu Kriminalprocesa likuma 530. panta
ceturtaja dala noteiktaja termina.

[8] Atbilstosi TiesneSu disciplinaras atbildibas likuma 7. panta piektajai dalai,
uzliekot disciplinarsodu, Tiesnesu disciplinarkolégija nem véra disciplinara parkapuma



raksturu, ta sekas, tiesneSa vainas pakapi nodarijjuma, zinas, kas raksturo vina personibu
un ieprieks€jo darbibu tiesneSa amata.

[8.1] Izvért&jot pielauta parkapuma raksturu, TiesneSu disciplinarkolégija nem
vera, ka tiesnesim ir jaspg efektivi nodrosinat kriminaltiesisko attiecibu taisnigu
noregul&jumu. Ar Latgales rajona tiesas 2024. gada 15. maija spriedumu par vainigiem
atziti un soditi pieci apsudzgtie, proti, ir butiski ierobezotas personu tiesibas, tacu STm
personam nesamerigi ilgi tiek liegts zinat notiesajosa sprieduma pamatojumu, ta
aizskarot personu tiesibas uz kriminalprocesa pabeigSanu sapratigd termina. Par
nepielaujamu ir atzistama ari tiesneSa riciba, neievérojot likuma noteikto sakotngjo
terminu pilna sprieduma sagatavoSanai, ka ar1 pilna sprieduma sastadiSanas atlikSana
viena reizé uz laiku, kas ilgaks par diviem méneSiem. Lai arT tiesnesis P. Novicenoks
atzina savas ricibas neatbilstibu likumam, TiesneSu disciplinarkolégija secina, ka
pielaujot tiSus likuma parkapumus tiesas lietas izskatiSana un nepildot darba
pienakumus, tiesnesis ir parkapis personu tiesibas uz taisnigu tiesu, ta mazinot
sabiedribas uzticibu tiesu varai, un $aja gadijuma disciplinarais parkapums ir vértgjams
ka smags.

[8.2] Saeima 2012. gada 19.janvara sédé iec€la P. Novienoku par rajona

priekssedetaju.

Tiesnesu disciplinarkolégijas sédé tieslietu ministres parstave informé&ja, ka
Tieslietu ministrija p&dgjo tris gadu laika par tiesnesi sanemtas piecas siidzibas, kas nav
bijuSas pamatotas. Tiesnesis disciplinari sodits 2021. gada 12. novembrT, un saskana ar
TiesneSu disciplinaras atbildibas likuma 12.panta pirmo dalu disciplinarsods
uzskatams par dzestu.

[8.3] Ievérojot min&to, TiesneSu disciplinarkolégija atzist, ka tiesnesim
P. Novi¢enokam uzliekams TiesneSu disciplinaras atbildibas likuma 7. panta ceturtas
dalas 3. punkta paredzetais disciplinarsods — amatalgas samazinaSana uz 6 méneSiem,
ieturot 20 procentus no amatalgas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz TiesneSu disciplinaras atbildibas likuma 1. panta pirmas dalas
1. un 2. punktu, 7. panta otras dalas 1. punktu un ceturtas dalas 3. punktu, 11.! panta
pirmo dalu, Tiesne$u disciplinarkolégija

noléma

Latgales rajona tiesas tiesnesim P&terim Novi¢enokam uzlikt disciplinarsodu —
amatalgas samazinasana uz 6 ménesiem, ieturot 20 procentus no amatalgas.

Lémumu tiesnesis var parsiidzét Disciplinartiesa septinu dienu laika no lémuma

sanemsanas dienas.

Sédes prieksseédetajs V. Maksimovs



Kolégijas locekli L. Baltmane-Zepa
I. Andruskina
K. Berkis
L. Grauda
I. Jansone
L. Slica

K. Vanaga



